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L A SO CIÉTÉ PRÉHISTORIQUE FR ANÇAISE

La Société préhistorique française, fondée en 1904, est une des plus anciennes sociétés d’archéologie.  
Reconnue d’utilité publique en 1910, elle a obtenu le grand prix de l’Archéologie en 1982. Elle compte 
actuellement plus de mille membres, et près de cinq cents bibliothèques, universités ou associations sont, 
en France et dans le monde, abonnées au Bulletin de la Société préhistorique française.

Tous les membres de la Société préhistorique française peuvent participer :
– aux séances scientifiques de la Société – Plusieurs séances ont lieu chaque année, en France ou dans les 
pays limitrophes. Le programme annuel est annoncé dans le premier Bulletin et rappelé régulièrement . 
Ces réunions portent sur des thèmes variés : bilans régionaux ou nationaux sur les découvertes et travaux 
récents ou synthèses sur une problématique en cours dans un secteur de recherche ou une période en 
particulier ;
– aux Congrès préhistoriques de France – Ils se déroulent régulièrement depuis la création de la Société, 
actuellement tous les quatre ans environ. Leurs actes sont publiés par la Société préhistorique française. 
Depuis 1984, les congrès se tiennent sur des thèmes particuliers ;
– à l’assemblée générale annuelle – L’assemblée générale se réunit en début d’année, en région parisienne, 
et s’accompagne toujours d’une réunion scientifique. Elle permet au conseil d’administration de rendre 
compte de la gestion de la Société devant ses membres et à ceux-ci de l’interpeller directement. Le renou-
vellement partiel du conseil se fait à cette occasion.

Les membres de la Société préhistorique française bénéficient :
– d’information et de documentation scientifiques – Le Bulletin de la Société préhistorique française com-
prend, en quatre livraisons de 200 pages chacune environ, des articles, des comptes rendus, une rubrique 
d’actualités scientifiques et une autre sur la vie de la Société. La diffusion du bulletin se fait par abonnement 
annuel. Les autres publications de la SPF – Mémoires, Travaux, Séances, fascicules des Typologies de la 
Commission du Bronze, Actes des Congrès, Tables et index bibliographiques ainsi que les anciens numé-
ros du Bulletin – sont disponibles au siège de la Société préhistorique française, sur son site web (avec une 
réduction de 20 % pour les membres de la SPF et téléchargement gratuit au format PDF lorsque l’ouvrage est 
épuisé) ou en librairie.
– de services – Les membres de la SPF ont accès à la riche bibliothèque de la Société, mise en dépôt à la 
bibliothèque du musée de l’Homme à Paris.

Régie par la loi de 1901, sans but lucratif, la Société préhistorique française vit des cotisations 
versées par ses adhérents. Contribuez à la vie de notre Société par vos cotisations, par des 
dons et en suscitant de nouvelles adhésions autour de vous. 

LES SÉANCES DE L A SO CIÉTÉ PRÉHISTORIQUE FR ANÇAISE

Les Séances de la Société préhistorique française sont organisées deux à trois fois par an. D’une durée 
d’une ou deux journées, elles portent sur des thèmes variés : bilans régionaux ou nationaux sur les décou-
vertes et travaux récents ou synthèses sur une problématique en cours dans un secteur de recherche ou une 
période en particulier.
La Société préhistorique française considère qu’il est de l’intérêt général de permettre un large accès aux 
articles et ouvrages scientifiques sans en compromettre la qualité ni la liberté académique. La SPF est une 
association à but non lucratif régie par la loi de 1901 et reconnue d’utilité publique, dont l’un des buts, défi-
nis dans ses statuts, est de faciliter la publication des travaux de ses membres. Elle ne cherche pas le profit 
par une activité commerciale mais doit recevoir une rémunération pour compenser ses coûts de gestion et 
les coûts de fabrication et de diffusion de ses publications. 
Conforméméent à ces principes, la Société préhistorique française a décidé de proposer les actes des 
Séances en téléchargement gratuit sous forme de fichiers au format PDF interactif. Bien qu’en libre accès, 
ces publications disposent d’un ISBN et font l’objet d’une évaluation scientifique au même titre que nos 
publication papier périodiques et non périodiques. Par ailleurs, même en ligne, ces publications ont un 
coût (secrétariat d’édition, mise en page, mise en ligne, gestion du site internet) : vous pouvez aider la SPF à 
poursuivre ces activités de diffusion scientifique en adhérent à l’association et en vous abonnant au Bulletin 
de la Société préhistorique française (voir au dos ou sur http://www.prehistoire.org/form/515/736/formu-
laire-adhesion-et-ou-abonnement-spf-2014.html).
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NOM :  ...................................................................................... PRÉNOM :  .........................................................................

ADRESSE COMPLÈTE :  ......................................................................................................................................................

TÉLÉPHONE :  .......................................................................DATE DE NAISSANCE : �������������������

E-MAIL :  ...............................................................................................................................

VOUS ÊTES :���« professionnel » (votre organisme de rattachement) :  .............................................................................
� ��« bénévole » ��« étudiant » ��« autre » (préciser) : .........................................................................
� Date d’adhésion et  / ou d’abonnement : ���������������

Merci d’indiquer les période(s) ou domaine(s) qui vous intéresse(nt) plus particulièrement : 

...................................................................................................................................................................................................

 Date  ................................. , signature :

Les chèques doivent être libellés au nom de la Société préhistorique française. Le paiement par carte de crédit est bienvenu (Visa, Mas-
tercard et Eurocard) ainsi que le paiement par virement

Toute réclamation d’un bulletin non reçu de l’abonnement en cours doit se faire au plus tard dans l’année qui suit. Merci de toujours 
-

N° de carte bancaire : � � � � � � � � � � � � � � � � 
Cryptogramme (3 derniers chifres) : ������Date d’expiration : � � � ��signature :

de la nouvelle année, votre lettre de démission.

Italie, Lettonie, Luxembourg, Malte, Pays-Bas, Portugal, Slovaquie, Slovénie. 

exclusivement à des membres qui s’abonnent pour la toute première fois et est valable un an uniquement (ne concerne pas les réa-
bonnements).

ADHÉSION ET ABONNEMENT 2014

1. PERSONNES PHYSIQUES Zone €** Hors zone €
Adhésion à la Société préhistorique française et abonnement au Bulletin de la Société préhistorique française

➢ tarif réduit (premier abonnement, étudiants, moins de 26 ans,  
demandeurs d’emploi, membres de la Prehistoric Society***)

���40 € ���45 €

➢ abonnement  /  renouvellement ���75 € ���80 €
OU
Abonnement au Bulletin de la Société préhistorique française

➢ abonnement annuel (sans adhésion) ���85 € ���90 €
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Adhésion à la Société préhistorique française
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Paiement en ligne sécurisé sur
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Les groupes culturels de la transition Pléistocène-Holocène  
entre Atlantique et Adriatique 

Actes de la séance de la Société préhistorique française de Bordeaux, 24-25 mai 2012 
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Nicolas Naudinot et Marco Peresani
Paris, Société préhistorique française, 2014
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84 Mathieu LANGLAIS et al.

Lors du XXVIIe Congrès préhistorique de France 
(Bordeaux – Les Eyzies, juin 2010), certains 
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ments du Sud-Ouest français ayant livré des industries 
attribuables au Laborien lato sensu (Langlais et al>"�
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retour des industries du Sud-Ouest sur la scène renou-
velée des groupes culturels européens de la transition 
Pléistocène-Holocène et au regard du dynamisme des 
recherches menées au nord de la Loire (1), il nous a sem-
blé important, dans le cadre de cette séance de la Société 
préhistorique française réunie à Bordeaux en mai 2012, 
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Re-evaluation of the Sites of La Borie del Rey and Port-de-Penne :  
New Perspectives for the Pleistocene-Holocene Transition in South-West France

Abstract: \#�����������$�����	������	�
�����#����������!�������
���������!������ has brought together a group of researchers 
focused on collections from two sites — the eponymous site of Borie del Rey (Blanquefort-sur-Briolance, Lot-et-Garonne) and the 
���������		��������}���&����
��+���������<����
��<�����=<�����
$�������"��������!������%>������������
�������������&��������
��	�?���
�}��&�������
�����������>���������������#��]^�`����
���?����
����K>�[>����\������������#��]^_`��}���#���
�	�������#�����
#�����	��������������������
>�������
���������#��#������������	�����"���	��
�����#���������������}��#��}��������
����#�	�����&�������
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LA BORIE DEL REY :  
UNE STRATIGRAPHIE ÉPONYME DILATÉE 

MAIS FOUILLÉE ANCIENNEMENT 

Laurent Coulonges fouille dans les années 1950 la 
grotte de la Borie del Rey (Blanquefort-sur-Briolance,  
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en parallèle avec les derniers niveaux du site voisin du 
��	������>�+��?�����������
��&��
$����������}����&����
(Coulonges, 1961), il considère la stratigraphie de la 
Borie del Rey (��>��) comme une lente transformation des 
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Fig. 1 – Localisation des sites mentionnés dans le texte. 1 : Borie del Rey ; 2 : Port de Penne ; 3 : Roc d’Abeille ; 4 : Pont 
d’Ambon ; 5 : Le Roc ; 6 : Manirac ; 7 : Gouerris ; 8 : Hort de la Boquera ; 9 : Gazel ; 10 : Cuze de Neussargues ; 11 : Champ 
Chalatras ; 12 : Peyrazet ; 13 : Malaurie ; 14 : Colomb-La Passagère ; 15 : La Fosse ; 16 : Camp d’Auvours ; 17 : Blanchères ; 
18 : Remouchamp.

Fig. 1 – Location of sites mentioned in the text.
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Les deux ensembles laboriens

Les gibiers, grands et petits

Pour la grande faune, 56 restes ont été décomptés 
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sélectif et des doutes concernant la provenance stratigra-
phique du matériel, la portée des observations est limitée 
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Tabl. 1 – La Borie del Rey : nombre de restes par taxon dans 
les niveaux laborien (c. 7 et c. 5) et épilaborien (c. 3)

Table 1 – La Borie del Rey: number of remains by taxon for 
the Laborian (c. 7 and c. 5) and Epi-Laborian levels (c. 3).

\���� 	>�_�� 	>���� 	>���� \�\��
Cheval 33 19 13 65
Equus hydruntinus�� 6 6
Aurochs 9 20 26 55
Cerf � 13 �_ ��
Chevreuil 15 1 16
Sanglier 5 34 �� __
Cervidés indéterminés 1 1 2
Caprinés indéterminés 2 2
Loup 3 3
Renard 1 1
Blaireau � �
Martre 4 4
Lapin 51 1 52
��{?���=������% 3 3
Castor 14 10 � 32
\�\�� 124 ]�_ 133 394

Fig. 2 – La Borie del Rey : coupes stratigraphiques levées par L. Coulonges puis J.-M. Le Tensorer (d’après Coulonges, 1963 
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très grande majorité des dents pour lesquelles la diagnose 
est réalisable sont à rapprocher du genre Bos (observa-
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métapode vestigiel de cheval, la tête est la seule partie 
anatomique représentée pour les quatre espèces, sous la 
forme de dents isolées et de quelques fragments de man-
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En couche 5, les proportions respectives des différents 
taxons apparaissent un peu plus équilibrées que dans 
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partie anatomique la plus fréquente, représentée quasi- 

Fig. 3 – La Borie del Rey : comparaison des tableaux de chasse laborien et épilaborien (grand gibier en % de NRDt et NR : 
J. G. F.; mésofaune en NMI et silhouettes animales : J.-B. M.).

Fig. 3 – La Borie del Rey: comparison of prey hunted during the Laborian and Epi-Laborian (large-bodied prey in % NISP and NR: 
#�$=����>�%@K�!��6����6$��Q���!
��
�
���
��6
���������������#�$���%;�
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La mésofaune des couches laboriennes est compo-
sée de 99 restes dont 95 déterminés taxinomiquement 
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En couche 5, nous avons pu déterminer dix restes de 
castor pour trois individus, huit restes de blaireau pour 
cinq individus, quatre restes de martre pour un individu, 
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�~����������������
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posons que de trop peu de restes pour déterminer avec 
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���$������������~���������}�����
��	������&����

��������������
"��������	���
��
�	�����
�������������
la mandibule attestent non seulement du retrait de la peau 
mais surtout du prélèvement de la chair par retrait des 
&������&��	��������
�����&��
��������

– les traces de découpe visibles sur une mandibule de 
&��������
�~����������������
�����������

– pour le blaireau, nos interprétations ne sont que 
��{�� ��&������ ��� ������� 
��� ������� �
�������>� ��� ��� �$�����
~���
��	�������=���� ��}������������
��������������%>����
couche 5, des traces de découpe sont visibles sur la cou-
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���$����
$�����������>��������	����������
�����������
du retrait de la peau (Mallye, 2011%>����������������
���
���	���
��	#��}}�>��������������	#����
���	���
�����������
distales mises en évidence sur les restes de petits gibiers à 
la suite de leur cuisson (e. g. Vigne et al."�]^�]���Vigne et 
[����?���¢����"�]^��%>���������������
��	�����	����&&��
�������������

– de nombreux restes de lapin portent des traces 

�� �$�	����� ��	������� ��� ���}�	�>� ��� #���&{��� ��#�-
��&�~��� �� ����&���� ��������� ���� ����� 
$��}��&������
archéozoologique en effaçant notamment les traces de 

�	������������� ;� ��� ���}�	��
�������&����>�������"�
les traces de découpe sur les restes de lapin sont générale-
&����������=	}>�Cochard, 2004%>��	�"���������������{	������
������>�����&����"����������
�����������������}��	������
;�������
���������&����>�����	#�&����������
�����	����&-
mation de la moelle et est toujours recensé en grande pro-
������� 
���� ���� ����&����� ������� ���#���~���>� ����"�
un faible pourcentage de traces de cuisson (brûlures dis-
�����%������������?���

– les restes de castor montrent dans la plupart des cas 

��� ���	���
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�	���>������������ ��	������������ ���&��-

������ ��� }�	��� ��������� ��� ��������� ����������
$��������

����������
������������
$����������
������������=��>��%>�
�$����������	����������������?���������������
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restreint par une collecte non exhaustive lors des fouilles 
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clairement non seulement le retrait de la peau mais sur-
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�����	#�������
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L’industrie osseuse
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�������������?���_��������
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a été retrouvé entier (no�]%�������{	�����������������������
raclage (nombreuses stries longitudinales) et ce façon-
��������}}�	������	���	�{����~��������������&���
$�
����-
��������	�����&�������������������&����"�������������
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la pièce, son épaisseur, sa rectitude et la présence de tissu 
spongieux uniquement en extrémité distale indiquent 
~�$�����������}�����������������������������=����������%�
��?������ 
$��� ��� ����� 
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� &�&&�}{��� =��?�
�"�
	��?�
������~��
�%>� ��� �������� �$����"� ����� 	������
�"�
��
����{	���
�����������Coulonges (1963) dans son niveau 
magdaléno-périgordien comme étant « […] une mince 
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�"��}����"�������������;������������
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�����������"� ����� �$���� �����}���� ����� &����� ~��� 	�� ~���
�$��� ���� �����?��� #���������&���� ���� 
��� ��&������� ���
matières osseuses (e. g. David, 1999���Pétillon, 2004%>����
�$��������������
$����������������������������
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Fig. 4 – La Borie del Rey : planche cumulative des traces de découpe sur mandibule de castor au Laborien (DAO J.-B. M.).
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��~����$����?������>�����
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longueur de la face inférieure et détermine une section 
convexe-concave régulière pourrait être le vestige de la 
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Fig. 5 – La Borie del Rey : l’industrie osseuse laborienne (DAO B. M.).
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Les équipements lithiques

Le matériel en silex de la collection Coulonges 
	�����?��;��������������������
���������������>����������-
sort quelques différences avec les décomptes précédem-
ment publiés (Coulonges, 1963������\�������"�]^�]%>�

Du point de vue des matières premières lithiques, les 
disponibilités locales et régionales sont biens connues 
(\��~"� ]^__� ��� �```��� [�����"� ]^��%>� �$����&���� ����-
�����=	>�_����	>��%�&����������
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effet la présence de silex allochtones provenant des Cha-

rentes (types « Grain de mil » et « Vachons ») (5), des silex 
régionaux du Périgord (Bergeracois, type Belvès) et du 
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Fig. 6 – Localisation des matières premières sili-
ceuses exploités à la Borie del Rey et Port-de-Penne 
(DAO M. L. d’après les données de A. M. et A. T.).
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���� ]�]� ������� ���
armatures (����>� �%>� �$�~���&���� ���#�~��� ��� 	�&����

������������
�������
���������	�&&���$��
�~���������
gabarits (��>�_%>���������
�����&�����	����������&�������

MP / Couches 	>�_ � 	>�� � 	>�� �
Charentes 6 �"� 13 3,1 11 1,5
Périgord 21 13,4 40 9,4 ]_ 2,3
\����������<������
�
haut Agenais

11 _"` �� 6,6 �� �"_

Sénonien 106 �_"� 296 �^"� 506 �_"_
Fumélois 3 1,9 9 2,1 43 �"�
Jaspe 0 0,0 4 0,9 1 0,1
Alluvions Lot 1 0,6 0 0,0 1 0,1
Indéterminés 9 �"_ 34 �"` 140 ]�"_
\�\�� ]�_ 100 424 100 _�_ 100

Tabl. 2 – La Borie del Rey : décompte des matières premières 
siliceuses exploitées au Laborien et à l’Épilaborien (A. T.).
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laminaires, sont dévolues aux outils domestiques, tandis 
que des petites lames rectilignes de plein débitage corres-
pondent aux supports de pointes à dos et base tronquée 
connues sous le nom de type « Malaurie » (du site épo-
��&�����������Niederlender et al>"�]^��) et de bitroncatures 
;� 
��� 
�� ���� �� ��	�������� �>� ����"� ~���~���� ��&������
�����&���� 
�� ����� ��	�������� ����� ������������ 
����
deux pointes à dos étroites type « Blanchères » (du site 
����&��
��� ?̈��������������"�]^_�%>���������?��	�����
même trilogie techno-économique des supports dans la 
couche 5 (��>�_), qui a livré pour sa part 443 pièces dont 
229 outils et armatures (����>��%>�

�$����������
�&����~���
���
��������&���������������
est dominé par des outils tranchants (lames tronquées, 
	�������� ;� 
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$�����&���� 	�&&�� 
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des burins (6) (����>�� et 4�����>��%>�����	���	�������~����
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�	�����
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������������&����������$�{���;�������
���������������-
tés à la pierre depuis deux plans de frappe qui alternent 
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��	���������~���	��>���������������?���&����~�������
conditionnée par de fréquents aménagements antéro et 
postéro-latéraux (��>� ^ � 1�%>� ��� �����	�� 
�� ~���~����
nucléus à petites lames et lamelles (��>� ]] et 12) nous 
��&���
$���	���"�
$�������������&�����
��
������������
��&�������� ���� ��&��������� =��� 	�������&��%� ��� 
$������
part, la présence de débitages unipolaires autonomes 
destinés à produire un complément de petites lames et 
~���~������&�����>
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���	#��_ Lame PL EL ll Rognon ELL |	��� ��
��> \�\��
Lame tronquée 20 – – – – – – – 20
Grattoir 6 – � – – – 2 – 16
�������������� 16 – – – – – – – 16
Burin 9 – 4 – – – – – 13
Burin-lame tronquée 4 – – – – – – – 4
Grattoir-lame tronquée 1 – – – – – – – 1
Lame esquillée 1 – – – – – – – 1
��������;�
��§<�\ – 1 – – – – – – 1
LL retouchée – 1 – – – – – – 1
LL tronquée – 1 – – – – – – 1
Perçoir – – – 1 – – – – 1
\�\��������� �_ 3 12 1 – – 2 – _�
PD Malaurie – �_ – – – – – – �_
����>�<��[������� 1 20 – – – – – – 21
������	>�;�
�����	������ 2 � – – – – – – 10
����>�<� – 4 – – – – – – 4
PD – 2 – – – – – – 2
PD Blanchères – – – 2 – – – – 2
\�\�����&�� 3 61 0 2 0 0 0 0 66
\�\����~���&��� 60 64 12 3 0 0 2 0 141
Chute de burin – – – – – 4 – – 4
|���	#��<��[������� 2 1 – – – – – – 3
|���	#��<� – 1 1 – – – – 2
Brut _� 35 2 3 – – 1 1 ]]_
Nucléus à lames – – – – 5 – – – 5
Nucléus lames / lamelles – – – – 3 – – – 3
\�\���������� ]�_ 101 14 _ � 4 3 1 �_�

Tabl. 3 – La Borie del Rey : 
décompte des outils et arma-
tures lithiques du Laborien 
(c. 7). PL : petite lame ; EL : 
éclat laminaire ; ll : lamelle ; 
ELL : éclat lamellaire ; 
PDT : pointe à dos tronquée.

Table 3 – La Borie del Rey : 
Tool and microlith counts for 
the Laborian (c. 7). PL: small 
��
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point.

Fig. 7 – La Borie del Rey : gabarits des supports d’outils et d’armatures lithiques du Laborien (PL : petites lames).
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Couche 5 PL Lame ll EL Rognon |	��� ��
��> ELL \�\��
Lame tronquée 1 19 – 3 – – – – 23
Burin – 13 – 3 – – – – 16
Grattoir – 5 – 5 – 3 2 – 15
Couteau à dos – � – – – – – – �
Lame retouchée – 6 – 1 – – – – _
�������������� – _ – – – – – – _
Lame bitronquée – 3 – – – – – – 3
Burin-lame tronquée – 2 – 1 – – – – 3
Bec – 1 – – – – – – 1
Lame esquillée – 1 – – – – – – 1
LL tronquée 1 – – – – – – – 1
Perçoir 1 – – – – – – – 1
Perçoir-lame tronquée – – 1 – – – – 1
Pièce denticulée – – – – – 1 – – 1
\�\��������� 3 65 1 13 0 4 2 – ��
����>�<��[������� 44 3 1 – – – – – ��
PD Malaurie �� 1 – – – – – 39
������	>�;�
�����	������ 14 2 – – – – – 16
LD / PD 1 – 9 – – – – – 10
PD 2 1 3 – – – – – 6
PD Blanchères – – 11 – – – – – 11
����>�<������	#{��� – – _ – – – – – _
����>�<� 3 – – – – – – – 3
��\�§�<�\ – – 1 – – – – – 1
\�\�����&�� 102 6 33 – – – – – 141
\�\����~���&��� 105 _] 34 13 0 4 2 0 229
|���	#�����§�<� – 1 5 – – – – – 6
|���	#��<������	#{��� – 1 1 – – – – – 2
Chute B – – – – – – 2 2
|���	#��<� – – 1 – – – – – 1
|���	#��<��[������� – 1 – – – – – 1
Brut ]]_ – 14 35 – 5 11 – ]��
Nucléus à lames – – – – _ – – – _
Nucléus à lames / Lamelles – – – – _ 6 – – 13
\�\���������� 222 _� 55 �� 14 15 13 2 443

Tabl. 4 – La Borie del Rey : décompte des outils et armatures lithiques du Laborien (c. 5).

Table 4 – La Borie del Rey : Tool and microlith counts for the Laborian (c. 5).
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Fig. 8 – La Borie del Rey : exemples d’outils lithiques des ensembles laboriens. 1 : couteau à dos ; 2 : lame aux bords esquillés ; 
3-4 : lames tronquées ; 5-7 : burins ; 8-10 : grattoirs ; 11-14 : pointes de Malaurie ; 15-17 : bitroncatures à dos de type « rec-
tangles » ; 18-20 : pointe des Blanchères (d’après Le Tensorer, 1979 sauf nos 18 et 19 dessins C. F.-C.).
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Fig. 9 – La Borie del Rey : nucléus à lames de type facial bipolaire à crêtes antéro et postéro-latérales du Laborien (dessins 
C. F.-C.).
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Fig. 10 – La Borie del Rey : nucléus à lames de type facial convergent à aménagements postéro-latéraux du Laborien (dessins 
C. F.-C.).
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Fig. 11 – La Borie del Rey : nucléus à petites lames / lamelles de type facial à tendance semi-tournante et aménagements latéraux 
du Laborien (dessins C. F.-C.).
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Fig. 12 – La Borie del Rey : exemples de nucléus lamellaires du Laborien. 1-3 : de type facial avec ou sans aménagement laté-
raux ; 3-4 : de type facial unipolaire (dessin C. F.-C., DAO M. L.).

�����*����	
���������������	
���
����
������������*$4�� ~!
��
����^
6�����"������"������� �
��
��6
�
��6���>�4$U��������
�
'�
"����������$�����[\�%��	�;�



Réévaluation des gisements de La Borie del Rey et de Port-de-Penne 99

L’Épilaborien (couche 3)

Les gibiers

��������
�����	��	#���"�]�`����������������
�	�&����

����]���
����&�����������&�~��&���>���&&����������
couches inférieures, le matériel a subi un important tri 
����	��}������
�����}����������~����$����������
���?��������
	�������
�;�
���
����� �������� =��¡�]``%>�����~���~����
ossements présents sont essentiellement des pièces com-
�{����}�	���&����
����&��������=�����"�#�������%>����}����
	���
���������� ��������	��
$�������
��~��������~������
petits fragments indéterminés, dont treize sont brû-
���"�&��������&�����
����&&�
�� ��������>�����&�&���
��&��~����~���	�������?�~����������$����&�������������
=	>_����	>��%�	��	����������������
��������?��������$�-
��~������	�>

���	��}��������������
�&�������?�	��_��������=����>�]���
��>� �%>� ��� ���� ���?�� ��� ��� ��������� =�� ¡� ��%"� �$����	#��
(n = 26), le cheval (n = 13) et le chevreuil (n = 1) (4)>� 
�� �$��	������ 
�� 	#�?�����"� ��� ����� ���� ��� ������ �����-
mique la plus fréquente pour tous les taxons, représentée 
~�������	����?�&�������
���
����� �������>�<���� ���	��}"�
����� }���&����� 
�� ����� =�������� 
$��
��������%� ������
~�$���}���&����
��}������������������?������������&����
���� 
�	�&���>� ��� �~�������� ���	�ª����� ���� 
�	�&�����
par trois phalanges pour le cerf, par une lombaire, quatre 

talus et une phalange pour le sanglier et par une phalange 
���� ��� 	#�?�����>����� �������
��
�	���� ��������������
sur deux talus de sanglier et sur un fragment de mandi-
�����
��	#�?��>

���	����
�����&���}����"���������	�����~���
��	��-
tors (huit restes pour trois individus) est délicate à inter-
��������������
�
�����?������������	���������
�?�������>�

Des éléments de parure

�$����&����������������� ��?��� �������������&�����
��
������
������&�����?�	������?��?����&���
$�����
�&����
ocré, un galet percé et incisé sur son pourtour et deux 
turritelles perforées (��>�]�, nos�]��%>�

L’équipement osseux

��������&�����������&����}�������������{	���
$��
��-
trie en matières osseuses (��>�]�, nos���_%���

�����������&����
$��
��������
��	��?�
��=�o 5) est pri-
vée de stigmates de débitage par une fracture récente qui 
���&��������������&���>�������}�	�������� }�����������
��	�����=����	���{��&����?������������?����
���$����������

�����	�������%>��$��
���������������?�
�������������
�����
partie spongieuse et amincissement important des bords, 

���&����������������
������>������������
��	��$�����
$���
&��	#����

Fig. 13 – La Borie del Rey : éléments de parure et d’industrie osseuse épilaboriens (DAO S. R. et B. M.).
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������������
$�	���&���=�o 6) réalisé sur fragment 

�� 
��#���� 
$��� ����� =�������� ������� 
�� ������ �������
type chevreuil au vu de la faible épaisseur de partie com-
�	��%>��������������������������}��	��������>����}����-
nage, réalisé par raclage, concerne toute la longueur de la 
pièce au niveau des bords et uniquement les derniers cen-
��&{����������?����
���}�	�����}�������������������������

������
����{����{	�����������������������
$�������&����

$�����&�����
$��
���������
�������
��	��}�=�o�_%>����������
la seule du lot à présenter des stigmates de débitage par 
entaillage (préparation par percussion lancée tranchante 
���}��	������������������������%>�

L’équipement lithique

���� ?�������� ���#�~���� ����� ��� ��&���� 
�� _^�� ����
520 outils et armatures (����>��) =_%>�����&���{������&�{����
montrent un maintien des relations à grande distance 
=�#������������&&���%>�\����}���"�������
��	������������-
serrement sur les matériaux locaux (Sénoniens blonds et 
gris, Séguine et Fumélois) au détriment de matériaux du 
Périgord (����>�������>��%>

La trilogie techno-économique des supports demeure 
&����������������$��?���������������
�����	�&�������
lamellaire (��>� ]�%>��$����������
�&����~��� ���� �������-
ment identique à celui décrit dans les niveaux précédents 
avec notamment des lames tronquées, retouchées voire 
parfois appointées, des grattoirs et des burins (��>�]� et 
16%>� �$������������ 
�� ?����� 
�&����~��� 
�� 	��� ����&����
réside sur la vocation nouvelle des petites lames pour 
des pièces tronquées aux tranchants bruts (��>�]_%>�<����
������&������"������&��~�������������
�?�����	������
���
&��#�����>�<�����{��&����;������
��������
��~���~����
pointes de Malaurie et de bitroncatures à dos de type 
« rectangles » (��>� ]��%� �� ����� }����� �� 
$��� �?�������
mélange à la fouille – les pointes des Blanchères, si dis-
crètes dans les ensembles laboriens, deviennent majori-
taires (��>�]��%>����������}���&�����
����&������§��������
;�
���&�������������������$�����~���
�������	#��>�<����-
lèlement apparaissent des bitroncatures trapéziformes 
(��>� ]^�� ��� �), réalisées à partir de petites lames soi-
gneusement segmentées, et quelques pointes à troncature 
oblique (��>�]^�%>���������
��	���
����{���"�����$�����	��

������&�����
$�&�	��
��������~��"����������}����
���	���

������	#��������������
�������������������	#��
���{	��
;�
��>�

Les débitages laminaires sont identiques au Labo-
����� �������	���>� ��� ������?�� 
��� ��&��� �&������� ���

��� ��
�	������ 
�� ��&��� ��� ������� ��&��� �����>� ������
��������������;��$��
��
$�����	���������
���&�����������

����� 
$��� ?���&�� �¬� ���������� 
����� 
���� ����� 
��
}����
��	���������~���	���
$�����	����>����&��������
���
	��?��������$�{����������?�����}�������
������{?�&�����
antéro et postéro-latéraux (��>��` et 21%>�����
���������
lamellaires sont menés de manière autonome sur de petits 
rognons, éclats ou cassons voire en continuité des petites 
lames (��>��] et 22%>������������?���&����~������� �
��-
��~��� ��� 
�������� ��&������� �?�	� �$��������� 
�� 
����
���}�	��>������&�����&����� ������������������&�������


����
������
��	��������	������������
����
�&����������
��~���	��}�	���������������$��������
$���?���������
��������
lamellaire sur la face étroite (��>��], n°3), sauf rarement 
������
��	�����>

Retour sur trois morphotypes d’armatures 
lithiques de la Borie del Rey

Pointes à dos tronquées et bitroncatures à dos

�$���&���
�������������
���
�����&���
������������
�$�����	��
�������������������}��������������������������
et les dos du morphotype « Malaurie » comme pour 
les bitroncatures à dos de type « rectangles » (��>� ��%>�
Nos premières observations quant à la chaîne opératoire 
de confection de ces objets permettent de proposer une 
����������������~��������������������
��[���������������
bitroncatures à dos, deux morphotypes qui présentent 
une similitude dans les supports et une homogénéité des 
��������>�������"�
$��{���$���&���
�����	#����������
��
confection du dos et de la troncature, cette dernière est 
���?������������������
���=	�&&���$��
�~�����
$���������
~���~���� ����	#��%>� ��"� ���� ��������� ��	�������� �����
�?���� �� ������ �$��������� ������ ���� ����	������ ����-
������� ��� ���� ����	������ ����������>� �$#���#{��� 
$���
��	�	����� 
�� ������� 	������� ��� �� ��	�������� �� �$�?{���
envisageable pour le Laborien comme cela avait été pro-
�������������������������#�~���
���$�����
�������~�����
en Espagne (��������"��``_"�>��^�%>�<���	����~����"� ���
���������������
$���#��
���
�������
��?����	���&�	��
fonctionnel la variabilité de la présence des rectangles 

������������������������=	}>�infra%>������������������������
��������	�� ��� ��������� ����� ~�$������ ��&������ ��-

�����
������ �$|����������=	}>� �����
�	�������������"�	��
?���&�%>

Pointes proximales étroites à dos rectiligne

Ce morphotype, appelé « pointe des Blanchères » (du 
site éponyme ������]^_�), porte une pointe presque sys-
tématiquement installée en partie proximale tandis que le 

��� �$���� ��� ��}����������&���� ����������� =��>� ��%>� ���
bordage de la base voire une troncature marginale est 
��}�����������>�\����}���"����&��������
������������������-
relles et correspondent à la résurgence distale de lamelles 
������#�����&��������������;���������>���������������	����-
borent ce qui était connu pour le site éponyme des Blan-
chères (Valentin, 1995) et récemment démontré dans des 
����&�����
��!���
�������	�&&�������&�
$��?��������
la Fosse (���
����"��``� et 2010%>���������������������
marginalement dans le Laborien mais se généralisent et 
���������������������
�?����&����
�������$|����������
=	}>������
�	�������������"�	��?���&�%>

Bitroncatures trapéziformes 

������ ��&�������� 
$���� 	�������� ?����������� 
���� ���
�����	���������
$�������	#���������	#�"������������������� 
des bords tranchants plus ou moins dissymétriques, 
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Couche 3 LL Lame PL EL Rognon |	��� ELL ��
��> \�\��
Lame & PL tronquée – 33 63 9 – – – 1 106
Grattoir – 12 – 1 – 5 – 2 20
Burin – 9 – 2 – – – 1 12
LL tronquée 3 – 1 – – 2 – 6
�������������� – 3 – 1 – – – – 4
Burin-lame tronquée – 3 – – – – – – 3
Bec – 1 – – – – – – 1
����>������	#� – – – – – – – 1 1
Indéterminé – 1 – – – – – – 1
Lame bitronquée – 1 – – – – – – 1
Microperçoir – 1 – – – – – – 1
Lame esquillée – 1 – – – – – – 1
Lame retouchée – 1 – – – – – – 1
\�\��������� 3 66 64 13 – 5 2 5 ]��
PD Blanchères _� – – – – – – – _�
LD / PD cf Blanchères _] – – – – 1 – – _�
����><������	#{��� 61 – 2 – – – – – 63
������	>�������}��&� 6 1 41 – – – 1 – 49
����>�<� 29 2 2 – – – – – 33
����>�<��[������� – 1 12 – – – – – 13
<����������	>�����~�� 10 – 1 – – – – – 11
LD marginal 10 – – – – – – 10
������	>�;�
�����	������ – – � – – – – – �
PD _ 1 – – – – – �
������	>������>�§�������>�� 5 – 1 – – – – 1 _
PD Malaurie 5 – 2 – – – – – _
��\�§�<�\ 4 – – – – – – 4
<�\ 1 – – – – – – 1
\�\�����&�� ��� 5 69 – – 1 1 1 362
\�\����~���&��� ��� _] 133 13 – 6 3 6 520
|���	#��<������	#{��� 4 2 � – – – – – 14
<���������	>�����~���§����	#� 5 1 – – – – – – 6
|���	#��<� 2 – 3 – – – – 5
|���	#�����§�<� 3 – – – 1 – 4
Chute B – – – 1 – – – – 1
Déchet fabrication PD – – 1 – – – – 1
Brut 31 161 3 9 – 4 � – 216
Nucléus à lames – – – – 1 – – – 1
Nucléus à lames / lamelles – – – – 20 2 – 4 26
\�\���������� 333 235 ]�� 23 21 12 12 10 _^�

Tabl. 5 – La Borie del Rey : décompte des outils et armatures lithiques de l’Épilaborien (c. 3).

Table 5 – La Borie del Rey : Tool and microlith counts for the Epi-Laborian (c. 3).
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Fig. 14 – La Borie del Rey : gabarits des supports d’outils et d’armatures lithiques épilaboriens (PTO ? : pointes à troncature 
oblique / ébauches ?).
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dans la délinéation et le positionnement des troncatures 
(��>���%>������	#��~�����	����
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supports demeure inconnue mais a pu conditionner la 
���������������
��������>������ ��� 	���~�������� ����������
�	�"����}��	������&��������~�����&�������
$���&��������
��&����
�������������&��������������~�����$�����	��

�� ��������������� ��}����������� 
��� �����>� �;� �����"� ����
données morphométriques sont cohérentes avec celles 
obtenues récemment au nord de la Loire et dans le Nord 

�� �$������� =	}>� infra%>� ��� ������� 
��� ����&����� 
$�&�	��
diagnostiques empêche de proposer un mode de montage 

��	����{	��>���������
����������	#��������
��&�	���-
copique et des tirs expérimentaux raisonnés, nous optons 
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}��	���������%>�\����}���"� �����{	������� ���� ����&�����
(ébréchures et enlèvements burinants) diagnostiques 
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Ces objets se développent dans le Sud-Ouest de la 
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Fig. 15 – La Borie del Rey : exemples d’outils épilaboriens. 1 : lame retouchée appointée sur support importé ; 2 : burin sur lame 
aux bords esquillés ; 3 : lame retouchée sur support importé ; 4-5 : burins (dessins C. F.-C.).
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Fig. 16 – La Borie del Rey : exemples d’outils épilaboriens. 1, 6 : grattoirs sur lame ; 2, 3, 8 : burins ; 4, 5, 7 :grattoirs courts sur 
éclat  (dessins C. F.-C.).
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Fig. 18 – La Borie del Rey : exemples d’armatures lithiques épilaboriennes. A : bitroncatures à dos de type « rectangles » ; 
B : pointes des Blanchères (dessins C. F.-C.).
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Fig. 17 – La Borie del Rey : exemples de petites lames tronquées épilaboriennes (dessins C. F.-C.)
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Fig. 19 – La Borie del Rey : exemples d’armatures lithiques épilaboriennes. A-B : bitroncatures trapéziformes ; C : pointes à 
troncature oblique / ébauches ; D : bitroncature trapéziforme impactée en position apicale tranchante  (dessins C. F.-C. ; DAO 
M. L.).
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Fig. 20 – La Borie del Rey : exemples de nucléus petites lames / lamelles de type facial à aménagements latéraux de l’Épilaborien 
(DAO M. L.).
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Fig. 21 – La Borie del Rey : exemples de nucléus à lames / lamelles de type facial à crêtes latérales ou convergent de l’Épilabo-
rien. 1, 3 : bipolaires ; 2 : unipolaire (dessins C. F.-C.).
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Fig. 22 – La Borie del Rey : exemples de nucléus à lamelles de type facial à crêtes latérales de l’Épilaborien (DAO M. L.).
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Fig. 23 – La Borie del Rey : schéma récapitulatif des latéralisations dos / pointe / base des morphotypes laboriens et épilaboriens. 
?: indéterminé (dessins Le Tensorer et Fat Cheung).
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LE CAMPING DU SAUT  
À PORT-DE-PENNE : 

UNE SÉQUENCE EN PLEIN AIR
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La Borie del Rey (��>�]), le site dit du camping du 
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structures de combustion ont été mises au jour, présentant 
chacune un même étranglement central qui leur confère 
un aspect bilobé original (��>���%>��������������{��&�����-
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Fig. 24 – Port-de-Penne : plan des structures de combustion et de deux portions caudales de crânes de chevaux des niveaux 1 et 
2 (DAO M. L. d’après Detrain, dir., 1996 et J.-G. F.).
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$����������������;��`�&2) et de conservation, qui docu-
mentent les deux principales occupations laboriennes du 
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La première occupation du site :  
le niveau 2
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niveau, quarante-neuf restes ont été déterminés anatomi-
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majoritaire (n = 25) et il est accompagné par les Bovinés 
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tion caudale de crâne qui sont quasi-complètes (��>���%>�
Sur cette dernière, une dizaine de stries de découpe a été 
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51 sont des outils et armatures (����>� �%>� ���� &���{����
��&�{����=�>�[�����>�in �������"�
��>"�]^^�) sont large-
ment dominées par des silex disponibles dans un rayon de 
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�������=����������
����������������
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tiaires calcédonieux locaux et Monpazier) avec une nette  

\���§���?��� Niveau 1 Niveau 2
Gattoir 24 4
Burin 3 0
Perçoir 2 0
Lame & PL tronquée 12 3
Lame retouchée 2 1
Pièce esquillée 0 1
\����������� 43 9
PD Malaurie 15 �_
����>�<��	}�[������� 2 14
������	>�;�
�������	�������� 3 1
����>���§<� _ 0
\�������&������ �_ 42
\�\����~���&��� _` 51

Tabl. 6 – Port-de-Penne : décompte des outils et armatures 
lithiques (niveaux 1 et 2).
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sence de silex du Fumélois, pourtant proche et disponible 
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Une occupation différente du site :  
le niveau 1
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composante lamellaire (��>� �^), certes marginale, mais 
clairement destinée à des lamelles / pointes à dos étroites 
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nomique plus importante dans le niveau 1 avec des 
lames tronquées et plusieurs grattoirs, accompagnés de 
quelques burins et de plusieurs petites lames tronquées 
(��>��`%>�������&��������������������&����&�������&-
breuses sont dominées par des pointes à dos tronqué de 
type « Malaurie », de rares bitroncatures à dos ou rec-
tangles et le développement, certes discret, de supports 

Fig. 25 – Port-de-Penne : gabarits des supports d’outils et d’armatures lithiques du niveau 2.

Fig. 25 – Port-de-Penne : dimensions of tool blanks and microliths from level 2.
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Fig. 26 – Port-de-Penne : exemples d’outils du niveau 2. 1-4 : lames tronquées ; 5-8 : grattoirs ; 9 : pièce esquillée ; 10-13 : pointes 
de Malaurie ; 14 : bitroncature à dos de type « rectangle » ; 15-20 : fragments apicaux de pointes à dos / Malaurie  (dessins L. D. 
et DAO M. L.).
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Fig. 27 – Port-de-Penne : nucléus à petites lames de type facial à crêtes postéro-latérales et exemples parties proximales de 
lames débitées à la pierre (DAO M. L.).
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Fig. 28 – Port-de-Penne : éléments d’industrie osseuse et parures du niveau 1 (dessins F.-X. C. in Detrain, dir., 1996)
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Fig. 29 – Port-de-Penne : gabarits des supports d’outils et d’armatures lithiques du niveau 1.
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Fig. 30 – Port-de-Penne : exemples d’outils lithiques du niveau 1. 1-3 : grattoirs sur lame ; 4-5 : grattoirs courts sur éclat ; 6-8 : 
lames tronquées ; 9 : burin ; 10-16 : petites lames tronquées  (dessins L. D. ; DAO M. L.)
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Fig. 31 – Port-de-Penne : exemples d’armatures lithiques du niveau 1. 1-8 : pointes de Malaurie ; 9-12 : fragments de lamelles /
pointes à dos  (dessins L. D.).
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Fig. 32 – Port-de-Penne : exemples (1) de nucléus à lamelles en exhaustion voire (2-3) repris par une main malhabile : arrosage 
de cônes incipients en retrait sur le plan de frappe (DAO M. L.).

Fig. 32 – Port-de-Penne: (1) Exhausted bladelet cores or (2-3) cores re-debited by a less skilled knapper: array of incipient cones 
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LA TRANSITION PLÉISTOCÈNE-HOLOCÈNE 
DANS LE SUD-OUEST FRANÇAIS :  

SYNTHÈSE ET PERSPECTIVES

Aux marges chronologiques du complexe Laborien-
|���������"� ����
�������� ��&��
�� �$�������"�
�	�-

mentés ici (��>� ����� ����>� _%� ��� ��� <���� 
$�&���� 	>� �"�
��� �������� ��?���� ��������"� �$������
��� ��"� \�������
couche 6 ou Bad Breisig, pénètrent largement dans la 
��&�{���&������
����������	���>����$�����������&���"����
premier Mésolithique régional correspond au Sauveter-
�������	���>�����
�����
������}���{��	>������
���$������-

���	>�_����}������&���������	¯���
��<���������=��>������
����>�_%>�<����������������
����
�������
���������	�"������

��������� ���~�$������ 
��� 
����� 14�� 
�� <���� 
$�&����
��� 
�� ��� ������ 
��� ���>� <���� ��� ��&���"� ���� ��?��������
notables entre les couches 2 et 3, respectivement attri-
���������������������;��$������������������&����������

$�������{����	���	�&&��
$����������������
������	������
du reste de chien (9)>�<�����������&��������&�"�����
����
dates conventionnelles étaient trop imprécises du point de 
?���
��������	������������	��}>������"�������?�����������
une nouvelle date sur cheval et bovidé pour chacun des 
����&����� ���������>� ���� ���������"� 	�&������ ��� 
����
dates sur cheval et bovidé du niveau 2 de Port-de-Penne, 
nous permettent de proposer le développement du Labo-
rien dans le sud-ouest au cours de la seconde moitié du 
��������	���"��������
��]��``�]]�``�	��>��<�=ca 10500-
]````��<%>����
�#����
�����������"�������?���������&����
mobilisé les dates de Champ-Chalatras et du Closeau 
��	��� ��>� ��� ��&���"� ������&&���� ������ ��� �����
� 
��
���� ��
������� ��� 
�� ���� ���� ��	���� ��	��� 
���� �$��������
=	}>�infra%"�����	����
����������������
����������	����������

�����
��<��������>������	��
"�
�����$����&���������#�~���
�����&�����������������
$���#����
�����
����	#��	����
��&�������&������¯�?���������	��=Bodu, 2000), livre des 
dates de la première moitié du Dryas récent, en chevau-
chement par rapport aux dates sur charbon du locus azi-
����������=����?��������������%>�

<���� 	�� ~��� ���� 
�� �$|���������"� ����� &��~�����
cruellement de dates et une campagne sera prochaine-
&���� �}}�	����� ���� ��� 	��	#�� �� 
�� ����� ����&�>� ���
couche 2 de Peyrazet dans le Lot (Langlais et Larou-
���
��� 	���
>"� �`]`%"� ~��� ��?��� ��� ����&���� 
�?�������

$��&������� =������� 
�� [�������� ����	����� ;� ~���~����
rectangles, pointes des Blanchères et quelques bitronca-
tures trapéziformes), a fournit une date du début du Pré-
������>���������
�
������?����&�����������
�
�����������
et notamment la présence de bitroncatures trapéziformes, 
����� �������� ���� ��	����� ;� �$���������� ;� �$|���������>�
Le site du Cuze de Neussargues dans le Cantal, en par-
ticulier le niveau 4D, livre une date du Préboréal certes 
;�����
��	�������>�+���$�����������
��	�������
�����������
(Delpuech et al."�]^��%"��������?������������$#��-
�#{���
$�����	�������������������$|���������>������	��
	���
�������"�����
�������������	����������������¢�������
����
����������;�������	�������������}��&���=	}>������
�	-
����� ��������"� 	�� ?���&�%� ���������� ����&������ �$�
���


$���}�����
��
�}}�����������?�������?�����$������=Ferrari 
et Peresani, 2003���Naudinot, 2010%>�����	���
�����?����
reste à faire pour mieux appréhender la chronologie des 
groupes culturels de la transition Pléistocène-Holocène et 
ce en dépit des effets pervers des plateaux qui étalent les 
	�����������>�

Les données obtenues à la Borie del Rey pour la 
����
��}����������
�}�	���&����������������	�&��������

����������?�~������	�
�&&���>������?���
��������~���-
tionnable et il semble délicat de les considérer comme le 
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������������
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�������������������
�������������>�����������"����������������
��?����	�&&����
�$���{������	���
���������������
�������&�����}����~����
������ 
��� ��?����� ���������� }�������� ��	�&&���>� �����
le Sud-Ouest de la France, quatre ensembles sont docu-
&�����>� ���� ��?�������� 
��� �������������	#�� 
�� <����

$�&���� =���
����%����
��<�������� =���%"� ���
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&�����
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�&���������$����	#��&�������	#�?������������&���������
���������>� ���� 
���� ������� ����� �		�&������ ��� ���
cerf, nettement plus discret que dans les niveaux aziliens 
sous-jacents, ainsi que par quelques restes de chevreuil 
et de sanglier (!������"�]^�����K>�!>��>"����
��%>��$����	#��
�����������$��{	��
�&������������������&����
�����������
de Manirac dans le Gers (!������"�]^�������	����"�]^�_���
Beyneix et al., 2001), mais une révision du matériel 
�������;���?������>�������������&����	������������&����
��
�#�&��#�������"������~���������
���� ���<���
����&�"�
~��� ��?��� ���� }����� �����&���� 
�&����� ��� �$����	#�"�
associé à la présence discrète du cheval et du cerf (Pasty 
et al., 2002%>��$����	#������±�������?��	#������
��	����
;�<����
��<�����=����$������	�����
���
������%����~������
faune du niveau 2 est dominée par le cheval, associé à 
~���~���� �������
����?��������
��	��}� =	}>�supra%>�������
composition rappelle celle documentée pour la grande 
}�����
�����	��	#��_�
�����������
������"���������	��
��
������������&����>����}�����
����?����]�
��<����
��<�����
voit le cerf prendre la première place du spectre faunique, 
&�������	#�?���������������?�&������������������>����	��}�
domine également dans le niveau épilaborien de Peyrazet 
(Costamagno in ��������� ��� ��������
��"� 	���
>"� �`]`) 
������~���
�������	��	#����
�����������
������>���������
Sud-Ouest de la France, les quelques données disponibles 
pour la grande faune laborienne font donc apparaître des 
����&����� 
�&����� ��� �$����	#�"� ��� 	#�?��� ��� ��� 	��}>�
<��� ������ ;� �$�������� ��	���� ��� ����"� 
���� ��� &��������
des niveaux dans cette même région livrent une grande 
faune nettement dominée par le cerf (Fat-Cheung et al., 
	��?���&�%"� �$����	#�� ��� ��� 	#�?��� ��&���������
���
��
�$�&�����	�� 
���� ���� ��������� 
�� 	#����� ���������>� ���
changement, qui est notamment bien marqué au Pont 
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évolution dans le choix des espèces chassées et / ou de la 
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����		��������
�	�&����������������
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cours doivent être poursuivies et ces inventaires taxino-
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�������
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������ ��� 
$������������ 
��� 	��	�����>� ���� ����������
devront être intégrés aux données paléo-environnemen-
tales et chronologiques (datations 14�%�����
$����������

�����
���������;�	�����~�������>

��� �$����� 
�� ��� 
�	�&��������"� ��� �����	�� 
�� �����
gibier exploité est documentée dans quelques sites en 
�����������������	�&&�����<����
$�&����=Jones, 2009), 
;����������
�������=	}>�supra) ou très discrètement à Pey-
razet dans le Lot (Mallye in Langlais et Laroulandie, 
	���
>"��`]`%>�������������&����	��������	����&&������

$�������� =Laroulandie et Vilette, sous presse) dans les 
couches 5 et 6 de Gazel (Aude) datées du Dryas récent 
(+�		#�"� ]^��%� ��� ���������� 
��� �}������� ������������
(Langlais, 2010) ou encore la consommation de mar-
mottes dans le Laborien des Alpes (Monin et al., 2006���
[����"� 	�&>� �����%>� ����"� 
��� �	��?����� 
�� �	#�� �����

�	�&�������
�������	��	#����
��<����
$�&����=Le Gall 
et Pannoux, 1994���Cravinho, 2011%>�

�$������������ 
��� ����
�� ��� ������ �������� ��?��� 
��
nouvelles pistes de recherches pour préciser les choix et 
disponibilités de certaines espèces au cours de la transi-
�����<������	{�������	{��>������	#��	#��
��}��������&����
�����&���� �$������������ ���&�������� 
�� 	�������� ������
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vement vaste (martre, renard, …) pourrait être mise en 
��������� �?�	� �$������������ 
�� �{���>� ������ ��	#��~��� ��
�� ����� ��������� �����&���� ���� ��� 	�����>� �$������ ���"�
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��	����������������������������������?������
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������������	����������
��	#����
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En effet, la domestication du loup, clairement aboutie en 
������
���$������
{�����[��
���������������������$���-
lien (Vigne, 2005���Baales 2006���Pionnier-Capitan et al., 
2011��� ��������� ��� ���&���"� �`]���� Boudadi-Maligne 
et al>"� �`]�), est documentée par la présence de restes 
de chien directement datés du Dryas récent en France 
(Célérier et al>"� ]^^^��� Chaix, 2000��� ��>� ��) (9)>� <�����{-
��&���"�
$�����������&��������������������������
�������
=	}>�supra), Champ-Chalatras (Pasty et al>"��``�) et vrai-
semblablement Manirac (!������"�]^��) – et ahrensbour-
giens, comme Remouchamps en Belgique (Bouchud, 
]^_�%"�������?���
����������
�����>���������	��;����������
del Rey de traces de découpe sur une deuxième phalange 
de loup suggère un apport anthropique de ces restes et 
souligne une nouvelle fois la complexité des relations 
������	#�������"�	#�������������;�������
��<�������#�~���
��������>

�����������������������
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de gestes techniques appliqués notamment au débitage, 
mené différemment en fonction des matières premières 
=}��	������������	����&���������$��"�����������������
��� ����� 
�� 	��?�
�%>���� }��������� ��� ���� 
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en jeu un éventail limité de techniques (respectivement 
��	����������	�����%>��$����������&���{�����&�{����������
��������������?���
�������
��	��}>�<���
��	�&���������
sont disponibles pour le Laborien mais deux tendances 
sont à relever : un équipement en os dominé par des élé-

ments appointés peu investis et des éléments en bois de 
cervidé contenant en particulier des fragments de pointes 
�������������#����������>������	��
���������������&-
ment documenté à Gouërris dans les pré-Pyrénées (Saint-
<�����"�]^�_%��¬�
���#���������������	����;�
����������

��[��������=�>��>��>����	����%>����<����
$�&���"���
��
��&������ �������� 
$�	���&��� =²%� 
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rares harpons plats (…) » (��������"� ]^^�"� >� ���%� �����
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���� ������������ =	>�%>��������?����	�����
<�������� ~��� �$�� ��?��� ~��� ~���~���� ������� =<�������� in 
��������� ��� ��������
��"� 	���
>"� �`]`%>� �$������������
transversale du bois de cervidé (documentée à la Borie 

��������¬�����������������������&�����
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tion longitudinale du bois sont absents) et la mention de 
longs et minces objets appointés de section ronde sont 
des éléments également reconnus dans les grottes alpines 
de Colomb et de la Passagère (Monin, 2000) et en Dor-
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$���������=�#�&����������������"�]^_`%>�
\����}���"�	���
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taphonomiques (Monin, 2000��� Langlais et al>"� �`]�%>�
�$�����}�	���������~���&�����������������#�~���������	����
distendue et plusieurs projets expérimentaux devraient 
?����������������
$�?��	�������������������&�����������-
ticulier pour le tronçonnage des bois de cervidés (lames 
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&��#�� ��������
�� ��� 	��	#��_�
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également connu un peu plus au nord entre Gironde et 
Dordogne (Guy, 1993), avec en particulier la collection 
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$�&����=��������"�]^^����	}>� ����#{��� in Pail-
���� ��� [���������"� 	�� ?���&�%>� ��� ��?��	#�"� 
$�������
gisements à pointes de Malaurie ont livré des éléments 
~�������������$�����������#�&��#��������=Pasty et al>"�
2002) ou le Roc en Gironde (Lenoir, 1996%>����?����
��	�
que le Laborien sensu lato réunit dans son registre sym-
bolique des liens de parenté avec la tradition azilienne et 
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chronie, des traditions ancestrales progressivement rem-
placées par un art nouveau et / ou ce dernier témoigne-t-il 
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absents à la Borie et Port-de-Penne, sont en revanche bien 
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Fig. 33 – Dates 14C calibrées (IntCal09), cf. tableau 7.
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Site Date BP Référence Bibliographie
���}����	�	>��� 9150 ± 90 � �����{��"�]^_��]^_�
�#�&��#����������	>�] ^��`�´�]�` ����`�^ Pasty et al., 2002
<����
$�&����� 9640 ± 120 !�}�_�` ��������"�]^^�
�����
�����������������	#> ^��`�´��`` ����`� Delpuech et al."�]^��
����}���{��	>�� 9650 ± 130 � Barbaza et al., 1991
<��������	>������? ^_�`�´��� ���+�	���__� Cet article
Belloy-sur-Somme os ^_�`�´�]�` OxA462 Fagnart, 1993
������
���_ ^_���´�]]` ��]�`�� Vaquer et Ruas, 2009
������
���_ ^����´�]]� ��]�`�� Vaquer et Ruas, 2009
��#������ 9952 ± 69 Ly1092 Briois et Vaquer, 2009
�#�&��#����������	>�] 9920 ± 120 ����`�� Pasty et al., 2002
��	��
���]�� 9990 ± 100 !�}���_ Maury, 1999
Belloy-sur-Somme os ^�^`�´�]�` ���_�� Fagnart, 1993
�#�&��#����������	>�� 10000 ± 100 ����`�� Pasty et al., 2002
+�����\#����
�	���� 10050 ± 100 Ly23 / OxA4405 Chaix, 2000
La Passagère ]``�`�´�]�` � Monin, 2000
Belloy-sur-Somme os 10110 ± 130 ���_�� Fagnart, 1993
Buholoup base 6 ]`]�]�´�_� Ly1091 Briois et Vaquer, 2009
Gazel 5 charbon ]``�`�´�]^` Gif2653 +�		#�"�]^��
Bad Breisig os 10220 ± 60 !��]__]� Baales et Joris, 2002
Madeleine sépulture 10190 ± 100 !�}�^���_ Gambier et al., 2000
��	��
��]�� ]`��`�´��` !�}���� Maury, 1999
��~��&��������	>�] ]`]^`�´�]�` �����^ Boboeuf, 2003
Borie del Rey 5 Bos 10340 ± 50 ���+�	����`� Cet article
<������	#����\�_ 10320 ± 60 ���]���� Mussi et Peresani, 2011
������
�������_�Eq. 10350 ± 50 ���+�	����`� Cet article
Val Lastari 3D ]`��`�´�]]` ������� Peresani et al., 1999-2000
Belloy-sur-Somme os 10260 ± 160 ���_�� Fagnart, 1993
Cogola 19 ]`��`�´�_` ���^��� Peresani et al. 1999-2000
Port Penne 2 Bos 10410 ± 50 ���+�	����`] cet article
Mallaetes VI ]`�_`�´�]`� KnI915 �������]^_�
Bus de la Lum 10430 ± 90 ����^]� Peresani et al., 1999-2000
Port de Penne 2 Eq> 10440 ± 50 ���+�	����`� Cet article
<����
$�&����� 10350 ± 190 !�}���� ��������"�]^^�
����������?>���>�	#����� ]`�_`�´�]]` ��_]^` ��
�����¢�������"�]^^_
������
����� ]`��`�´�]`` !�}�_�� Vaquer et Ruas, 2009
Bad Breisig charbon ]`��`�´��` !��]_��� Baales et Joris, 2002
��	#�}�����>] ]`�_`�´��` !���`��^ Hinguant et Colleter, 2005
Cogola 19 10640 ± 60 ���^��_ Peresani et al., 1999-2000
����������?>���>�	#����� ]`��`�´�_� OxALy206 ��
�����¢�������"�]^^_
����������?>���>�	#����� ]`�_`�´�]]` ��_]�^ ��
�����¢�������"�]^^_
<����
$�&������canis ]`_�`�´�]`` GifA99102 Célérier et al., 1999
����������	>��� ]`_���´�^` � \������
���"��```
\�������� ]`__`�´�]`` ����_� Barbaza et Lacombe, 2005
��	#�}�����>] ]`��`�´��` !���`��� Hinguant et Colleter, 2005
Saint-Antoine Vitrol ]`����´��� OxALy1526 Montoya et Bracco, 2005
Bad Breisig charbon ]`��`�´��` !��]_�^� Baales et Joris, 2002
Remouchamps RAN ]`�``�´�]]` OxA4191 Charles, 1993
Dalmeri 14b ]`�``�´�]]` R425 Mussi et Peresani, 2011
����������?>���>��� ]`��`�´�]]` OxALy312 ��
�����¢�������"�]^^_
����������	>��� ]`����´��� � \������
���"��```
Carneira ]`��`�´�^` +[����� ¶��#��"�]^^_
Gazel 6 charbon ]`_�`�´�]^` Gif2654 +�		#�"�]^��
Parco 1a 10930 ± 100 GifA95562 Mangado et al., 2005
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������"� ����&�
������� ��	#��~����&��������¯�?�������
les productions laminaires et lamellaires sont également 
��{����	#��>�������������������?�����������
���� �$��-
vestissement technique des débitages laminaires entre 
���� 
�?���� ����&����>� ��� �����	�� 
�� ������ 	#���������
dans plusieurs sites parallèlement à la vraisemblable 
provenance des éléments de parure, souligne un axe est-
������ 
�� 	��	�������>�������"� ��� �����	��
������&�����
laboriens dans les Pyrénées ouvre des perspectives sur 
���� �������������
���
>����� �������������������&���� ���
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lier et al., 2014) (11)>�

La transition Pléistocène-Holocène dans le Sud-Ouest 
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������� ��&�������� ��� 	����� 
�� �$|���������� =��>� �� et 
35%>�¦������������������&��"�
�?��������}����������&����
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duction générale, ce volume) des trois morphotypes 
de pointes reconnus à la Borie – « Malaurie », « Blan-
chères », « bitroncatures trapéziformes » – raccrochent 
le Sud-Ouest non seulement au Nord de la France (1) mais 
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Fig. 34 – Schéma synthétique des productions lithiques du Laborien (DAO M. L.).

Fig. 34 – Summary diagram for Laborian lithic production (CAD M. L.).
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Le site de plein air de Port-de-Penne documente 
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gisement de Manirac (Gers) qui a livré une industrie 
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�&������ =Pasty 
et al., 2002%>���������
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Malaurie dominent et on note, comme à Port-de-Penne, 
une rareté des bitroncatures à dos type rectangle, ce qui 
pourrait signer une variation dans le mode de recyclage 
des pointes de Malaurie et / ou dans le fonctionnement 

�� ����� =	}>� supra%>� ����� 	��� 
���� ����&����"� &������
des dates 14�� 
��	��
�����"� �$���������� 
�� ��� ��
�	�����
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ne peut donc interpréter la qualité variable des niveaux 
de technicité laminaire observée dans ces différents gise-
ments seulement comme une évolution chronologique 
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en effet noté entre les deux occupations principales une 

Fig. 35 – Schéma synthétique des productions lithiques de l’Épilaborien (DAO M. L.).
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NOTES

(1) E. g. Valentin, 1995��������·"�]^^_���Bodu, 2000���\������-
dier, 2000��� ¢�������"� �``���� Fagnart, 2009��� Naudinot et 
Jacquier, 2009���Naudinot, 2010�������
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2011���[�	#���������
����"�	���
>"��`]�>

=�%� �}>������
�	�������������"�	��?���&�>����&����������&�-
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mune – du terme princeps « épilaborien » au détriment 
����&&����
���$�&����
���������������	��������&����	��
de ne pas cloisonner le Sud-Ouest vis-à-vis de gisements 
du nord de la Loire riches en pointes des Blanchères et / ou 
������	�������������}��&��>�

(3) Coulonges mentionne en effet « des gravures sur os sans 
��������������&���� » dans cette couche (Coulonges 1963, 
>�]�������>�]�%>�����$�������������&����
�����	���������;�����
���������������&�������>
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humaine et en couche 3 de dix dents humaines non in-
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que ces matériaux ne doivent pas être confondus avec cer-
tains silex des altérites du Santonien du Périgord ou du 
#�����������>

=�%� ��� ����� ���	������~��� �������� ��� K>� K�	~����� �$���� �?����
������}� ��� �����
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�� ���"� ��������� 	�#������
�?�	���������	��
$��������	��;��$����������
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=_%� �����������{	��"�	�&&��
�����	�������������������������
cacholonnée et technologiquement discordantes, comme 
quelques triangles scalènes typiques du Sauveterrien, ont 
������	�����
�����������������������>���������������������
?�����&������&�������[������#�~���������	���>�

=�%� ��	��� ���&���� �$������ ��&��� 
�� ��������� ��� 
�����	�����
Bos §������"���������&���������������$������������������;����
�����}�&�����
�����?����>

=^%� ��� ��?������ 
�� ��� ���������#��� 
�� <���� 
$�&���� ���� ���
	�����=<>��>�K>����[>��>%������
������	������
��	#����=�����
	>��%"� ���
��������
$�������������������	>������ ���� ��?��-
sions de dates (��>���) nous conduisent à rester prudents 
�����$������������
������?��
����������
��	#����������������
en attendant de prochaines dates sur de nouveaux échan-
�������� =[>� �>�[>� ��� 	����%>� <���� �$������������ 
�� +�����
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�����14C, 
la composition du viatique ou la position du squelette, cer-
tains auteurs ont proposé le Magdalénien (Vanhaeren et 
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nombreux nucléus, des sous-produits bruts, de très rares 
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