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INTRODUCTION

Au mois de décembre 1903, plusieurs Préhistoriens francais
habitant Paris fondaient, sous le titre de Socrgrs PREHISTORIQUE
oE France, une Société, ayant pour but exclusif I'étude de toutes
les questions relatives & la Préhistoire.

Trois semaines plus tard, le 6 janvier 1904, la nouvelle Société

tenait sa premiére séance.

Bientdt le nombre de ses adhérents était tel-que, dés le mois de
juin 1904, son Président et son Trésorier, MM. Emile Riviére et
Marcel Baudouin, soucieux d’étendre 4 toute la France son
action bienfaisante et centralisatrice, lui proposaient de créer une
réunion scientifique annuelle, ayant pour titre CONGREIS PREHISTO=
RIQUE DE France et dont les assises se tiendraient alternativement
dans tel ou tel département. Tous les Préhistoriens francais et

étrangers devaient étre conviés 4 prendre part a ses sessions.

Leur projet, soumis & la Société Préhistorique de France, y fut
immédiatement accueilli avec enthousiasme et, surla proposition
de son Président, il fut décidé que le premier Congrés aurait lieu
dans la ville de Périgueux, dont la Municipalité, pressentie
aussitdt, s'empressait de lui promettre accueil le plus cordial et le
plus hospitalier,
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Peu de temps apres, un Comité d’organisation, dont on trou-
vera plus loin la liste des membres, se constituait sous la prési-
dence du Président de la Société et les circulaires, dont les textes
suivent, étaient adressées par lui a tous les palethnologues de

France et de I'étranger.

Un Congrés national annuel de Préhistoire, le CongrEs PREHIS-

TORIQUE DE FRrANCE, était dés lors fondé.




COMITE D'ORGANISATION

Président.

’

. Rivikre (Emile), Directeur-adjoint de laboratoire au Collége
de France, Président-Fondateur dela Société préhisiorique
de France, ancien Président de la Société de Spéleeologie.

Vice-présidents.

M. Bonnemire (Lionel), Président de la Société préhistorique de

France.

M. MorriLLET (Adrien de), Professeur a 'Ecole d’Anthropologie

de Paris, Vice-président de la Société préhistorique de
France, Rédacteur en chef de ' Homme préhistorique.
Secrétaire-général.

. Bavpouin (le D* Marcel), Chargé de Missions scientifiques et

archéologiques du Ministére de I'Instruction publique,

Secrétaire-général de la Société préhistorique de France.
Secrétaire-général-adjoint.

. Marrin (le D Henrij, Secrétaire de la Société préhistorique

de France.

Secrétaire.

. Hue (Edmond), Palethnologue.

Trésorier.

- Giraux (Louis), Trésorier de la Société préhistorique de France.



MEMEBRES D'HONNEUR

MM.

Les Sénateurs, les Dépuiés, le Président du Conseil géndéral, le
Préfet du département de la Dordogne.

Le Maire de Périgueux.

Le Président de la Sociéié d’Anthropologie de Paris.

Le Président de la Sous-Commission des Monuments mégali-
thiques.

Boure (Marcellin), Professeur de Paléontologie au Muséum d’His-
toire naturelle de Paris, ancien Président de la Société géolo-
gique de France, Rédacteur en chef de 'Anthropologie.

Gaupry (Albert), Membre de U'lnstitut, Professeur honoraire au
Muséum d’Histoire naturelle de Paris.

Hanoravx (Gabriel), Membre de I'Académie francaise, ancien
Ministre.

Levasseur (Emile), Membre de P'Institut, Professeur-Administra-
teur du College de France.

Meunier (Stanislas}, Professeur de Géologie au Museum d’Histoire
naturellelde Paris.

Pozz: (le D" Saum,lfs,l)9 Membre de PAcadémie de médecine, Profes-
seur a la Faculté de médecine de Paris, ancien Président de la
Société d’Anthropolegie de Paris.

Remvace (Salomon), Membre de I'Institut, Professeur a I’ Ecole du
Louvre, Conservateur du Musée des Antiquités nationales de
Saint-Germain-en-Laye.

SeLves (. de), Préfet de laSeine.

Testur (Le D L.}, Professeur & la Faculié de médecine de Lyon,
Correspondant de I’Académie de médecine.

MEMBRES DU COMITE
MM.

Aveneav pE La Granciiri (le comte P.), Archéologue.

Barier (le DY), Archéologue, ancien Médecin de 'armée.

Bave (le baron J. de), Correspondant du Ministére de I'Instruction
publique, Vice-président de la Société des Antiquaires de
France.

Beaurge (le comte J.), Archéologue.

CartaLnac (Emile), Correspondant de 'Institut et du Ministére de
I'Instruction publique.

Cazauis e Fonpouce (P.), Correspondant du Ministére de I'Ins-
truction publique, Vice-président de la Sociéié archéologique
de Montpellier.



Cusvver (Gustave), Correspondant du Ministére de 'lnstruction
publique, Président de la Société historique et archéologique
de 1a Charente.

Crervin (le DT AL), ancien Président dela Société d’Anthropologie
de Paris, Rédacteur en chef de ' Homme préhistorique.

Courry (Georges), Géologue, Artaché au Muséum d'Histoire natu-
relle de Paris.

Courn. (Léon), Correspondant du Ministére de ['Instruction
publique. '

Dareav (Francois), Palethnologue.

Décueerte {J.), Conservateur du Musée de Roanne.

DeLort, Professeur honoraire de I'Université.

Du Crarervier (Paul), Président de la Société archéologique du
Finistére.

Freuriey (le comte Robert de), Archéologue.

Fourprignier (E.), Correspondant du Ministére de IInstruction
publique.

Lacovroumire (G.), Sous-préfet de Chateau-Thierry, Chargé de
missions archéologiques du Ministére de I'Instruction pu-
blique.

Lacanoe (Philibert), Président de la Société archéologique de la
Correze,

MarteL (E.-A.), Secrétaire-général de la Société de Spéleeologie,
Rédacteur en chef de la Nature.

Pierte (Edouard), Correspondant du Ministére de IInstruction
publique, Président d’honneur de la Société préhistorique de
France.

Ramonp-Gonraunp (G.), Assistant de Géologie au Muséum d’His-
toire naturelle de Paris, ancien Président de la Société de
Spéleeologie.

Scanint (O.), Archéologue.

Targ (E.), Palethnologue.

Vire (Armand), Docteur és sciences, Attaché au Muséum d’His-
toire naturelle de Paris,







COMITE LOCAL

Présidents d’houneur .
MM.
Le Préfet de la Dordogne EsteLLE.
Le Général de division MouNIER.

Le Maire de Périgueux FousryroLLas,
Requier, Conseiller général et Président du Tribunal de com-

merce.

Président.

M. Fetsux (Maurice), Conservateur-adjoint du Musée du Périgord.

Vice-preésident.

M. Duranp (Charles), Sous-Ingénieur des Ponts et Chaussées,
Conseiller municipal de Périgueux et Vice-président de la
Société historique et archéologique du Périgord.

Secrétaire-trésorier,

M. Ausrant (Charles), Secrétaire de la Société historique et archéo-
logique du Périgord,

MEMBRES DU COMITE
MM.
OrponNneav, Président du Tribunal civil.
Gramg, Procureur de la République.
Bew~orr, Trésorier-payeur général.
Guievsse, Sous-préfet de Sarlat.
Toureng, Inspecteur d’Académie.
Lasrougr, Proviseur du Lycée.
AmeLINE, Inspecteur primaire.
Couses, Inspecteur primaire,
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Cussy, premier Adjoint au maire de Périgueux.

Bourgorn, deuxiéme Adjoint au maire de Périgueus.

AusarsiEr, Président de la Chambre de Commerce.

Deviiarp (le D), Conseiller général, Maire de Brantéme.

Larow (le D7), Maire de Bourdeilles.

Lagrange (Pierre), Maire de Chancelade.

Barry, Conseiller général, Maire des Eyzies-de-Tayac.

Perrier, Maire de Tursac.

Rawmine, Maire de Peyzac~-de-Montignac (Le Moustier).

Bamrarcuks, Inspecteur principal de I'Exploitation de la Cie du
Chemin de fer d’Orléans, a Périgueux.

Favorie (le Marquis de), Président.

Brucitre (le Chanoine), Vice-président d’hon-

neur.
Dusarric-Drscomers, Vice - président, pour

Parrondissement de Ribérac. de la
GonTHIER - MAINE -DE-Biran, Vice-président, | Société historique

pour larrondissement de Bergerac. et
Bosrepon (Ph. de), ancien Conseiller d’Etat, archéologique

Vice-président, pour 'arrondissement de du

Sarlat. ‘ Périgord
Lespinas, Vice-président, pour l'arrondisse- '

ment de Nontron.

ViLLEPELET, Secrétaire-général, |

Biier (le Capitaine de), Bibliothécaire.

Cuawpernavp, Rédacteur en chef du Combai perigourdin.

Joucra, Rédacteur en chef de ’dvenir de la Dordogne,

Vv, Rédacteur en chef du Journal de la Dordogne.

BourpriLies {le Marquis de).

BurerrE (le Dr). :

Cuastener (Henri), Président du Comité des fétes de Périgueux.

Desrarces, Vérificateur des Tabacs.

Faguer (le D).

Freurieu (le Comte Robert de).

Gourrig, ancien Professeur du Lycée de Périgueux.

MarcHaDIER, Agent général de la Cie ’Abeille.

MarciLac (le Marquis André de), Président du V¢ Congrés national
des Syndicats agricoles, a Périgueux.




REGLEMENT DU CONGRES

ArticLe pREMIER. — Conformément & la décision prise par la
Société préhistorique de France, dans sa séance réglementaire du
1°f juin 1904, un Congrés préhistorique national annuel est fondé
sous le titre de Congreés préhistorique de France.

Le Comité d’organisation de chaque Congrés sera constitué par
les soins du ConseIL DE Lo SOCIETE PREHISTORIQUE DE FRANCE.

ArT. 2.— Les sessions auront lieu, sauf modifications nécessi-
tées par les circonstances, autant que possible pendant les grandes
vacances ou pendant les vacances de Paques.

Art. 3. — Le premier Congrés préhistorique de France aura lien
en 1905, 4 la fin du mois de septembre. Il tiendra ses assises dans
la ville de Périgueux et sera suivi d’excursions scientifiques dans
le département de la Dordogne.

ArT. 4. — Le Comité d’organisation, composé de membres
titulaires et de membres d’honneur, est chargé de la préparation
des Congrés annuels; son Bureau comprend : un Président, deux
Vice-Présidents, un Secrétaire - général, un Secrétaire - général
adjoint, un Secrétaire et un Trésorier.

Art. 5. — Ace Comité doit s’adjoindre, quatre mois au moins
avant l'ouverture du Congrés, un Comité local, composé : 1° des
principales autorités et notabilités du département et de la ville ou
le Congrés aura lieu; 2° des maires des localités ot des excursions
scientifiques seront organisées; 3° des membres du Bureau de la ou
des Sociétés savantes de ce département; 4° du Conservateur du
ou des Musées dudit département; 5° des représentants de la
presse. :

Art. 6. — Le Congrés comprend des membres titulaires et des
membres adhérents,
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Arr. 7. - Les membres tifulaires palent une cotisation de
douze francs; ils ont, seuls, le droit de prendre part aux travaux
et discussions du Congrés; seuls aussi ils y ont voix délibérative

et ont droit au compte rendu de la session.

Art. 8. — Toute personne de la famille d'un congressiste est
admise a se faire inscrire comme membre adhérent.

ART. 9. — Les membres adhérents paient une cotisation de six
francs; mais ils ne peuvent qu’assister aux réunions et aux excur-
sions scientifiques, sans prendre part aux travaux ni aux discus-
sions du Congrés. Ils n’ont pas voix délibérative et n'ont pas droit
au compte rendu de la session.

Arrt. 10. — Toute personne, désirant faire partie du Congres
préhistorique de France comme membre titulaire ou comme
membre adhérent, doit faire connaitre son adhésion, soit au Prési-
dent, soit au Secrétaire-général du Comité d’organisation, deux
mois au moins avant 'ouverture du Congrés.

Art. 11. — Tout souscripteur doit adresser sa cotisation au
Trésorier du Comité, soit par versement direct, soit par mandat
postal. Il recevra, en échange, sa carte de membre titulaire ou
adhérent. Cette carte, strictement personnelle, lui confére les droits
inscrits aux articles 7 et ¢ ci-dessus et lui permet de profiter des
réductions de prix — s'il en est — consenties par les Compagnies
de transport (chemins de fer et autres) pour le Congrés.

ARrT. 12. — Le Bureau du Comité d’organisation fera procéder,
chaque année, dés 'ounverture de la premiére séance du Congrés, 2
Pélection du Bureau définitif, lequel sera chargé de la direction de
la session.

Art. 13. — La session du Congrés comprend :
a) Une Séance publique d’inauguration, présidée par le Prési-
dent du Comité d’organisation;
b) Des séances ordinaires — séances publiques — de travaux
et discussions ;
¢) Des visites aux Musées ainsi qu'aux principales curiosités
de la ville ol se tient le Congrés.

ARrt. 14. — Les membres titulaires du Congres, désireux de
faire des présentations ou des communications sur une question
préhistorique quelconque, sont priés d’en faire connaitre le titre
au Secréraire-général, deux mois au moins avant l'ouverture du
Congres, en vue de la préparation du programme des sujets qui
seront traités pendant le cours de la session,
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ARrT. 15. — Un compte rendu du Congrés sera publié le plus
rapidement possible par les seins du Bureau.

Awrt. 16, — Aucune présentation, communication ou autre ne
devra excéder la durée de dix minutes, 3 moins que PAssemblée,
consultée, n’en décide autrement.

Arr. 17. — Tout membre #itulaire du Congrés, qui aura pris
la parole dans une séance, devra, dans les vingt-quatre heures,
remettre aux Secrétaires des séances un résumé de sa communica-
tion pour la rédaction des procés-verbaux.

Arrt. 18. — Tout mémoire manuscrit, qui n’aura pas été remis
en séance, devra parvenir au Secrétaire-général du Cengrés dans
le mois qui suivra la séance de cldture de la session.

Art. 19. — Le Bureau du Congres statue en dernier ressort sur
tout incident non prévu par le Reglement.







CIRCULAIRE 1

CONGRES PREMISTORIQUE DE FRANCE

N Paris, Décembre rgo4.
PREMIERE SESSION

Périgueux, 1905

MoxsIEUR,

Les études préhistoriques prenant chaque jour une importance de
plus en plus grande et le nombre de leurs adeptes (anthropologistes,
archéologues, géologues et paléontologistes) augmentant chaque jour
aussi, surtout depuis certaines découvertes récentes d’un haut intérét
scientifique, la Société préhistorique de France a décidé, au mois de
juin de année derniére, sur la proposition de son Président, M. Emile
Riviére, et de son Trésorier, M. le Dr Marcel Baudouin, de réunir, cha-
que année, en un Congrés qui se tiendrait dans telle ou telle région de
la France, non seulement ses membres francais et étrangers, mais
encore tous ceux qui s’intéressent aux questions de Préhistoire.

La Société préhistorique de France a décidé de plus, sur la proposi-
tion aussi de son Président et en parfait accord avec la Municipalité
de Périgueux, qui a accepté, que sa premiére session aurait lieu dans
le département de la Dordogne, la terre classique par excellence des
gisements préhistoriques les plus intéressants, la terre célébre aussi
par la découverte, en ces derniéres années, de grottes a gravures et pein-
tures, connues aujourd’hui dansle monde entier.

C’est dans ces conditions qu'un Comité d’organisation a été constitué
- sous la présidence de M. Emile Riviére, Directeur-adjoint de labora-
toire au Collége de France (Ecole des Hautes-Etudes), Président-fonda-
teur de la Société préhistorique de France, Comité dont nous vous
adressons la liste des membres.

Les assises du Congrés se tiendront du mardi 26 septembre au di-
manche 1¢r octobre 1905 inclusivement. Les trois premiéres journées
(26, 27 et 28 septembre), & Périgueux, seront consacrées aux présenta-
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tions, communications et discussions scientifiques, ainsi qu’a des visites
archéologiques (musées, monuments et autres); les trois autres journées
(29, 30 septembre et 18 octobre) & des excursions scientifiques, préhis-
toriques et archéologiques, notamment aux Eyzies, 2 la Madeleine, a
Liveyre et au Moustier.

Le Congrés comprend des membres titulaires et des membres adhe-
rents.

Les membres titulaires paient une cotisation de douge francs; ils ont,
seuls, le droit de prendre part aux travaux du Congrés; seuls aussi ils
y ont voix délibérative et ont droit au compte rendu de la session (Art.
7 du Réglement).

Les membres adhérents paient une cotisation de six francs seulement;
mais ils ne peuvent qu'assister aux réunions et aux excursions scienti-
fiques, sans prendre part aux travaux ni aux discussions du Congres,

Ils n'ont pas voix délibérative et n’ont pas droit au compte rendu de
la session (Art. g du Réglement).

Nous espérons, Monsieur, que vous voudrez bien accepter de faire
partie du CoNGRES PREHISTORIQUE DE FRANCE, session de Périgueux, et
nous vous prions de nous adresser, le plus prochainement possible,
votre adhésion de membre titulaire et celle des personnes de votre
famille qui voudraient, au titre de membres adhérenis, participer aux
réceptions, visites et excursions du Congrés.

Nous vous serons trés reconnaissants aussi de vouloir bien nous re-
cruter, dans vos relations, le plus possible d’adhésions & notre Congres.

Veuillez agréer, Monsieur, 'assurance de nos sentiments distingués.

Pour le Comité d’organisation :

Le Secrétaire-général, Le Président,
Marcel Baubouin. Emile Riviire.

Toutes communications ou demandes de renseignements doivent &tre
adressées 4 M. le Dr Marcer BAUDOUIN, Secrétaire-général du
Comité, & Paris, rue Linné, 21.

Les cotisations sont recues dés maintenani che; M. GIRAUX, Tréso.
rier du Comité, avenue Victor-Hugo, g bis, a Saint-Mandé (Seine).




CIRCULAIRE I

CONGRES PREMISTORIQUE DE FRANCE

PREMIERE SESSION ' Paris, Mai 1905,

Périgueux,
26 Septembre — 1°7 Octobre 1905

Monsieur ET TRES HONORE COLLEGUE,

Nous sommes heureux de vous annoncer que le Comité d’organi-sa
tion du ConNGRES PREHISTORIQUE Dt France, qui doit avoir lieu & Péri-
gueux du 26 septembre au 1°r octobre 1905, a déja re¢u un nombre
considérable d’adhésions, venant des différentes parties de la France et
méme de I'Etranger (Amérique, Angleterre, Belgique, Italie, Portugal,
Russie, etc.).

Aussi le Comité vous serait-il reconnaissant de vouloir bien faire tout
de suite, aupres des personnes susceptibles de s’intéresser aux sciences
préhistoriques, des démarches pressantes pour les inviter 4 nous adres-
ser au plus t6t leur adhésion et le titre des communications qu’elles
seraient disposées a faire 4 ce Congrés.

Nous nous empressons de vous faire savoir aussi que M. Dujardin-
Beaumetz, Sous-Secrétaire d’Etat au Ministére de I'Instruction publique
et des Beaux-Arts, dans le ressort duquel se trouvent la conservation
des Monuments historiques et la Sous-Commission des Monuments
mégalithiques, a bien voulu accepter la Présidence d’honneur de la ses~
sion de Périgueux.

Il a, de plus, promis d’assister 4 la séance d’inauguration du Congrés,
qui se trouvera correspondre avec la premiére réunion consacrant
définitivement la fondation du Congrés préhistorique de France, mon-
trant ainsi tout I'intérét qu’il porte 4 la science et aux études que nous
poursuivons.

Les Compagnies de Chemins de fer francais ont accordé aux membres
qui se rendront a Périgueux, pour assister au Congrés, une réduction
de 50°/,, suivant l'usage, sur le prix des places du tarif général,

Cette réduction sera appliquée au moyen de bons de remise indivi-
duels, qui seront établis par le Secrétariat-général et adressés, en temps



voulu, & toutes les personnes qui auront versé le montant de leur coti-
sation entre les mains du Trésorier, avant le 1°r Septembre 1905, der-
nier délai, et retourné, i cette date, la feuille de route ci-incluse,

Cette réduction sera applicable également aux excursions en groupe,
qui auront lieu 4 Vissue du Congrés.

Les autorités locales, la vilie de Périgueux et le Conseil général de la
Dordogne ont tenu aussia témoigner au Congrés le vif intérét qu’ils lui
portent, en lui votant des subventions importantes. Forte ainsi de Pappui
de tous, Porganisation matérielle de cette réunion est désormais assurée,

Un Comité local, dont on trouvera plus loin la composition, a été
ormé & Périgueux sous la présidence de M. Féaux, Conservateur-
adjoint du Musée du Périgord; il fonctionne réguliérement depuis le
mois de mai dernier et s’occupe dés maintenant des réceptions et des
excursions, qui auront lieu pendant la session.

M. Charles Aublanr, Secrétaire-trésorier de ce comité, est autorisé &
recevoir les adhésions et cotisations des habitants de la ville de Péri-
gueux et du département de la Dordogne, cotisations qui, comme on le
sait, sont fixées 4 douze framcs pour les membres titulaires et i
six francs pour les membres adhérents (Art. 7 et 9 du Réglement).

Deux grandes questions, plus spécialement inhérentes & la région pé-
rigourdine ol le Congrés va tenir ses assises :

1> Age des gravures et peintures des grottes paléolithiques;

2* Inventaire et étude des stations et ateliers neolithigques de

1la Région.

Ont été mises a l'ordre du jour.

Nous croyons devoir inviter tous nos Confréres francais et étrangers
et, tout particuliérement, les Préhistoriens de la Dordogne 4 prendre
part aux discussions scientifiques qu’elles souléveront certainement ct,
par suite, 4 nous faire connaitre & l'avance les points qu'ils désirent
surtout traiter,

En dehors de ces sujets, qui s’imposaient en Poccurrence, le Comité a
déja regu I'annonce d’un certain nombre de communications, qui seront
faites dans la session,

Veuillez agréer, Monsieur et honoré Collégue, i'assurance de nos sen-
timents les plus distingués.

Pour le Comité d’organisation:
Le Secrétaire-géneral, Le Président,
Marcel Baupouin, Emile Rivikre,

Toutes communications ou demandes de renseignements doivent &tre
adressées & M. le Dr Marcer BAUDOUIN, Secrétaire général du
Comité, a Paris, rue Linné, 21.

Les cotisations sont recues chey M. GIRAUX, Trésorier du Comité,
avenue Victor-Hugo, g bis, a Saint-Mandé (Seine).




PROGRAMME GENERAL

DE LA

SESSION DE PERIGUEUX

(26 Septembre — 1°* Octobre 1g05).

I

SEANCES, CONFERENCE,
VISITES ARCHEOLOGIQUES

Mardi 26 Septembre,

Mardi matin. — 10 heures. — Séance publique d'inauguration du Congrés
préhistorique de France, dans la salle du Thédtre municipal.

Mardi soir. — 2 heures aprés-midi. — Premiére séance des Travaux, au
foyer du Thédrre.
Ordre du jour : 1° Nomination du ‘Bureau définitif du Congrés
préhistorique de France.
20 Communications scientifiques : LE PALEOLI-
THIQUE en général. (Voir le Programme
spécial pour les détails).
4 heures aprés-midi. — Visite, & la fin de la séance, du Musée du Pé-
rigord : Collections préhistoriques trés importantes.
§ heures du soir. — Réception des Congressistes, & I'Hétel de Ville,
offerte par la Municipalité de Périgueux. Tenue de ville.

Mercredi 27 Septembre 1905.

Mereredi matin, — 9 heures. — Seconde séance de Travaux. (Voir le Pro-
gramme détaillé).
1® Premiére question mise 4 l'ordre du jour : AGE DES GRA-
VURES ET PEINTURES DES GROTTES PALEOLITHIQUES. —
Discussion.
2 Communications diverses : LE PREHISTORIQUE EN GENERAL.
LE PALEOLITHIQUE (suite).

Meroredi soir. — 2 heures aprés-midi. — Troisieme séance de Travaux.
{Voir le Programme détaillé). LE PALEQLITHIQUR (suite).
4 heures aprés-midi. — Visite, ala fin de la séance, des principaux

monuments de la Ville.

CONGRES PREHISTORIQUE. 2
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9 heures du seir. — CONFERENGE, au Thédtre municipal, par
M. F. Carraiuac, Correspondant de UInstitut. — Sujet : Nos
ancétres préhistoriques et leurs cavernes décordes de gravures
et de peintures.

Jeudi 28 Septembre 1905.

Joudi matin. — 9 heures. — Quatriéme séance de Travaux. (Voir le Pro-
gramme spécial),
1o Seconde question mise & I'ordre du jour : INVENTAIRE ET
KETUDE DES STATIONS ET ATELIERS NEOLITHIQUES DE LA
REGION. — Discussion.
20 Communications diverses : LE NEOLITHIQUE EN GENERAL.
Joudi soir. — 2 heures, — Cinguiéme et derniére séance de Travaux, —
(Voir le Programme spécial). '
LE NEOLITHIQUE EN GENERAL. (fin). — L’AGE DES METAUX, —
QUESTIONS DIVERSES.
4 heures aprés-midi. — Visite, aprés la cldture du Congrés, des envi-
rons immédiats de la ville. (Voir le Programme spécial détaillé
de Pexcursion).

II

EXCURSIONS GENERALES

29 Septembre. — 4¢ Octobre. 1905

Vendredi, 29 Septembre. — Ezeursion 4 Chancelade, Raymonden et
Brantéme. — Visite, au retour, & Bourdeilles, ete. (Voir le programme
détaillé.)

Samedi, 30 Septembre. — Excursion aux Eyzies-de-Tayae. — Le matin,
visite des principaux gisements préhistoriques de la région. — L’aprés-
midi, visite des grotles a gravures et a peintures.(Voir le Programme
détailié).

Dimanehe, 1er octobre. — Exeursion au Moustier. — Le matin, visite de
cette station., — [’aprés-midi, visite de la Madeleine, de Marzac et de
Liveyre. (Voir le Programme déraillé).

Dimanchs goir. — Dislocation du Congrés.



AVIS TRES IMPORTANT

Séances de Travaux.

Les séances des travaux du Congrés se tiendront, chaque jour (26,
27 et 28 septembre), au foyer du Théitre de Périgueux,

Secrétariat et Trésorerie du Congrés.

La Trésorerie et le Seorétariat du Congrés seront installés au foyer du
Théatre de Périgueux. — Les Bureaux seront ouverts dés le lundi 25 sep-
tembre, chaque jour, le matin de 9 a 11 heures; dans 'aprés-midi, de
2 heures & 4 heures,

Excursions générales.

Les Congressistes — membres titulaires et membres adhérents, — dé-
sirant prendre part aux Exeursions, sont instamment priés de se faire ins-
crire au Secrétariat du Comité local le plus tét possible. (Voir, pour les
Prix les Programmes spéciaux de chaque excursion},

Pour tous les renseignements concernant le séjour & Périgueux et les
excursions, s’adresser & M. Charles AUBLANT, Secrétaire du Comité local,
au joyer du Thédire, & Périgueux.







LISTE

DES MEMBRES TITULAIRES

ET

DES MEMBRES ADHERENTS (1)

Ameuine (René), Inspecteur de I'Enseignement primaire, 13, rue du
Gymnase, 4 Périgueux (Dordogne). T. :

Anprievu (Léopold), Lieutenant au 120° d’Infanterie, & Saint-Denis
(Seine). A,

Arnaup (F.), Notaire 4 Barcelonnette (Basses-Alpes). T.

ArnNe (Ture J.), Attaché au Musée des Antiquités nationales, &
Stockholm (Suede). T.

Aussarsier (Pierre), Président de la Chambre de Commerce de
Périgueux, a4 la Rampinsole (Dordogne). T.

Ausrant (Charles), Secrétaire du Comité local du Congres, 26,
rue de Strasbourg, & Périgueux (Dordogne). T.

Avit pu Mesnn (G. d°), Président de la Sous-Commission des
Monuments mégalithiques, 228, rue du Faubourg Saint-
Honoré, & Paris. T..

AveEnEaU DE 1A Granciire (le Comte P.), Palethnologue, 19, rue
Pasteur, & Vannes (Morbihan). T.

BaiLarcuiis (P.), Inspecteur principal de P'Exploitation de la
Compagnie des Chemins de fer P. O., 58, rue Gambetta, &
Périgueux (Dordogne). T.

Bairon(Jules), place David, 11,4 Marseille (Bouches-du-Rhéne). T.

Barrer (le D* Paul), Archéologue, ancien Médecin de PArmée,
20, rue Bonaparte, 4 Paris. T.

Barasrav (A.), & Périgueux (Dordogne). A.

Barrv, Conseiller général de la Dordogne, Maire des Eyzies-de-
Tayac (Dordogne). T.

Baupon (le D), Député de ’Oise, 16, rue de Buzenval, & Beauvais

(Oise). T.

(1) T, membre titulaire; A, membre adhérent.



Bavpow (M™%}, 16, rue de Buzenval, 2 Beauvais (Oise). A.

Baupouiv (le Dr Marcel), Chargé de Missions scientifiques et ar-
chéologiques du Ministere de I'Instruction publique, Secré-
taire-général de la Sociéié préhistorigue de France, 21, rue
Linné, &4 Paris. T.

Bave (le Baron J. de), Vice-président de la Société des Antiguaires
de France, Correspondant du Ministére de I'Instruction
publique, 58, avenue de la Grande-Armée, & Paris. T.

Beavper-ViteL (Jean), Entrepreneur, 2 Terrasson {Dordogne). A.

Beavmont (le Comte Charles de), Secréiaire-adjoint de la Sociézé
archéologique de la Touraine, au chiteau de Chaligny, par
Fondettes (Indre-et-Loire). T.

Besurrg (le Comte J.), Archéologue, 18, rue de Serre, a Nancy
(Meurthe-et-Moselle). T

Bicuape, Contréleur principal des Tabacs, a Périgueux (Dor-

“““dogne). T. .

Bivrer (le Capitaine Albéric de), Bibliothécaire de la Société histo-
rique et archéologigue du Périgord, 3, rue Salomon, a Péri-
gueux (Dordogne). T,

Brrrucer {Giuseppe), Protesseur 4 1'Université de Pérouse(ltalie). T

Brrvis (Louis), Instituteur, 2 Ladouze (Dordogne). A.

Benorr (L.), Trésorier-payeur général, 17, rue Bourdeilles, a Péri-
gueux {Dordogne). T.

BeriLron (le D7), Médecin-Inspecteur des Asiles d’aliénés, 4, rue
Castellane, 4 Paris. T.

BerrrEAU (Jules), Avocat, 88, boulevard Saint-Michel, a Paris. T.

Bressois (Georges), 12, avenue de Médicis, a Blois (Loir-et-Cher).

Boran (Eugéne), Antiquaire, 18, rue Thibaut, & Paris. T.

Boesic (V.), 71, rue des Saints-Péres, & Paris. T.

Bonvemire (Lionel), Président de la Société préhistorique de

~ France, 26, rue Chaptal, a Paris. T,

Bonnemire (M™e L.), 26, rue Chaptal, & Paris. A.

Bosrepor (Philippe de), ancien Conseiller d’Etat, 8, rue du Com-
mandant-Lareinty, a Saint-Cloud (Seine-et-Oise}. T.

Boure (Marcellin), Professeur de Paléontologie au Muséum d’His-
toire naturelle de Paris, ancien Président de la Société géolo-
gique de France, au Jardid des Plantes, 4 Paris. T.

BourpeiLres (le Marquis de), au chiteau de Bourdeilles (Dordo-
‘gne). T.

Bourpor (J.), Ingénieur, 44, rue de Chéteau-Landon, & Paris. T.

Bourgrois (I'Abbé V.), Curé de Coulours, par Cerisiers (Yonne), T.

Boureiss (Edouard), 66, rue de Rennes, a Paris, etau Moustier, par
les Eyzies (Dordogne). T.
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Boursomn {(Aubin), deuxitme Adjoint au Maire de Périgueux,
15, boulevard de Vésone, a Périgueux (Dordogne). T,

Bouvrron (Maurice), Lieutenant au x 3:°d’Infanterie, 59, rue de Patay,
4 Orléans (Loiret). T.

Bourron (M™*), 59, rue de Patay, a Orléans (Loiret). T.

Bourriver (Pierre), Instituteur, 4 Teyjat (Dordogne). T.

Bouvssonie (PAbbé J.), Professeur au petit Séminaire, 4 Brive
(Corréze). T.

Bover (Albert), 43, rue Constantin, 4 Bordeaux (Gironde). A.

Breron (Miss Adela), 15, Camden Crescent, 4 Bath (Angleterre).
T.

Breui (I'Abbé), Archéologue, 74, rue de Vaugirard, & Paris. T.

Brou pr Lauriire (Ie D* de), Consciller général de la Dordogne,
25, rue Louis-Mie, a Périgueux (Dordogne). T.

Brucikre (le Chanoine), Vice-président d’honneur de la Sociéié
historigue et archéologique du Périgord, 18, rue du Plantier,
a Périgueux (Dordogne). T.

Buisson (Benjamin), Homme de letires, 4 Mussidan (Dordogne).
T.

Burerre (le DY), Le Bugue (Dordogne). T.

Canex (Albert), 67, boulevard Francois-1°, Le Havre (Seine-Infé-
rieure). T.

CarLLaup, 143, route d’Angouléme, & Périgueux (Dordogne). A.

Cancarox (le D7), 10, rue du Palais, & Blois (Loir-et-Cher). T.

Caritan (le D7), Professeur & ’Ecole d’Anthropologie, 5, rue des
Ursulines, & Paris. T. ,

CarsonniER DE Muarzac (le Comite de), Lieutenant-Colonel en
retraite, 4 Saint-Cyprien {Dordogne). A.

CARTAILHAC (];Z.).7 Correspondant de I'Institut et du Ministére de
IInstruction publique, 5, rue de la Chaine, 4»Toulouse
(Haute-Garonne}. T. _

Cazauis or Fonnouce, Correspondant du Ministére de 'Instruction
publique, Vice-président de la Société archéologique de Mont-
pellier, 18, rue des Etuves, 4 Montpellier (Hérault). T,

Cuavpagne (J.), ancien Pharmacien, a La Croix-de-Berny (Seine}.
T.

Cuampsgne (M™e J.), & La Croix-de-Berny (Seine). A.

Cuaxpervavp (E.), Rédacteur en chef du Combat Périgourdin,
6, place du Palais, & Périgueux (Dordogne). T'.

Cuarrier (H.), Caissier central de la Compagnie des Chemins de
fer P.L.M., 25, rue du Petit-Musc, a Paris. T.

Cuarvicuat (le D* G.}, 4, rue Blatin, a Clermont-Ferrand (Puy-de-

Dome). T.



Crastainet {(TAbDE), & Bourniquel, par Lalinde [Dordogne). T.

Cuastener (Henri), Président du Comité des Fétes, 20, rue de
Metz, & Périgueux (Dordogne). T.

Cravver (Gustave), Correspondant du Ministére de I'Instruction
publique, Président de la Sociéié historique et archéologique
de la Charente, 4 Ruffec (Charente). T.

Cuavorx (le D Henri), Député de la Dordogne, & Hautefort (Dor-
dogne). T.

Cuervin (le D™ A.), ancien Président de la Société d’Anthropo-
logie de Paris, Rédacteur en chef de I' Homme préhistorique,
82, avenue Victor-Hugo, a Paris. T,

Careavwr {le D7), 24, rue Hallé, & Paris. T.

Crament (le DT Cl.), Député de la Dordogne, a Laforce (Dor-
dogne). T.

Crarier (Casimir), 47, avenue de Lodéve, 4 Montpellier (Hé-
rault). T.

Crement, Instituteur, a Artins (Loir-et-Cher). T.

Crgment (Jean), Etudiant, au Pictaveau, par Bélabre (Indre), A.

Cocura (Paul), Architecte, 47, rue Gamberra, & Périgueux (Dor-
dognej. T.

Coras (’'Abbé), a Saint-Quentin, par Sarlat (Dordogne). A.

Corrigvon (Ie DT René), Médecin-major de 1%® classe au 25¢ d’In-
tanterie, Correspondant du Ministere de Plnstruction pu-
blique, 6, rue de la Marine, & Cherbourg (Manche). T.

Coupes (Louis), Inspecteur de I'Enseignement primaire, 11, rue
Mirabeau, & Périgueux {Dordogne). T.

Cormvavp (Charles), 25, boulevard de Vésone, a Périgueux (Dor-
dogne). A.

Cotre (Charles), Avocat, a Pertuis (Vaucluse). T.

CotTeEREAU, Ingénieur de la traction de la Compagnie des Che-
minsde fer P. O., & Périgueux (Dordogne). A.

CotTEREAU (M™9), & Périgueux (Dordogne). A.

Courty (Georges), Géologue, Artaché au Muséum d’Histoire natu-
relle de Paris, 35, rue Compans, a Paris. T.

Covtn. (Léon), Correspondant du Ministére de I'lnstruction
publique, Les Andelys (Eure). T.

Cussy, premier Adjoint au Maire de Périgueux, 38, rue Thiers, a
Périgueux (Dordogne). T.

Daeav (Frangois), Palethnologue, a Bourg-sur-Gironde (Gi-
ronde). T.

Davron (Ormonde), Esq., British Muséum, Bloomsbury, & Lon-
dres (Angleterre). T. .

Dannery (Maxime), Architecte ordinaire des Monuments histo-
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riques de la Dordogne, 10, rue des Mobiles-de~Coulmiers,
a Périgueux {Dordogne). T.

Danier (Jean), Architecte, Directeur des Travaux municipaux,
8, rue Musset, & Périgueux (Dordogne). T.

DicueLerre (J.), Conservateur du Musée, a Roanne (Loire), I

DfcurLerTe (M™ J.), & Roanne (Loire). A.

DrcraTieyy (Louis), 100, avenue du Mont-Riboudet, a Rouen
(Seine-Inférieure). T.

Dreratieny (M™), 100, avenue du Mont-Riboudet, 2 Rouen
(Seine-Inférieure}. A,

DecLationy (MUe Jeanne), roo, avenne du Mont - Riboudet,
a Rouen (Seine-Inférieure). A.

Decratieny (M!'e Thérése), 100, avenue du Mont-Riboudet, a
Rouen (Seine-Inférieure}. A,

Derace (Francois), Professeur au Lycée, & Limoges (Haute-
Vienne). A.

Drvage (Mme), rue Lacombe, & Périgueux (Dordogne). A.

Derage (M G.), rue Lacombe, & Périgueux (Dordogne). A.

DeLaunay (PAbbé), Professeur de sciences, au petit Séminaire de
Saint-Gaultier (Indre). A.

Dersis (le D), 15, rue de Bourdeilles, 2 Périgueux (Dordogne). A.

Derort, Professeur honoraire de 'Université, & Cosne (Niévre).
T.

DfLuein (Antony), ancien Pharmacien, 26, rue de La Boétie, &
Périgueux (Dordogne). A.

Denorx (le Dr), Sénateur de la Dordogne, & Terrasson (Dor-
dogne). T.

Desamnt (Henri), Expert, 2, rue Joubert, a Angers (Maine-et-
Loire). T.

Desrarces, Vérificateur des Tabacs, route de Champcevinel, a
Périgueux (Dordogne). T.

Devirrarp (le D), Conseiller général de la Dordogne, Maire- de
Brantdme (Dordogne}. T.

Devpier (Marc), Notaire, a Cucuron (Vaucluse). T.

Duarvent (Isaie), Archéologue, 22, faubourg Saint-Pry, & Bé-
thune (Pas-de-Calais). T.

Dicxins (F. Victor), ancien Directeur de I’Université de Londres,
Seend Lodge, Seend, Wilts (Angleterre). T.

Divon (Louis), Archéologue, hdtel du Commerce et des Postes,
place du Quaire~Septembre, & Périgueux (Dordogne). T.
Doisneau (A.), Professeur a VAssociation philotechnique, 71, rue

de la Madeleine, a Noisy-le-Sec (Seine). T.
Dowirus {Gustave), ancien Président de la Société géologique de
France, 45, rue de Chabrol, & Paris. T.



96

Dowrsont {Maurice}, Avocat, 2, place Francheville, & Périgucux
{(Dordogne). T.

Dusus {A.), Vice-président de la Société géologigue de Normandie.
Directeur-adjoint des hospices, Le Havre (Seine-Inférieure),
T.

Du CHATELLIER (Paul), Président de la Société archéologique
du Finistére, au chateau de Kernuz, par Pont-VAbbé (Finis-
tere). T. :

Dusarric-Descomses (Albert), Vice-président de la Sociéié histo-
rique et archéologique du Périgord, 9, rue de Paris, & Péri-
gueux (Dordogne). T,

Dumesnit (M"¢ Paule), 8, rue Montesquieu, & Nancy (Meurthe-et-
Moselle). T.

Dumont (le D7), 14, place du Palais, & Périgueux (Dordogne). A.

DupieLier (le Dr), Conseiller général de la Dordogne et Maire
de Carlux (Dordogne). T.

Duranp (Charles), Sous-ingénieur des Ponts et Chaussées, 28, rue
Carnot, 4 Périgueux (Dordogne). T.

Duranp (M"¢ A ), 28, rue Carnot, a Périgueux (Dordogne). A.

Dursanp (René), Officier d’administration de 1™ classe du service
du Génie, 28, rue Carnot, & Périgueux (Dordogne). A.

Durpan-Lasorie, Archéologue, 28, rue de La Trémoille, 4 Paris. T.

Dusorier (Alcide), Sénateur de la Dordogne, Questeur du Sénat,
au chiteau de Bonnecueil, & Mareuil-sur-Belle (Dordogne). T.

Duvercier pr Havranne (Emmanuel), Archéologue, au chéteau
d’Herry, &4 Herry (Cher). T.

Duverneuin (Alcide), Instituteur public, & Saint-Michel de Mon-
taigne, par La Mothe-Montravel (Dordogne). T.

Exrckman (A}, Archéologue, 48, rue Jean-sans-Peur, a Lille (Nord).
T.
EsteLLE, Préfet de la Dordogne, 4 Périgueux (Dordogne). T.

Fisre-Tonnerre (’Abbé), Prétre en retraite, a la Tour-Blanche
{Dordogne). A.

Facurr (le D™ Charles), 8, rue du Palais, 4 Périgueux (Dordogne). T.

Faure (M" Emilie), Directrice de I'Ecole de filles de la Cité, a
Périgueux (Dordogne). A.

Faure (M" Iréne), Professeur de piano, 4 Ribérac (Dordogne). A.

Faure (Sylvain), Secrétaire de I'Inspection académique, a Bourges
{Cher). A.

Favenc (Bernard), Professeur a 'Ecole francaise de droit, au Caire
(Egypte), et 24, rue Villehourbon, & Montauban {Tarn-et-Ga-
ronne). T,



Favorre (le Marquis G. de), Conservateur du Musée du Périgord,
Président de la Société historique et archéologique du Péri-
gord, 5, rue Victor-Hugo, & Périgueux et au chiteau de
Fayolle, a Tocane-Saint-Apre (Dordogne). T.

Féavx (Maurice), Conservateur-adjoint du Musée du Périgord, a
Périgueux {Dordogne). T.

Ferrier (le D7), 5, rue de Lisbonne, 4 Paris. T.

Fevrier (S.), Instituteur, Vice-président de la Société scientifique
du Périgord, 19, rue Antoine-Gadaud, a2 Périgueux (Dordo-
gnej. T.

Frrurey (le Comte Robert de), 24, avenue Kléber, a Paris, et
au chéteau de Marzac, a Tursac (Dordogne). T.

Forer (le D F.-A.), Professeur a I'Académie de Lausanne, a
Morges (Suisse). T,

Fortes (José), Avocat, 125, rue da Rainha, 4 Porto (Portugal). T.

Fouvcaurr (Eugéne), Palethnologue, 50, rue de Messei, a Flers
{(Orne}. T.

Fougevrat, ancien Ingénieur en chef des mines de Bruay,
48, rue Mozart, & Paris. T.

FoueevrorLas (Antoine), Avoué, Maire de Périgueux, 17, rue du
Palais, a Périgueux (Dordogne). T.

Fousu (G.), Vice-président de la Sociéié d’excursions scientifiques,
33, rue de Rivoli, a Paris. T.

Fourorionier (E.), Correspondant du Ministére de I'Instruction
publique, 119, rue du Cherche-Midi, a Paris. T.

FouraEaup {Antoine), ancien Pharmacien, 1o, allées de Tourny, a
Périgueux (Dordogne). T.

Garrisson (Eugéne), Avocat, 19, rue des Augustins, 3 Montauban
(Tarn-et-Garonne). T.

Gasser, Directeur de la Revue d’Alsace, & Mantoche {Haute-
Sadne). T.

Gaupry (Albert), Membre de I'Institut, Professeur honoraire du
Muséum d’Histoire naturelle de Paris, 7 bis, rue des Saints-
Péres, a Paris. T.

GELEE, Artiste-peintre, 6, rue Fourcroy, & Paris. T.

Gisert, Contrdleur des Contributions directes, Le Blanc (Indre). T.

Grovanertr (Giulio de), 7, place du Collége de France, & Paris.
T.

Giraux (Louis), Archéologue, g bis, avenue Victor-Hugo, & Saint-
Mandé (Seine). T.

Giravx{M™¢1..),9 bis,avenue Victor-Hugo, 4 Saint-Mandé (Seine). T

Givencny (Paul dej, 6, rue Chauveau-lagarde, a Paris. T.

Gosy (Paul), Palethnologue, a Grasse (Alpes-Maritimes). T.



— 28 —

GoprLror {Alexis), 21, rue Blanche, a Paris. T.

Gowraier=Mame-pe-Biran {Elie), Vice-président de la Sociéié hisio-
rigue et archéologique du Périgord, aux Guichards, par Mou-
leydier (Dordogne). T.

Gourarp (UAbDbéE), Professeur au petit Séminaire, a Bergerac (Dor-
dogne). T.

Gourrig, ancien Professeur du Lycée, 5, rue Mataguerre, § Péri-
gueux (Dordogne). T.

Gourcy (le Comte Henri de), au chateau de Chaltrait, par Mont-
mort {Marne). T,

Gov (Pierre de), 4 Domery, par Dun-sur-Auron {Cher). T.

Granig, Procureur de la République, 81, rue Victor-Hugo, & Péri-
gueux (Dordogne). T.

GriLuon, Lieutenant au 21° Chasseurs 4 cheval, 4 Limoges(Haute-
Vienne). T.

Gross Droz (Emile), 10, rue du Réservoir, a4 Bordeaux (Gironde).
T.

GuEsnaarp (le Dr A.), Agrégé des Facultés de Médecine, a Saint-
Vallier-de-Thiey (Alpes-Maritimes). T. '

GueLriot (le D* G.), g, rue du Marc, & Reims (Marne}. T.

~ Gusriy, Conducteur des Ponts et Chaussées, 4 Bélabre (Indre). T.

Gureysse, Sous-préfet, a Sarlat (Dordogune). T.

GuirLier (Ernest), Sénateur de la Dordogne, 28, rue Bourdeilles,
a pPérigueux (Dordogne). T

Guiner (Emile), au Musée Guimet, place d’Iéna, & Paris. T.

Hanotaox (G.), ancien Ministre, Membre de I’Académie francaise,
258, boulevard Saint-Germain, 4 Paris. T.

Hen~rior (E.), 183, boulevard Voltaire, a Paris, T.

Hermann (Gustave), Sous-préfet honoraire, 4 Excideuil (Dor-
dogne). T.

Heruer (’Abbé Frédéric), a 'Hospitalet (Aveyron), T,

Hervg (le D), Professeur 4 I’'Ecole d’Anthropologie, 8, rue de Ber-
lin, & Paris. T.

Hue (Edmond), Archéologue, 60, rue de la Pompe, a Paris. T.

Huror pe Corrarp (le Baron Paul), 42, rue Jouffroy, a Paris. T.

Issen (Arthur), Professeur de Géologie a 'Université, & Génes
(Italie). T.

Joucra (Dominique), Rédacteur en chef de "Avenir de la Dor-
dogne, 11, rue Lafayette, a Périgueux (Dordogne). T.

Jousser peE BeLresme, au chétean de Saint-Jean, 4 Nogent-le-
Rotrou {Eure). T.



doriian (C.), Professeur au Collége de France, 38, rue du Luxem-
bourg, & Paris, T,

Kwowres (William Jones), Exton place South, a Ballymena
{Irlande). T.

La Batur (Roger de), Député de la Dordogne, Président du Conseil
général, 4 Monbazillac (Dordogne). T.

Lazenne (Paul), Etudiant, & Béthune (Pas-de-Calais). A.

Laerie (I'Abbé), & Lugasson, par Frontenac (Gironde). T.

Laerour (Emile), Proviseur du Lycée, rue du Lycée, a Périgueux
{Dordogne). T.

Lacoste (Edouard), Entrepreneur de travaux publics, 23, rue La-
martine, & Périgueux {Dordogne). T.

Lacouroumiire (G.), Sous-préfet, ancien Chargé de Missions scien-
tifiques du Ministére de I'Instruction publique, & Chateau-
Thierry (Aisne). T.

Laron (Gabriel), Notaire, 4 Terrasson (Dordogne). T.

Laron (le D7), Maire, 4 Bourdeilles (Dordogne). T,

Lacrance (Pierre), Maire, 4 Chancelade (Dordogne). T.

Lacanoe (Philibert), Vice-président de la Société scientifique, his-
torique et archéologigue de la Corréze, a Brive {Corréze). T.

Lavanne (Ie DT G.), Le Bouscat, par Bordeaux (Gironde). T.

LavncrLassi (René), 50, rue Jacques-Dulud, & Neuilly-sur-Seine
(Seine). T.

Langrass fils, 50, rue Jacques-Dulud, & Neuilly-sur-Seine (Seine).
A.

Lenmann-Nitscie (Robert), Conservateur du Musée, a La Plata
(République-Argentine). T.

Le MEILLEUR, 21, rue Bayen, & Paris. T.

Lemowe (Henri), ancien Magistrat, & Guéret (Creuse). A.

Lespivas (Edmond), Vice-président de la Socidté historique et ar-
chéologique du Périgord, 13, rue Bourdeilles, a Périgueux
(Dordogne). T.

LeranLeur (Ernest), 4 Baigts, par Montfort-en=Chalosse (Landes).
T.

Levasseur (Emile), Membre de I'Institut, Professeur-Adminis-
trateur du Collége de France, a Paris. T.

Luquer (Georges), boulevard George-Sand,a Chéteaurouz (Indre).
A,

Mac-Curoy (Georges Grant), Professeur d’Anthropologie, 237,
Church street, New-Haven, Connecticut (Etats-Unis d’Amé-
rique). T.
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Maanan (F.), go, rue de Rome, a Marseille (Bouches-du-Rhéane), T

Macene (Napoléon), ancien Député, au chateau de Trélissac, & Tré-
lissac, prés Périgueux (Dordogne). T.

Macnmy (René), Officier en retraite, 6, rue de la Boéie, a Périm
gueux (Dordogne}. A.

Marcuapier (René), Agent général de la Compagme d’assurances
UVAbeille, 23, rue Chanzy, 4 Périgueux (Dordogne). T.

Marciirac {le Marquis André de), Président du V° Congrés natio-
nal des Syndicats agricoles, au chéteau du Mellet, par Condat
(Dordogne). T.

Mariguan (le D7 E.), & Marsillagues (Hérault). T'.

Marigwan {M™¢), & Marsillagues (Hérault). A.

MaroT, 25, rue Bergeére, a Paris. T.

Marten (E.-A.), Secrétaire-général de la Société de Spéleeologie,
Rédacteur en chef de la Nature, 23, rue d’Aumale, a Paris,
T.

Martin (le DT Henri), Secrétaire de la Société Préhistorique de
France, 50, rue Singer, a Paris. T.

Marrz (René); Conseiller a la Cour d’appel, 30, rue des Tiercelins,
a Nancy (Meurthe-et-Moselle). T

MassEna (Mme), hotel des Filles-du-Calvaire, 11, boulevard des

~ Filles~du-Calvaire, & Paris. A. :

Mazitres-Maurkow (le Baron Louis de), Avocat & la Cour d’appel,
8, rue Daumier, & Paris. T.

Mercier (Arthur), Maire de Valeuil, au chiteau des Granges, par
Bourdeilles {(Dordogne). T

MEeunier (Stanislas), Professeur de Géologie au Muséum d’His-
toire naturelle de Paris, 7, boulevard Saint-Germain, 4 Paris.
T.

MiLrox p’Amwvvar (Maurice), Ingénieur & la Compagnie des Chemins
defer P. O., 88, rue Gambetta, & Périgueux (Dordogne}. T.
MiLron D’AINVAL (M”e Odette), 88, rue Gambetta, 4 Périgueux

(Dordogne). A

Mongry (Louis), & Arfeuxl}es (Allier). T.

MortinLer (Adrien de), professeur a I'Ecole d’Anthropologie,
Rédacteur en chef de V'Homme Préhistorique, 22, avenue
Reille, a Paris. T.

Mounzr (le Général de division), Hoétel de la Division, rue de
Paris, a Périgueux (Dordogne). T.

Munro (le D" Robert), 48, Manor place, a Ed1mbourg (Ecosse) T.

Musge misToriQu o L'ETat (le), 2 Helsingfors (Finlande). T

Musee wationsr (le), & Copenhague (Danemark). T.

MusgEs ROYAUX DES ARTS DECORATIFS ET INDUSTRIELS (le Dlrecteur
des), Parc du Cinquantenaire, a Bruxzelles (Belgique). T.
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NorL (Jean), 4 l2 Tour, par Saint-Max, prés de Nancy (Meurthe-
et-Moselle). T.

Ouvivier {Ernest), Directeur de la Revue scientifigue du Bourbon-
nais et du Centre de la France, 10, cours de la République, &
Moulins (Allier). T.

Ouvier (le D P.), 6, rue de Maubeuge, 4 Paris, et & la Bourboule-
les-Bains (Puy-de-Démej. T.

Orponnesu, Président du Tribunal civil, 28, rue Victor-Hugo, &
Périgueux (Dordogne). T.

Oviox (Charles), Etudiant, 4 Boulogne-sur-Mer {Pas-de-Calais). T.

Parat (’Abbé&), Curé de Bois-d’Arcy, par Brosses {Yonne). T.

Perrigr, Maire de Tursac (Dordogne). T.

Prvrony, Instituteur, Les Eyzies-de-Tayac (Dordogne). T.

Peyror (le D), Sénateur de la Dordogne, Chirurgien des Hopitaux
de Paris, Membre de ’Académie de Médecine, 33, rue La-
fayette, & Paris, et a Chéteau-l’Evéque (Dordogne). T.

Pierre (Kdouard), Juge honoraire, Correspondant du Ministére
de PInstruction publique, 8 Rumigny (Ardennes). T.

Prorrer (Paul), 4 Saint-Léon-sur~Vézére (Dordogne). T.

Pistar (Louis), & Bezannes, par Reims (Marne). T.

Pontauserez (L.), Maire de Martignac-sur-Vézére (Dordogne).
T.

Pousaup (Henri), Pharmacien, ancien Président du Tribunal de
Commerce, 15, place du Coderc, & Périgueux (Dordogne). T.

Pourreyrown, Député de la Dordogne, 4 Saint-Vincent-de-Connezac
{Dordogne). T.

PoutiaTin (le Prince Paul-Arsenievitch), Archéologue, 65, Li-
gofka, 4 St-Pétersbourg (Russie). T. .

Pozz1 e D* Samuel), Professeur 4 la Faculté de Médecine de Paris,
Chirurgien des Hoépitaux de Paris, Membre de ’Académie de
Médecine, 47, avenue d’léna, a Paris. T.

Pranisunikorr {Ivan), Les Saintes-Maries~de-la-Mer (Bouches-du-
Rhéne). T.

Prizur ('Abbé C.), Curé-doyen de Mareuil-sur-Belle (Dordo-
gne}. T.

Pueca (Ch.), Ingénieur des Ponts et Chaussées, 18, rue du Pont-
Rouge, a Aurillac (Cantal). A.

Purnam (F.-W.), Peabody, Professor and Curator of the Peabody
Museum, Cambridge (Massachusets), Etats-Unis d’Amé-
rique. T.

Puypr (Marcel de), Secrétaire de I'Institut archéologique liégeois,
112, boulevard de la Sauveniére, 4 Liége (Belgique). T.
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Raming, Maire de Peyzac-de-Montignac (Dordogne). T.

Raxonn-Gontavn (G.), Assistant de Géologie au Muséum d'His-
toire naturelle de Paris, 18, rue Louis-Philippe, 4 Neuilly-
sur-Seine (Seine). T.

Rersikre, Protonotaire apostolique, Curé de la Cité, & Périgueux
(Dordogne). T,

Remwacs (Salomon), Membre de I'Institut, Professeur a I'Ecole du
f.ouvre, Conservateur du Musée des Antiquités nationales, 2,
rue de Traktir, & Paris. T.

Rensurt (Georges), Conservateur du Musée, a Vendbme (Loir-et-
Cher}. T.

Requier (Edouard), Conseiller général de la Dordogne, Président
du Tribunal de Commerce, 30, rue Chanzy, & Périgueux
(Dordognej. T.

Reveiw (le DT Edouard}, a Rillieux (Ain). T.

Ricarp (Raoul de), Avocat, Maire de Saint-Martin~des-Combes,
au chateau des Mondys (Dordogne). T.

Rivitre (le Baron de), au chateau de Riviére, par Gaillac (Tarn).
T.

Ruvitre (Emile), Directeur de laboratoire a 'Fcole des Hautes-
Etudes, au Collége de France, Président-Fondateur de la
Société Préhistorique de France, 63, rue de Boulainvilliers,
a Paris. T.

Roeert {Achille), Correspondant du Ministére de ['Instruction
publique, Administratear principal de la commune mixte
des Maadid, Bordj-bou-Arréridj, département de Constantine
(Algérie). T.

Rosert (Louis), Archéologue, 15, rue de la Poterne, a4 Pont-a-
Mousson (Meurthe-et-Moselle). T.

Rorrienac ('Abbé B. de), Professeurau grand Séminaire, a Péri-
gueux (Dordogne). T. ,

Rouet (Alphonse), 33, rue Claude-Bernard, a Paris. A.

Sanr-Venant (J. de), Inspecteur des Faux et Foréts, Corres-
pondant du Ministére de Plnstruction publique, a4 Nevers
(Nitvre). T. ‘

SarLes, Député et Conseiller général de POrne, Maire de Flers
(Ornej. T.

Saravw (Georg F.-L.), Assistant au Musée national de Copen-
hague, 48, Frederiksberg-Allée, & Copenhague (Danemark).
T.

Sarrazin (le D7), Député de la Dordogne, a Sarlat (Dordogne). T.

Sapmanpe (Georges), Député de la Dordogne, 25, rue de Bordeaus,

a Périgueux (Dordogne). T.
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Scuavper (L.}, Receveur principal des Douanes,” & Chambéry
{Savoie). T,

Scuieicaer (Charles), Libraire-Editeur, 15, rue des Saints-Péres,
a Paris, T.

ScrreicHer {Théophile), 4 Forges-les-Bains (Seine-et-Qise). T.

Scamnt (F.), Ingénieur civil, 17, boulevard Haussmann, & Paris,
T.

Scammrt (0.), Archéologue, 86, rue de Grenelle, 4 Paris., T.

SesiLror, Président de la Société &’ Anthropologie de Paris, 8o,
boulevard Saint-Marcel, & Paris. T.

SeLvEs (J. de), Préfet de la Seine, 4 I'Hotel-de-Ville, 4 Paris et a
Sarlat (Dordogne). T.

SurussaLL {le D* Frank), Délégué de 'Institut anthropologique
de la Grande-Bretagne, Hospital for Consumption, Bromp.
ton, S. W., 4 Londres (Angleterre). T,

Smon, Archéologue, hotel de I'Univers, a Périgueux (Dordogne).
T.

SireT (Louis), Ingénieur, a Cuevas, province d’Alméria (Espagne).

Swirevior (Léon), Député de la Dordogne, a Saint-Pardoux-la-
Riviere (Dordogne}. T.

Swrra (Réginald), au British Museum, 4 Londres (Angleterre). A.

SOCIETE ARCHEOLOGIQUE pU Mipt pE 1a France (la), 4 Toulouse
(Haute-Garonne). T.

StaLN (G.), Archéologue, Délégué de la Société d' Etudes histo-
riques de I'Oise, 63, rue de la Préfecture, a Beauvais (Oise). T

Stirrur (Mark), High Thorn, Bowdon, Cheshire, Manchester
(Angleterre). T.

Stuer (A.), Minéralogiste-Géologue, 4, rue Castellane, & Paris. T.

Sturce (le D" Allen), Palethnologue, maison Malausséna, 2g, bou-
levard Dubouchage, a Nice (Alpes-Maritimes). T.

Tapariis pE Granosaienes (E.), Chef du Contentieux de la Com-
pagnie des Chemins de Fer de I’Ouest, Vice-président de la
Société historique d’Auteuil et de Passy, 30, rue de Civry,
a Paris. T.

Taré (Emile), Archéologue, g bis, rue Michel-Ange, a Paris. T.

Tavariis bE ProEnca (G.), a Castello Branco et 2, traversa da San-
Salvador, & Coimbra (Portugal). T.

Trstur (e DT G.), Professeur 4 la Faculté de Médecine de Lyon, ’
Correspondant de 'Académie de Médecine, 3, avenue de I'Ar-
chevéché, & Lyon (Rhone), et 2 Beaumont (Dordogne). T.

Trior (L.), Archéologue, a Marissel, par Beauvais (Oise). T.

Tuior (M™), a Marissel, par Beauvais {Oise). A.

Tinsesu (le Comte de), a Périgueux (Dordogne). T.

CONGRES PREHISTORIQUE. 3



Tourene (Louis), Inspecteur d’Academie, 14, rue de la Cité, & Pé-
rigueux {Dordognej. T,

Van peEn Broecg, Conservateur du Musée royal d’Histoire natu-
relle, 3g, place de 'Industrie, & Bruxelles (Belgique). T.

Viav (Raphaél), Rédacteur en chef du Journal de la Dordogne,
rue Aubergerie, 4 Périgueuxz (Dordogne). T.

Vieig (Albert), Doyen de la Faculté de droit de Montpellier, rue
Achille-Bégué, a Montpellier (Hérault). A.

VicemereuiL (Adrien de), 31, rue de Bellechasse, & Paris. T.

VicLeneuve (’Abbé Léonce de), Conservateur du Musée de Mo-
naco, a Monaco {Principauté de Monaco). T.

Vire (Armand), Docteur &s sciences, Attaché au Muséum d’His-
toire naturelle de Paris, 21, rue Vauquelin, a Paris. T.

WestLage (Ernest), Conservateur honoraire du Musée de Salis-
bury (Angleterre). A,

WiLLemsen (G.), Conservateur du Musée archéologique, 15, rue de
la Station, 4 Saint-Nicolas (Waes}, Belgique. T.
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BUREAU DEFINITIF DU PREMIER CONGRES

Présidents d’honneur.

. le Pr F.-A, Forer (Suisse).

. le Pr A, lsseu (l1alie).

. le Prince P. Poutiatin {Russie).
. . Saravw (Danemark).

EEER

Président.

M. Emile Rivikre.
Vice-présidents
. Adrien e MortiLLer (Paris).

. Gustave Cuavver {Charente).
. le Marquis G. pe FavorLe (Dordogne).

LR

Secrétaire-général.
M. le D" Marcel Baupouin.
Secrétaire-général-adjoint
M. le D* Henri MagrTIN.

Secrétaires des séances.

MM. Ausrant, Doieyeau, Durpan-LasoriE, MARCHADIER.

Trésorier.

M. Louis Giraux.




DELEGUES DES SOCIETES SAVANTES

2

MM.

Rivitre (Emile), de la Sociéié des Amis des Monuments pari-
siens.

Bfcuarpr, dela Société de Spéleeologie.

Stanix (Georges), de la Société d’Ktudes historiques de I'Oise.

Tavaris pE Proenca, de Plastitut de Coimbra (Portugal).

Bauboumn (Marcel), de la Société d’Emulation de la Vendée et
de la Société archéologique de la Loire-Inférieure.

Smrussatt (Frank), de Ulnstitut anthropologique de la Grande-
Bretagne.



SEANCE D'INAUGURATION.

MARDI 26 SEPTEMBRE 1go5.

DIX HEURES DU MATIN,

L’ouverture solennelle du premier (CoONGRES PREHISTORIQUE DE
France a eu lieu le 26 septembre 1go5, & 10 heures du matin, au
Grand-Théatre de Périgueux.

Dans la salle, plus de deux cents personnes occupentles fauteuils
d’orchestre réservés aux membres du Congrés, parmi lesquels on
compte une trentaine de dames.

Dans les loges et an balcon se presse la foule nombreuse des
habitants de Périgueux, qui ont tenu & assister a cette cérémonie.
On y remarque un trés grand nombre de dames également, ainsi
que la plupart des fonctionnaires de la ville et des officiers de la
garnison.

A dix heures et quelques minutes, M. le Président du Comité
d’Organisation fait son entrée sur la scéne du théitre, entouré des
membres du Bureau, présents & Périgueux, et des notabilités lo-
cales. .

Le Président, M. Emile Rivikre, s’assied 4 la table d’honneur,
ayant, 4 sa gauche, le représentant dela ville de Périgueus,
M. Charles Duranp, Conseiller municipal, et M. le Prince Paul
Pouriarin (de Saint-Pétersbourg), Délégué de la Russie; & sa
droite, M. Esrercg, Préfet du département de la Dordogne, et
M. Adrien de MorritLeT, Vice-président.

A droite de la scéne se trouvent : le Secrétaire-général, M. le Dr
Marcel Bavbouin; le Secrétaire-général-adjoint, M. le D* Henri
MarTiN; et le Trésorier du Comité d'Organisaiion, M. Louis
GIrauzx.

A gauche prend place le Bureau du Comi#é local, représenté par
M. Maurice Féavux, président, et M. Charles AusLaNnT, secrétaire.
- Derriére le Président sont assis : le Secrétaire-général de la

Préfecture ; le représentant du Général de division; M. le D* Pry-
roT, Sénateur de la Dordogne, Membre de I'Académie de Méde-
cine, Chirurgien des hépitaux de Paris; plusieurs Députés, Conseil-
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lers généraux et Conseillers d'arrondissement du département;
M. Ssumanng, député de la Dordogne; M. le D” Bawvpon, député
de I'Oise; et les différents représentants des autorités civiles et
militaires de Périgueux, etc.

M. Emile Riviire, Président du Comité d’organisation du
Conaris preEuisTORIQUE DE France, déclare la séance ouverte et
donne la parole 4 M. Charles Duraxn, chargé de représenter lc
Maire de Périgueux, décédé.

M. Duranp prononce alors 'allocution suivante :

Monsieur e PrEsiDENT, Mesbames, MESSIEURS,

Notre maire infortuné, M. Fougeyrollas, qui m’avait fait ses confi-
dences au sujet de la réception qu’il vous réservait et dont la verve
joyeuse débordait en me parlant de cette manifestation en votre hon-
neur, Messieurs les membres du Congrés préhistorique de France, n’est
plus la, — permettez-moi d’en exprimer le plus profond regret, — pour
vous accueillir, ainsi qu’il avait mis dans ses projets. C’est a sa dispari-
tion prématurée, ainsi qu'a l'absence de MM. les adjoints empéchés,
que je dois le trés grand honneur de vous recevoir au nom de la Muni-
cipalité périgourdine.

L’accueil que vous en recevrez, je me hite de le dire, bien qu’encore
sous le coup de I'émotion douloureuse qu’elle a ressentie, n’en sera pas
moins cordial et tel que vous pouviez l'attendre de la représentation
d’une Assemblée soucieuse de son traditionnel renom d’hospitalité et de
courtoisie et qu'intéresse, au plushaut degré, le succés de votre ceuvre.

Et permettez-moi, aux souhaits de bienvenue que je vous adresse au
nom de la ville de Périgueux, de joindre ceux du Comité local. La 14-
che m’est d'autant plus facile et agréable que je n’y ai — bien que Vice-
président — contribué que par quelques avis bien superflus. La plus
grande somme des efforts, faits pour assurer la réussite matérielle du
Congrés, est due & son Président, M. Féaux, et 4 son Secrétaire, M. Au-
blant, au zéle dévoué et éclairé desquels je suis, plus que vous ne sau-
riez le croire, tout heureux de rendre ici un public hommage.

Cette réussite, que nous avions tous tant 4 cceur, a été, je dois bien
lajouter aussi, particuliérement facilitée par le Conseil général de la
Dordogne, dont le puissant appui moral et la subvention généreuse,
jointe a celle du Conseil municipal de Périgueux, ont permis au Comité
de mener 4 bien, sans trop de difficultés, les diverses parties du pro- |
gramme qu’il avait congu.

C’est, tout d’abord, la réception & 'Hétel de Ville, que la Municipa-
lité voudrait, ce soir, si avenante, qu’un souvenir durable en restit dans
Pesprit de ses invités, Ce sont, ensuite, les mesures prises pour la visite
de notre beau Musée, dont les riches collections préhistoriques et ar-
chéologiques, si intelligemment mises en lumiére par leur conservateur,
M. le marquis de Fayolle, et son adjoint, M. Féaux, auront, je espére,
le don de retenir votre attention. Ce sont, enfin, les dispositions adoptées



pour assurer, dans les meilleures conditions possibles, les visites et les
excursions projetées dans notre ville ¢t dans ses environs: Chancelade,
Brantdme, Bourdeilles, les Eyzies et le Moustier ; visites et excursions
qui, outre l'intérét scientifique, préhistorique, géologique et archéolo-
gique qu’elles présenteront, vous procureront, par surcroit, les plus
attrayantes promenades dans nos vallées si pittoresques et si riantes de
Plsle, de la Dronne, et de la Vézére.

Un Congrés tel que le vbtre, Messieurs, n’aura pas seulement pour
résultats une connaissance plus raisonnée et plus compléte des problé-
mes troublants que vont soulever, au cours de vos réunions, les décou-
vertes retentissantes des peintures et des dessins gravés sur les pa-
rois de nos grottes, dont vous avez été le précurseur, Monsieur le Pré-
sident, je suis heureux de le proclamer; il aura encore pour effet d’ap-
porter & notre commerce local une aide, dont il vous saura gré, et nous
permet d’espérer Vébauche d’un courant d’excursions, dont tout notre Pé-
rigord tirera certainement avantage. N’est-il pas permis, en effet, de sup-
poser que, aprés avoir parcouru notre pays, apprécié son doux climat,
ses beautés naturelles et celles qu'y ajoutérent successivement nos an-
cétres, depuis les Ages lointains ol 'homme quaternaire ’habitait jus-
qu'a nos jours, vous en conserverez non seulement le souvenir, mais
que vous contribuerez encore, par les descriptions que vous en ferez,
a accentuer, par ce temps de tourisme qu’est le n6tre, ce courant d’ex-
cursions auquel j’ai fait allusion ?

Mais ce n’est pas tout et jespére que, au cours de votre trop rapide
visite, vous laisserez généreusement tomber une semence qui germera,
et produira ce qui nous manque quelque peu encore — car pourquoi
ne pas avouer nos défauts — certaines créations, qui permettront & votre
science si attrayante de faire chez nous et par nous le pas en avant
qu’elle n’a, jusqu’a ce jour, que bien timidement osé tenter. Et ce
manque d’initiative ne vous surprendra plus, lorsque je vous aurai fait
connaitre que lindigéne, dans nos régions, habitué a la lente allure de
ses beeufs, a la longue germination du grain de blé qu'il a semé, con-
coit généralement & l'unisson et n’admet encore que difficilement une
transformation rapide de bien des vieilleries tombées ailleurs en désué-
tude. Vous &tes Pdme de la coalition nouvelle; vous nous donnez, par
votre présence,le coup de fouet qui nous est si nécessaire pour stimuler
notre zéle. Je souhaite que la poussée qui en résultera soit féconde en
heureux résultats.

Votre Congrés, Messieurs, aura donc pour eftet d’ouvrir des horizons
nouveaux a notre commerce périgourdin et, aussi, de favoriser la fonda-
tion d’un centre d’attraction scientifique, dont le rattachement au vétre
me parait désirable. Ce sont la de ces riches aubaines qui ne peuvent
que rallier tous les suffrages et vous valoir notre vive gratitude.

En résumé, la ville de Périgueux vous est reconnaissante, Messieurs
les Congressistes, d’avoir bien voulu, sur la proposition de votre Prési-
dent, M. Emile Riviére, mon ami, choisir notre ville pour tenir les pre-
miéres assises du Congrés prehlstonque de France,

Il ne vous a pas échappé que le Périgord, terre classique de la préhis-
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oire et, aprés certaines découvertes récentes, devenn — ne m'en veuil-

lez pas trop de ce qui vous paraitra, peut-8tre, un excés de patriotisme
— le berceau de l'art francais, le noyau d’ou sont sortis nos artistes mo-
dernes, peintres et sculpteurs, enfin le centre de lacivilisation aux temps
préhistoriques, c’est-a-dire 4 des époques si lointaines que nous n’en
avons encore qu’une notion vague et incertaine, pouvait 8tre avanta-
geusement parcouru par vous. OQutre, en effet, les intéressantes consta-
tations qui seront la résultante de vos excursions, si bien combinées par
votre Secrétaire-général, M. le Dr Marcel Baudouin, vous aurez la pos-
sibilité de mieux connaitre et apprécier quelques-uns des coins les plus
pittoresques et charmants de notre douce France.Vous appellerez de
nouveau sur notre pays, heureux de vous faire féte, attention bienveil-
lante de tous ceux qui vous approcheront;’vous le mettrez davantage en
valeur, et ainsi seront réalisés nos veeux : le vétre tendant & élargir le
cycle de vos connaissances scientifiques; le nétre, de voir ajouter un
fleuron de plus 4 la couronne qu’ont déja tressée en son honneur les
illustrations savantes de toutes les époques.

Ce discours est accueilli par de chaleureux applaudissements.

M. Emile Rivitre, Directeur de Laboratoire au Collége de
France, Président du Comité d’Organisation du Congrés, prend
alors la parole en ces termes :

Monsieur LE MAIRE,
MEespaMESs,
~ MEessiEURS,

C’est un grand honneur quim’est fait de présider, en ce jour; linau-
guration des Congres préhistoriques de France, en 'absence de M. le
Sous-Secrétaire d’Etat des Beausz-Arts, qu'un engagement imprévu
empéche, 4 son vif regret, comme il a bien voulu me Pécrire, d’assister
a cette cérémonie; c’est un grand honneur pour moi de présider la
séance d’ouverture de leur premiére session.

M. le Sous-Secrétaire d’Etat en avait, depuis longtemps, accepté la
Présidence d’Honneur; au nom du Comité d’organisation, je tiens &
I'en remercier. Son haut patronage est, de notre ceuvre, la plus heu-
reuse consécration que notre ambition pouvait souhaiter. Il nous est un
précieux témoignage de I'intérlt tout particulier que le Gouvernement
francais veut bien porter aux savantes études auxquelles la Société
préhistorique de France, fondatrice de nos Congrés, se consacre exclu-
sivement, avec lardeur juvénile dont elle donne chaque jour des
preuves nouvelles.

Je prie Monsieur le Préfet de la Dordogne de vouloir bien &ire notre
interpréte aupreés du Gouvernement, en lui transmettant lexpression
de notre reconnaissance.

Je remercie aussi en votre personne, Monsieur le Maire, dont les sou-
haits de bienvenue nous touchent vivement, laMunicipalité de Périgueux,



st cruellement éprouvée, en ces derniers jours, par la mort de son premier
Magistrat. Au lieu de la cordiale poignée de main que [espérais lui
donner en ce jour, je ne puis, & Pheure actuelle, que saluer sa mémoire
d’un souvenir ému. Je ne saurais oublier Paccueil que je recevais, au
mois de novembre dernier, de M. Fougeyrollas, lorsque je venais Ven-
tretenir du projet que javais concu et que la Société préhistorique
avait immédiatement adopté — je peux dire par acclamation — le
projet de choisir la ville de Périgueux pour les assises de son premier
Congrés. C'est avec un véritable enthousiasme que votre regretté pré-
décesseur, Monsieur le Maire, avait accepté d’en &tre le promoteur auprés
du Conseil municipal, m’assurant par avance de 'unanimité de ses mem-
bres, dans le concours moral et financier qu’il lui demandait et que la
Ville, me disait-il, n’hésiterait certainement pas a nous accorder,

Ce double concours, Messieurs du Conseil, vous nous l'avez géné-
reusement donné; nous vous en sommes profondément reconnais-
sants,

Nous l'avons recu également de vous, Messieurs les Conseillers
généraux; mon devoir, devoir agréable entre tous, est de vous en
remercier aussi,

Enfin, grice aussiaux efforts du Comité local, présidé par M. Féaux,
Conservateur-adjoint de votre beau Musée, grice au dévouement de
son aimable Secrétaire, M. Charles Aublant, qui ne s’est épargné ni
peines, ni démarches, pour assurer, de son c6té, la réussite, dans votre
ville, de nos réunions, nous avons le légitime orgueil, pour le premier
Congrés préhistorique de France, d'un succés sans précédent, Veuillez
en recevoir, Messieurs, 'expression de notre vive gratitude.

Quant & la Presse, & laquelle, Membre de U'Association des Journa-
nalistes parisiens, je m’honore d’appartenir depuis plus de trente ans,
a la presse plus particuliérement locale et régionale, qu’il serait injuste
d’oublier, nous lui devons aussi une part importante dans le succés de
notre ceuvre;nous devons a son active et aimable propagande le recru-
tement de nombre de Congressistes; aussi, est-ce au double titre de
Président du Comité d’organisation et de Confrére, comme Rédacteur
scientifique dans maints journaux de la France et de I'Etranger, que je
lui adresse ici mes meilleurs remerciements,

Pour une science aussi spéciale, aussi jeune encore, relativement
parlant tout au moins, réunir dans une premiére session trois cents
adhésions, soit comme Membres titulaires, soit comme Membres adhé-
rents, est, je le répéte, un succés sans précédent. Non seulement, de
toutes les parties de la France, chacun s’est empressé de répondre a
notre appel, mais bien que notre Congrés fiit, de par son titre méme,
un Congrés national, nombre de savants étrangers, tenant & &tre des
nétres, nous ont faitI'honneur de leur précieuse adhésion. Au nom de
tous, je leur adresse nos plus vifs et nos plus sincéres remerciements.
Soyez les bienvenus, Messieurs; vous ne trouverez parmi nous que des
amis; vous y rencontrerez aussi de fervents disciples, heureux de s’ins~
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truire, par vos découvertes, de faits quils ignorent peut-8tre encore
ou qu'ils ne connaissent qu'imparfaitement.

Si nous avons tous, au fond du cceur, Vamour du sol qui nous vit
naitre, nous savons tous aussi que la Science est une, qu’elle n’a pas de
patrie, ou plutét que sa véritable patrie est I'univers. Aussi professons-
nous une affection véritable pour nos confréres étrangers, 3 quelque
nation qu'ils appartiennent, désireux d’avoir avec tous, sans exception,
les plus cordiales relations.

Qu’il nous solt enfin permis de vous saluer aussi, Mesdames, d'un
respectueux hommage, Vous, dont la gracieuse présence parmi nous
ne peut que répandre un charme tout particulier sur nos réunions extra-
scientifiques, sur nos excursions, auxquelles nous serons heureux de
vous voir prendre part. Nous nous efforcerons, Mesdames, de vous
les rendre aussi faciles, aussi agréables que possible, désireux que vous
emportiez des Congrés préhistoriques de France, aujourd’hui fondés,
le meilleur souvenir.

i1

Je vous disais donc, Mesdames, Messieurs, que la Préhistoire est une
science bien jeune encore. Que sont, en effet, un demi-siécle, un siécle
méme, dans la nuit des temps? Et, si nous ne pouvons dire qu’elle soit
née dans votre beau département, Monsieur le Maire, nous avons le droit
d’affirmer que le Périgord fut un de ses berceaux les plus célebres. Il la
vit rapidement grandir, heureusement se développer sousla pioche et la
plume de nos devanciers, fouillant le sol, en décrivant les trésors mis a
découvert.

Votre Périgord, Messieurs, n’est-il pas sa terre classique par excel-
lence? N’a-t-il pas, en grande partie, servi de base a la classification
des Ages préhistoriques, créée par mon illustre maitre, Gabriel de Mor-
tillet? C’est pourquoi je Pavais proposé pourétre le siége de notre premier
Congrés. C'est aussi un peu par reconnaissance pour les découvertes
que, depuis dix-huit ans, depuis 1887, yai eu l'heureuse fortune d’y
faire, chaque année, pour ainsi dire, pour celles dont jai eu le bonheur
d’8tre le précurseur, permettez-moi de le dire, sans vouloir diminuer
en rien le mérite de ceux que j’ai précédés. Votre Périgord est devenu
peu & peu ma patrie d’adoption... tout au moins scientifique; et, en ce
jour surtout, je n’ai pas le droit de oublier.

Quelle terre plus riche que la vétre en gisements célébres de toutes
les époques de la préhistoire, du paléolithique le plus reculé au néoli-
thique le plus récent, voire m&me 4 Pdge du bronze? Quelles richesses
scientifiques plus belles la pioche ou le crochet de l'explorateur ont
mises & découvert et qui sontvenues enrichir non seulement nos propres
Musées, ot elles font l'admiration de tous, mais encore les Musées
étrangers, o elles sont non moins appréciées? A quelles plus belles
publications. & quels plus importants mémoires — rapports ou notices
scientifiques — n’ont-elles pas donné lieu?



Bt si, a ce sujet, y'ai quelque regret, permettez-mol de Pexprimer en
ce jour une fois de plus: c’est qu'un travail d’ensemble, un travail
francais, n’ait jamais été entrepris au plus grand profit de la science,
travail qui, chacun ayant la liberté d'y exposer ses découvertes, selon
sa maniére de voir, en toute indépendance, efit été un monument élevé
a la Préhistoire de la Dordogne. Celit été une de ces ceuvres dont
PEtranger nous donne lexemple de temps & autre, exemple d’union
scientifique que nous aurions, sous différents points de vue, grand
avantage & suivre, au lieu de nous diviser parfois dans des rivalités
d’amour-propre, toujours nuisibles aux véritables progrés d'une science,
quelle qu’elle soit, aux progrés surtout d’une science nouvelle. Sou-
venons-nous que [union fait la force, selon la devise, toujours vraie,
de notre plus proche voisine, de la nation”dont je salue ici avec joie les
savants, nos collégues en ces jours de Congres,

11 serait bien long pour vous, Mesdames et Messieurs, de vous énu-
mérer ici tous les gisements préhistoriques de la Dordogne; ce nlest
pas non plus le lieu ni le moment de dire tous les mémoires, notices et
notes auxquels ils ont donné lieu; leur nomenclature trouvera mieux
sa place dans nos travaux de session. Je me bornerai, si vous le voulez
bien, a citer seulement, devant vous, les plus importants gisements,
ceux qui ont fourni a la science les plus intéressantes, les plus cu-
rieuses trouvailles, sans distinction d’arrondissement, en les classant
d’aprés leur rang d’ancienneté dans 'humanité primitive, et sans entrer
cependant ici dans des subdivisions trop spéciales pour une séance
comme celle d’aujourd’hui. Je me bornerai, dis-je, a citer les gisements,
groites et cavernes, abris-sous-roche, stations ou ateliers, dolmens ou
autres, qui ont rendu a jamais célébre entre tous votre beau pays, la
Dordogne préhistorique. Mais je ne parlerai que des grandes divisions
de la Préhistoire, divisions basées a la fois : sur la Géologie qui les
groupe d’aprés 'dge des terrains; sur la Paléontologie qui les répartit
d’aprés la faune qu’on y rencontre, d’aprés la flore aussi, faune et flore
qui caractérisent des époques climatériques généralement bien dis-
tinctes; sur I'Archéologie, ¢’est~-a-dire sur Vindustrie de Vhomme pri-
mitif, qui varie également avec les périodes de chacun des 4ges, qu’il
s’agisse de la pierre ou des métaux; enfin, sur '"Anthropologie, d’aprés
la race & laquelle appartient Phomme de ces diverses époques.

Tout d’abord nous devons écarter 'homme tertiaire, dont, jusqu’a ce
jour, on n'a pas rencontré encore, dans votre département, la moindre
trace, que je sache, soit de son industrie, soit de lui-méme, De méme,
il n’y a jamais été recueilli le moindre reste d’un Pithecus quelconque.

Mais le quaternaire ancien, représenté par ce que nous appelons le
coup-de-poing, chellden ou acheuléen, s’est trouvé en grand nombre, soit
a la surface du sol, ala porte méme de Périgueux, sur les hauteurs
d’Ecornebeent, soit dans la sabliére de Chabanas, a4 Trélissac, c'est-a-
dire a 4 kilometres a peine d’ici. Nous nous trouvons aussi en plein
acheuléen dans les arrondissements de Sarlat et de Bergerac, un peu
au Moustier, beaucoup & Combe-Capelle, commune de Saint-Avit-



le-Sénieur, station qui, de cet dge primidf, sije ne me trompe, fut
une des premicres fouillées dans la Dordogne,

Puis vient le Chelldo-mousiérien, dont la station la plus remarquable
nous parait étre celle de la Micogue, non loin des bords de la Vézére,
dans la commune de Tayac-les-Eyzies, station qui tient 3 1a fois de la
période qui la précéde, le chelléen, et de celle qui la suit immédiatement,
le moustérien, les reliant 'une & l'autre, sans transition pour ainsi dire.

Nous passons ensuite a 'époque moustérienne, qui tire son nom de la
localité classique du Moustier, célé¢bre par son industrie, par ses pointes
en silex d'une forme spéciale, d’une taille toujours la méme, qui lui
appartient en propre, caractérisant ainsi une date véritable au milieu
des temps préhistoriques, date qui répond aussi & un Age de notre
globe. A cet dge, en effet, la terre, non encore refroidie, est occupée
parune faune différente de celle qui 'a précédée, différente aussi de
celle qui va la suivre immédiatement, une faune, enfin, & laquelle un
climat assez doux permet de vivre sous nos latitudes,

Comme époque moustérienne, j’indiquerai, aprés le gisement du
Moustier, commune de Peyzac-de-Montignac, ceux de Combe-Granal,
de la Balutie, et les foyers inférieurs de la grotte de la Mouthe, dans
Varrondissement de Sarlat; ceux de Combe-Capelle et de Saint-Sulpice
d’Eymet, dans celuide Bergerac; la station de Fieux, dans Varrondisse-
ment de Nontron. '

Au Moustérien, succéde le Solutrden, caractérisé surtout au point de
vue de lindustrie du silex, par ses pointes & cran et par ses belles
pointes taillées en feuille de laurier, remarquablement travailldes sur
leurs deux faces et sur les bords. Le gisement le plus curieux sous
ce rapport, dans la Dordogne, est bien celui de Laugerie-Haute, dans
la commune des Eyzies, et le plus remarquable, celui de Jean-Blan,
dans la commune de Bourniquel, qui a donné des piéces, que je ne
crois pas exagérer, en les taxant de merveilleuses, Les grottes d’Exci-~
deuil, de lIa Mouthe, de Liveyre, Rey, Vabri-sous-roche de Badegoules
ou Badegols, ont fourni également de superbes échantillons.

Quant a I'époque qui fait suite, une des grandes époques dans la vie
de 'homme primitif, de 'homme quaternaire, 'époque magdalénienne,
elle est bien caractérisée, au point de vue climatérique, par un grand
refroidissement, par suite, au point de vue de la faune, par des espéces
animales appropriées & la température, telles par exemple que le Mam-
mouth, et parmi lesquelles le Renne prédomine, le Renne que nous ne
trouvons plus aujourd’hui que sous des latitudes froides. Elle est éga-
lement caractérisée, sous le rapport de la flore, par des espéces végé-
tales,dont un certain nombre se rencontrent dans les terrains miocénes
du Groénland, telles par exemple que certains Hetres (Fagus dentata),
et certains Noisetiers (Corylus Mac Quarrii), qui ne pourraient vivre
aujourd’hui sous votre climat, alors qu’elles y florissaient & I"époque
dont je parle ici, et dont jai trouvé l'empreinte des feuilles dans les
foyers de la grotte de la Gaubert ou de la Source (Tayac-les-Eyzies),
en 1896,



Le Magdalénien tire son nom de la station ou abri-sous-roche de la
Madeleine, station classique aussi et bien connue de tous les préhis-
toriens, Ici le beau travail du silex, qui caractérise la période précé-
dente, a complétement disparu; ce ne sont plus ces belles pointes de
jadis, mais des lames, plus ou moins grandes, peu ou point retouchées.
Avec elles, Vindustrie de Vos; du bois de Renne et de livoire tra-
vaillés, qui a commencé & apparaitre 4 Vépoque solutréenne, prend un
grand développement, ainsi que, chey 'homme, le golit de la parure. Je
dis : chez’homme et non chez la femme, dont la grice n’en a nul besoin
pour plaire. Dans toutes les découvertes, faites jusqu’s présent, de restes
humains, c’est sur ’homme seul, en effer, que nous trouvons colliers
et bracelets de dents d’animaux et de coquillages marins, témoins les
hommes magdaléniens des grottes de Menton (Italie), dont le premier,
découvert en 1872, & la m&me époque que Phomme écrasé de Laugerie,
figure dans les galeries d’Anthropologie du Muséum d’Histoire natu-
relle de Paris.

Atteignant bien vite son apogée, cette industrie revét, tout de suite
pour ainsi dire, un caractére véritablement artistique, non seulement
par le fini de la piéce, arme ou outil, mais encore et surtout par son
ornementation, par la gravure, voire méme par la sculpture qui la
décore parfois. Ce sont des figurations, par le burin de pierre, des
animaux (Mammouth, Renne, Equidés, Bovidés, Poissons divers, etc.),
contemporains de '’bomme magdalénien, qui se plait dans ces repro-
ductions; ce sont des figurations de 'homme lui-m&me. Qui ne con-
nait, en effet, la Vénus impudique et le Chasseur d’Aurochs de Lau-
gerie-Basse, la Femme de Cro-Magnon, 'une des derniéres gravures de
ce genre qui ait été trouvée. Elle appartient au Musée de votre ville, si
bien réorganisé par ses dévoués conservateurs : le marquis de Fayolle
et M. Féaux.

Ce sont enfin, découvertes relativement récentes, les si curieuses
gravures de la grotte de la Mouthe, signalées pour la premiére fois en
1895, celles de la grotte des Combarelles en 1go1, grottes que vous
visiterez samedi prochain, de Bernifal en 1902, de Teyjat et la Calévie
en 1903, enfin de la Gréze, 'année derniére; puis les gravures et pein-
tures non moins intéressantes de Font-de-Gaume, dont la découverte
remonte & 1goi. Quelques peintures se retrouvent aussi dans la grotte
de la Mouthe, les premiéres connues dans le département de la Dor-
dogne.

Pour en revenir aux stations magdaléniennes, nous citerons, en outre
des grottes a gravures et peintures ci-dessus, celles de Raymonden et
de Trélissac, dans Varrondissement de Périgueuz ;. des Eyzies, de Gorge-
d’Enfer, Laugerie-Basse, Cro-Magnon, de Liveyre (couche supérieure),
dans larrondissement de Sarlat; 'abri des Soucis dans celui de Ber-
gerac; enfin les grottes de Saint-Front et de Lacaud dans celui de
Nontron.

Si, quittant maintenant cette grande époque quaternaire, géologi-
quement parlant, qui comprend les premiers dges de Phomme primitif,
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cette époque que U'Archéologie appells paléolithique ou de la pierre
taillde, nous passons aux deux péricdes suivantes : Vdge de la pierre
polie ou période dite néolithique et l’age du bronze, force nous est de
reconnaitre que, si les découvertes gui s’y rapportent ne sont pas rares,
leur étude néanmoins laisse un peu & désirer, nos prédécesseurs et nos
contemporains, émerveillés par les richesses des temps plus anciens,
s'étant consacrés presque exclusivement & ces derniéres recherches.

Cependant, en parcourant les inventaires des monuments des pé-
riodes préhistoriques les plus récentes, nous constatons que le nombre
des menhirs, dont 'existence a été signalée dans la Dordogne,. s’éléve
4 24, d'aprés la statistique de M. Adrien de Mortillet, et celui des dol-
mens & 110. Je vous citerai, parmi ces derniers, celui de Jambe-Grosse,
etla Pierre-levée de Brantéme, que nous devons visitervendredi prochain,
dans notre premiére excursion, et le dolmen des Clozes, dans le canton
de Saint-Cyprien.

Quant aux explorateurs & qui nous devons les belles découvertes qui
ont rendu & tout jamais célébre la Dordogne préhistorique, permettez-
moi de ne citer que le nom de ceuz qui ne sont plus, le nom des
savants dont nous ne saurions, sans ingratitude, laisser dans 'ombre la
mémoire justement renommée par leurs travaux. Je dis:le nom de
ceux qui ne sont plus, les vivants étant parfois un peu jaloux les uns
des autres, — qui ne Vest, peut-8tre, plus ou moins, en ¢e monde? - je
craindrais d’en omettire, partant de les froisser: ce qui serait bien invo-
lontaire, je peux laffirmer.

Ce sont tout d’abord vos compatriotes, le Dr Galy et Michel Hardy,
puis Jouannet, le vicomte Alexis de Gourgues, de Murceins, le Dr Par-
rot, le marquis de Vibraye, Edouard Lartet et Henry Christy dont les
noms sont inséparables, enfin notre dernier mort, Elie Massénat.

Il est aussi, dans ce nécrologe, un nom que je me reprocherais d’ou-
blier, celui de Vinstituteur de Beauregard, Tabanou. Victime de sa pas-
sion pour les belles collections préhistoriques, il est mortily a deux ans,
jeune encore, écrasé par un bloc de rocher, tandis qu’il fouillait avec
ardeur, mais un peu imprudemment, la belle station solutréenne de
Badegoules, non loin de Terrasson!

Sur cet hommage bien dd & nos devanciers dans la carriére, je m’ar~
réte, regrettant, Mesdames, Messieurs, de vous avoir retenus aussi
longtemps. Mais la Préhistoire de la Dordogne — dont I'histoire s’im-
posait a votre Président — est si riche en documents de toutes sortes
quelle sera peut-&tre ma meilleure excuse des longueurs que j’aurais
voulu vous éviter, tout en cherchant & rendre mon sujet le moins aride
possible.

Ce discours est fréquemment interrompu par des applaudisse-
ments trés nourris.

®
L 3

M. le Dr Marcel Bauvpouin, Secrétaire-général de la Société Pré-
historigue de France, Chargé de missions préhistoriques, Secré-



taire-général du Comité d'organisation du Congres, prend 4 son
tour la parole.

Mespames, MEessizurs,

Malgré les augures, qui nous furent, au début du moins, assez peu
tavorables, la Premiére Session des Congrés préhistoriques de France
s'annonce, ainsi que vient de le faire remarquer M. le Président,
comme un succeés manifeste.

Et le Secrétaire-général du Comité d’organisation a certainement le
droit, lui aussi, laissant de c6té toute modestie, de le constater. Qui
plus est, il a méme le devoir, d’ailleurs trés agréable a remplir, de le
déclarer publiquement dans cette enceinte.

Chacun doit le reconnaiire, les chiffres ayant une éloquence spéciale,
le résultat obtenu a dépassé notablement nos propres espérances; et
c’est'avec une joie véritable et une émotion réelle que le porte-parole
officiel du Comité souligne, a4 Périgueux, un tel empressement a venir
se ranger autour de la banniére de la Science préhistorique.

A Pheure présente, en effet, Messieurs, nous sommes 297 membres
inscrits, avec 250 titulaires, dont 21 étrangers, et 47 adhérents. Clest
la, n’est~il pas vrai, un nombre fort respectable, voire méme un peu
étonnant, pour une tentative jusqu’a présent unique en son genre!

2
¥

Ce point capital bien établi, il me faut tout de suite montrer comment le
Comité d’organisation a pu mener 4 bien une entreprise aussi nouvelle
et aussi hardie et exposer, dans ses détails, I'ccuvre qui a été accom-
plie. Aussi bien est-ce une tdche qu’il m’est facile de remplir, car le
role de votre Secrétaire-général n’a été, en 'espéce, que tout a fait secon-
daire et, par laforce des choses, aussi effacé qu’il le méritait.

Préhistorien encore jeune, malgré une expérience déja vieille des
initiatives et des réunions de cette sorte, je n'ai eu qu’d laisser agir,
a distance, linfluence trés justifiée, et d’autant plus bienfaisante,
d’un Président hors pair, savant universellement apprécié dans le
monde des pionniers de la Préhistoire; je n’al eu, qu'on me pardonne
cetie expression si claire en lespéce, qu'a emboiter le pas derriére un
chef de file, admirablement renseigné sur les détails de notre champ
de bataille, un peu broussailleux pour un homme comme moi, derriére
un maitre d’une compéience reconnue de tous, et d’'un zéle au-dessus
de tous les commentaires et surtout de tous les éloges d’un secrétaire,
méme trés averti,

Certes, Plinitiative de ce Congrés a été prise par la Société préhisto-
rique de France, pour laquelle je puis dire, moins que tout autre, que la
valeur n’attend pas le nombre des années, mais qui a déja prouvé, dans
d’autres domaines, une vitalité et une énergie du meilleur aloi. Certes,
avec M. Emile Riviére, son Président d’alors, acclamé plus tard, 4 la
fin de son mandat, Président-fondateur de la Société, j'ai détendu de
mon mieux, dés le rer juin 1go4, 'idée des Congrés préhistoriques natio-



naux ¢t régionaux, en champion déja blanchi sous le harnais de toute
décentralisation scientifigue et administrative. Mais je dois reconnaitre,
dés maintenant, que 'dme de nos réunions préparatoires, que le véri=
table organisateur dela victoire a été, en réalité, le Présidentde voire
Comite d'organisation, toujours si actif malgré ses fatigues, toujours
si dévoué malgré les années.

Er je vous demande, Messieurs et honorés Collégues, avant de me
laisser aller plus loin, de vouloir bien lui témoigner immédiatement
combien nous lui somiumes tous reconnaissants d’aveir consacré depuis
un an tout son temps, tout son travail et méme, le dirais-je, un peu
de sa santé, au triomphe de la cause qui nous est si chére!

% * =

Les études préhistoriques prenant chague jour une importance de
plus en plus grande et le nombre de leurs adeptes, archéologues,
anthropologistes, folkloristes, géologues et paléontologistes, augmen-
tant chaque année, déclarions-nous dansla premiére Circulaire qui
annongait le Congrés, la Société préhistorique de France, sur la propo-
sition de son président et de son trésorier d’alors décida de s’efforcer
de réunir en un Congrés annuel, qui se tiendrait dans telle ou telle
région de la France, non seulement ses membres, mais encore tous
ceux, francais ou étrangers, qui s’intéressent aux questions de la Préhis-
toire. — On érait alors au milieu de 1904!

Aprés des démarches, indispensables et multiples, dont il est aujour-
d’hui facile d’apprécier la portée et les difficultés et dont le succes doit
rejaillir sur qui de droit, M. Emile Riviére sut faire agréer d’emblée
par la Municipalité de Périgueux I'idée de notre premier Congrés dans
le chef-lieu de la Dordogne, département tout désigné pour une réunion
de cette nature, en raison du nombre, de la richesse, et de la haute
valeur scientifique de ses gisements préhistoriques.

Fort de cet appui, la Société préhistorique de France se chargea d’as-
surer la constitution d’un Comité d’organisation pour répondre a l’ac-
cueil empressé fait & son président par le regretté maire de Périgueux,
M. Fougeyrollas. Vous connaissez, grice aux Circulaires qui vous ont
été successivement adressées, la constitution de ce Comité, auquel la
Société préhistorique de France abandonna tout de suite, et sans crainte -
pour lavenir, 'organisation matérielle du Congrés, Toutes les person-
nalités marquantes du monde des Préhistoriens furent appelées 4 en
faire partie. On s’adressa, sans distinction d’écoles, 4 tous les maitres
susceptibles de faire rejaillir sur notre Assemblée un peu de l'éclat,
demeuré toujours trés vif, de leurs travaux déja anciens, 4 tous les tra-
vailleurs expérimentés, enthousiastes et ardents, susceptibles de se bien
comporter a la peine comme & 'honneur, a tous les jeunes, qui, flattés,
n’ont marchandé en Vespéce ni leur temps, ni leurs démarches, et qui
ont abouti au résultat que vous savez.

Certes, il y a eu beaucoup d’appelés a cette occasion; et, si nous
avons eu cependant quelques défections notoires parmi ceux qui
auraient pu étre nos €lus, ces derniers ne doivent s’en prendre qu’a leur



indifférence momentanée pour une manifestation qui, évidemment, 3
ses débuts, ne promettait pas encore ce qu’elle a tenu.

[’avenira prouvé que nous n’avions pas trop présumé de nos forces
et que les fruits les plus délicats dépassent parfois les maigres promesses
des plus modestes fleurs. Aussi sommes-nous convaincu que ceux qui
ont désiré nous ignorer fin 19o4 seront bientst des ndtres, peut &tre dés
fin 1905, et cela pour ne jamais nous quitter! Fiers, & bon droit, d'un
succés de si bon aloi, nous les accueillerons alors, comme nous l'au~
rions fait autrefois, c’est-a-dire les bras ouverts, mais la t&te haute,
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Dés que ce Comité fut sur pied, la Société préhistorique de France
s’effaca totalement devant lui, comme ¢’était son devoir. Aujourd’hui,
elle est pleinement satisfaite d’avoir placé en de telles mains la direc-
tion de son ceuvre, d’avoir confié une mission aussi délicate 4 une réu-
nion d’hommes dévouds & ses intéréts, et est heureuse de la voir rem-
plie d’'une facon aussi satisfaisante pour tous,

Mais elle entend n’abandonner jamais une progéniture aussi aimée,
aussi pleine d’avenir. Aussi a-t-elle résolu de ne pas laisser au hasard
le soin de décider plus tard d’une institution qui s’annonce si bien et
qui fait prévoir une longue et fructueuse carriére. Elle veillera donc,
avec un véritable amour maternel, sur les destindes ultérieures des

futurs Congrés préhistoriques de France.

*
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Un des premiers points dont eut & s'occuper, aprés son organisation
compléte, le Comité du Congres de igo5, fut 'élaboration d’un Régle-
ment intérieur devant s’appliquer & toutes les réunions i venir, comme
a celle de Périgueux.

Dés les premiéres séances, les différents articles de ce réglement
furent étudiés avec un soin jaloux, longuement discutés et, finalement,
votés presque toujours & 'unanimité des membres présents,

Vous en avez recu récemment le texte définitif. Il devra servir Je
bases fondamentales & toutes nos sessions.

Certes, nous n’avons pas la prétention de croire que nous avons fait 12
une ceuvre parfaite, qu’il doit s’agir la de régles établies ne varietur.
Rien de ce qui est humain, comme rien de ce qui vit, n’est en effet,
immuable | Mais nous pouvons déclarer que Uesprit de liberté le plus
pur a toujours présidé a la rédaction de ces premiers statuts. Ils sont
évidemment perfectibles. Toutefois, les Congrés ont le plus vif intérét,
s’ils veulent éviter des discordes inutiles ou néfastes, et toujours pos-
sibles méme entre gens de science, a rester dans la voie, large et pru-
dente, qu’a suivie jusqu’a présent votre Comité d’organisation.

*
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Il me faut dire maintenant quelques mots du programme du Congrés
et justifier le choix des grandes questions qui ont été mises a4 Vordre
du jour. i

CONGRES PREHISTORIQUE. 4
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Comme nous allions en Périgord, comme certaines découvertes
récentes d’'un trés haut intért scientifique ont été faites, ces temps
derniers, dans les cavernes de cette région, votre Comité a pensé qu'un
sujet s'imposait tout d'abord : la détermination de 'dge des peintures et
des gravures des grottes paléolithigues. Je n’al pas & souligner l'impor-
tance considérable de ces traces si nettes et si curieuses qui nous four-
nissent des données trés circonstanciées sur la faune quaternaire, sur la
forme extérieure d’animaux d’espéces disparues, sur les talents artis-
tiques des hommes qui ont esquissé ces dessins ; mais qu’il me soit permis
au moins de répéter, aprés tant d’autres, que le Périgord doit &tre
heureux de pouvoir montrer au monde de tels trésors. Qui plus est,
il se doit a lui-méme de les protéger, cofite que cofite, contre les actes
de vandalisme de toute sorte auxquels ils sont sans cesse exposés: et
Vajoute, certain d’étre entendu en haut lieu, que la France entiére ne
peut laisser sans défense efficace des monuments aussi précieux pour
Phistoire primitive de Il’humanité et des premiers artistes frangais.

Puisque nous sommes, pour les Beaux-Arts, la premiére nation du
monde, il est indispensable que nous conservions intactes le plus pos-
sible de ces premiéres ébauches, qui sont loin d’&tre banales !

Une autre question a été retenue par le Comité, de facon a permettre
aux préhistoriens locaux de faire connaitre leurs trouvailles dans une
voie toute différente, et de maniére & provoquer certaines recherches,
un peu laissées de c6té en cette contrée, trop hypnotisée par 'abon-
dance de ses gisements paléolithiques : c’est Vétude des stations néoli-
thiques du Périgord et des régions voisines. Malheureusement, notre
appel, jusqu’a présent du moins, n’a pas, sur ce sujet, été aussi bien
entendu que pour la question précédente; et pen d’orateurs sont ins-
crits pour parler sur une telle matiére. Souhaitons qu’au cours des
séances cette petite lacune soit comblée par nos collégues de Péri-
gueux et des environs, car 1’époque de la pierre polie ne saurait étre
que fort intéressante sur les plateaux qui domine des abris sous roches
si pittoresques et si riches,

Bien entendu, nombre d’autres communications — au moins une
quarantaine! — sont a 'ordre du jour de nos travaux; elles sont toutes
relatives & des fouilles récentes er partant inédites; et leur intérét seul
suffirait a justifier une réunion comme celle-ci. Je ne veux pas citer les
titres, méme des principales, pour ne pas déflorer nos programmes;
mais qu'on me laisse déclarer a 'avance que quelques-unes paraissent
devoir &tre assez sensationnelles.

E3
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Le but principal d'un Congrés comme celui d’aujourd’hui est surtout
d’amener sur le terrain m&me, un terrain qui doit toujours &tre choisi
éminemment propice d’ailleurs, les amateurs de Préhistoire, désirant
voir de leurs yeux les lieux célébres ot les découvertes les plus carac-
téristiques ont €té faites; les stations qui ont permis les bases de la
science que nous cultivons; les monuments les plus typiques des civi-
lisations antéhistoriques.
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fci, dans la Dordogne, nous étions en pays privilégié & ce point de
vue, puisque le Périgord est la terre classique par excellence pour de
telles visites. Aussi les excursions & faire dtaient-elles des plus impor-
taites a préparer et ont-elles éié érudiées avec une grande attention par
votre Comité.

Nous avons pensé que, pour faire bien et pour vous étre réellement
utile, il ne fallait pas trop entreprendre ; que, pour ne pas rebuter le
grand public qui s’intéresse & nos recherches, il étair indispensable de
se limiter & quelques excursions bien choisies.

Aussi nous sommes-nous bornés & préparer une tournde archéolo-
gique complete, mais facile, & Périgueux, et dans les environs immé-
diats de la ville; une excursion préhistorique intéressante & Chancelade
et a Brantome; et la visite qui s'imposait dans toute la région des
Eyzies.

Vous trouverez des donndes trés suffisantes pour ces excursions
principales dans les différents programmes qu’a rédigés 4 votre intention
le Bureau du Comité local, chargé de ce pénible travail. Son Secrétaire,
M. Ch. Aublant, a mis tant de zéle 4 seconder sur ce point voire Secré-
taire-général, retenu a Paris, que vous me pardonmnerez de lui adresser
publiquement & mon tour tous mes remerciements pour son enthou-
siasme, et toutes mes félicitations pour la parfaite organisation i
laquelle il a abouti.

Certes, nous aurions pu faire davantage, suivant en cela les idées qui
nous ¢raient suggérées par plusieurs collégues; certes, on aurair pu se
rendre aussi dans d’autres parties de la Dordogne, et méme dans des
contrées voisines, ot des grottes fort curicuses ont été signalées. Mais
votre Comité a voulu vous laisser un peu d’initiative et de liberté et le
choix des visites complémentaires a faire aprés le Congrés. Craignant
de trop embrasser, il a préféré ne se charger que.de la besogne indis-
pensable, que de celle qw’il était sir de mener a bien sans vous entrai-
ner'dans la voie de dépenses trop élevées,

En terminant, j’ai & m’acquitter encore, comme Secrétaire-général du
Comuté, d'autres devoirs. L’un d’eux est particuliérement agréable
au professionnel du journalisme que je suis. Cest celui de remercier
tous les journaux de Paris et de la région, qui ont secondé nos efforrs
avec la plus parfaite courtcisie; et je me permets de citer plus particu-
lierement les trois journaux du département : Udvenir de iz Dordogne,
le Combat périgourdin, etle Journal de la Dordogne.

Je ne dois pas oublier les grands quotidiens de la capitale, qui nous
ont ouvert leurs colonnes, et plus spécialement le Temps, les Débais,
le Journal, V'Echo de Paris, le Soleil, le X1Xe Siécle, ie Radical, le
Rappel, etc., desquels il faur rapprocher la Dépéche de Toulouse, la
Petite Gironde, la France du Sud=-Ouest, et les journaux de la Cor-
réze, etc. De nombreuses revues scientifiques et techniques, telles que
V' Homme prehistorique, la Nature, VIntermédiaire des chercheurs et des
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curieux, etc., ont fait de vigoureux appels en notre faveur; nous leur
sommes trés reconnaissants d’une aide aussi désintéressée.

Toutes les Compagnies de Chemins de fer francais et les Chemins de fer
du Périgord ont bien voulu accorder aux membres du Congrés une
réduction sur le prix du voyage a4 Périgueux et des excursions ; permet-
tez que je leur adresse, au nom du Comité, tous nos remerciements.

*
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Comme vous le voyez, Messieurs, et comme je le disais dés le début,
le role de votre Secrétaire-général a toujours été facilité, d’une facon
vraiment exceptionnelle, par la franche cordialité qui n’a cessé de
régner au sein d'un Comité trés uni; par les conseils avisés d’un Prési-
dent trés dévoud et trés sfir du terrain sur lequel il évoluait; par le
concours trés efficace qu’il a trouvé a Périgueux dans le Comité local,
présidé par M. Féaux, Comme il n’a méme pas le mérite d’avoir su vous
intéresser au récit, toujours aride, des péripéties de la mise sur pied de
cette belle manifestation préhistorigue, la premiére de cette sorte, — il
a d'ailleurs une excuse toute trouvée : les Comités qui triomphent,
comme les peuples heureux, n’ont pas d’histoires intéressantes 4 conter,
— il vous prie de reporter, une fois de plus, les applaudissements
d’usage sur le savant éminent et vraiment trop modeste qui est a notre
téte, M. Emile Riviére, président du Comité d’organisation.

3i vous tenez toutefois & en ajouter quelques-uns, je vous demande
tout particuliérement de les adresser a la Société preéhisioriqgue de
France, qui est la véritable initiatrice de ce Congrés, et que jai le
grand honneur de représenter aussia Périgueux, dans cette mémorable
séance, séance qui fera date dans U'Histoire de la Science préhisto-
rique francaise.

%*
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Des applaudissements unanimes ont souligné tout particuliére-
ment la péroraison de I'allocution du Secrétaire-général.

La séance a été levée a onze heures et demie.



RECEPTION A L’HOTEL DE VILLE.

A g heures du soir, dans les salons de PHatel de Ville, la Muni-
cipalité de Périgueux a offert une charmante réception, en ’hon-
neur de MM. les membres du Congrés.

L’assistance était des plus nombreuses; parmi elle, on remar~
quait un grand nombre de dames, ainsi que la plupart des fonc~
tonnaires de Périgueux et des autorités du département, dont
M. le Préfer dela Dordogne et M. Guyeisse, Sous-Préfet de Sarlat.

M, Charles Durand, remplagantle Maire, a prononcé'allocution
suivante.

Monsieur LE PrEsipEnT, MESDAMES, MEssiEURs,

Il ne m’appartenait pas de vous recevoir, au nom de mes concitoyens,
dans VHérel de Ville de Périgueux. C’est & notre Maire regretté, dont
le décés prématuré a si douloureusement retenti dans notre ville, que
revenait cet honneur, et il s’en faisait une joie vive et sincére. En rai-
son de sa disparition et de 'absence de MM. les Adjoints emp&chés, je
suis, comme délégué, heureux au possible de recevoir les membres de
votre Congrés et d’ipaugurer vos savantes réunions.

A ce plaisir s’ajoute toutefois un regret : celui de n’avoir pu donner
a cette féte un plus grand éclat, pour la mettre en harmonie avec 'im-
portance de vos délibérations. Vous avez certainement excusé la Muni-
cipalité qu'un deuil récent et cruel a mis dans impossibilité de faire
mieux.

Jadresse donc mes souhaits de bienvenue a tous les Congressistes, a
mon ami M. Emile Riviére, leur Président, que depuis de longues années
déja je vois sur la bréche, et surtout & MM. les savants étrangers qui
ont bien voulu faire un long voyage pour venir visiter notre ville, ses
richesses archéologiques et ses environs.

Je vous salue enfin, Mesdames, vous qui &tes l'ornement de toutes
nos soirées et donnerez & ce grave Congrés la note aimable et gra-
cieuse. Je vous prie, au nom de la ville de Périgueux, de vouloir bien
accepter le modeste souvenir qu’elle vous offre, suivant un trés ancien
usage qui, peut-8tre — je n’oserais pourtant Vaffirmer — remonte, lui
aussi, a4 I’époque préhistorique !
~ Mais les fleurs qui vous sont offertes, elles, sont trés jeunes — comme’
vous, Mesdames — et pareillement fraiches.



Je souhaite qu'elles le restent le plus longtemps possible pour rap-
peler & vous tous combien fut sincére notre joie de vous recevoir et
combien fut grand 'honneur de la ville de Périgueux, quand elle vous
offrit une hospitalité que nous avons tous voulue aussi cordiale que
courtoise,

M. le Président du Congrés a répondu en ces termes :

Mowsigur LE MaIrE,

Membres du Congrés préhistorique de France, nous avons tenu a
honneur de nous rendre tous a Pinvitation que la Municipalité de Péri-
gueux a bien voulu nous adresser, malgré le deuil si douloureux et si
récent qui vient de la frapper, deuil auquel nous nous associons tous
ici bien sincérement,

Je suis heureux d’€tre de nouveau, ce soir, interpréte de mes Col-
legues, pour la remercier, en votre personne, Monsieur le Maire, de
Vaccueil si hospitalier qui nous est fait, de la charmante réception qui
nous est donnée, en votre Maison de Ville, et dont chacun de nous ne
peut qu'emporter le plus agréable souvenir.

Et,au nom de tous, je porte un toast 4 la Ville de Périgueux, au Ma-
gistrat qui la représente si dignement ici, mon excellent ami, M. Charles
Durand, qui a bien voulu rappeler nos bonnes et cordiales relations
depuis maintes années; je léve aussi mon verre en votre honneur, Mes-
dames, que je n’ai garde d’oublier, vous demandant la permission de
remercier en votre nom, Mademoiselle Y. Durand, la jeune et aimable
distributrice du souvenir qui vient de vous 8&tre offert par la Munici-
palité de Périgueux.

Apresces discours, on s’est rendu au buffet, et oit les conver-
sations se sont prolongées entre les congressistes et les invités de
la Municipalité jusqu’a 10 h. 1/2 du soir.
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Par une attention trés délicate, la Muni-
cipalité avait fait remettre a chacune des
dames congressistes, a son entrée dans les
salons de 'Hétel de Ville, une élégante
: gerbe de fleurs naturelles, cravatée aux
Fig. 1.— Armesde la Ville . couleurs nationales et surmontée de Pécus-
de Périgueux. son de la ville de Périgueus.




PREMIERE SEANCE.

Marp: soIr 26 SEPTEMBRE 1¢05.

Cette premiére séance, comme toutes celles dailleurs qui ont
suivi, a eu lieu au foyer du Thédtre de Périgueux, mis gracieuse-
ment 4 la disposition du Congrés par la Municipalité. A 'cxté-
rieur, une longue banderole, avec ces mots imprimés « Premier
Congrés préhistorique de France », indiquait le siege des séances
scientifiques.

Plus d’une centaine de membres sont présents; et un grand
nombre de personnes ne pouvant pénétrer dans la salle, trop
exigué pour une affluence aussi considérable, sont forcées de rester
dans les couloirs. '

M. Emile Ruvikre, Président du Comité d’organisation, ouvre
la séance & 2 heures précises du soir et annonce qu’on va procéder
tout d’abord a 'gvecrion du Bureau définitif -du Congres, confor-
mément & Pusage. Ses fonctions cessant 4 ce moment méme, il
donne la parole &4 M. Marcel Baudouin, qui la demande comme
Seécrétaire-général du Comité d’organisation.

M. Marcel Bavbouin rappelle trés brigvement le travail qui a été
accompli pour Porganisation matérielle du Congrés. Puis, 4 titre
de simple Congressiste, il propose de nommer, par acclamation,
Président Porganisateur de la victoire, M. Emile Riviire.

Cette proposition est accueillie par de trés vifs et trés chaleureux
applaudissements.

M. Emile Rivikre prend alors possession du fauteuil prési-
dentiel; puis, aprés avoir déclaré ouvert le premier Congrés préhis-
torique de France, il remercie vivement tous ses Collegues de
P'avoir élu, et, profondément touché du nouveau témoignage d'es-
time et d’affectueuse sympathie quilui est ainsi donné, dir qu’il
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s'efforcera de justifier lhonneur qui lui est fait, en assurant 2 la
session de Périguenx le plus grand succes possible.

Il propose ensuite & I’Assemblée de constituer immédiatement
son Bureau.

Sont nommés, au milieu des acclamations :

Vice-Présidents : M. Adrien de MorriLLET, Vice-président de
la Société préhistorique de France, Professeur 2 'Ecole d’Anthro-
pologie de Paris, Membre de la Sous-commission des Monuments
mégalithiques au Ministére des Beaux-Arts.

M. le marquis G. de FavorLE, Président de la Société historique
et archéologique du Périgord, Conservateur du Musée archéolo-
gique du Périgord, a Périgueux.

M. Gustave Cravver (de Ruffec), Président de la Société histo-
rique et archéologique de la Charente.

Secrétaire-général : M. le Dr Marcel Bavpourn, Secrétaire-général
de la Société préhistoriqgue de France, Chargé de missions
préhistoriques du Ministere de I'Instruction publique et du dé-
partement de la Vendée, chroniqueur scientifique, 4 Paris.

Secrétaire-général adjoint : M. le Dr Henri MarTIN {de Paris),”
Secrétaire des séances de la Société prehistorique de France.

Secrétaires des séances : M. Charles AUBLANT et M. MARCHADIER
(de Périgueux); M. A. DoreNeau et M. Durpan-LABORIE (de Paris).

Trésorier : M. Louis Grauvx, Trésorier provisoire de la Société
préhistorique de France.

Présidents d’honneur : M. le Dr Forer, Professeur a I’Académic
de Lausanne (Suisse).

M. A. Isser, Professeur de Géologie a 1'Université de Génes
(Italie). "

M. le Prince P. Pouriatin (Russie).

M. Saravw, Assistant au Musée national de Copenhague
{Danemark).

Des applaudissements accueillent la lecture de la liste compléte
des membres du Bureau.

Au nom des savants étrangers, M. le Prince PoutiaTin remercie
chaleureusement les membres du Congres de ’honneur qui leur
est fait.
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M. Lz SEerdTaire-cEntraL donne lecture des letires d'excuse, que
le Congrés arecues. Elles sont de MM. L. Bonnemére, S. Pozzi,
Marcellin Boule, Cotte, Aveneau de la Granciére, Delort, G. La-
couloumeére, Courty, Testut, Daleau, Baller, Dubus, Bellucci,
Fourdrignier, Martel, G. Renault A. Robert, L. Robert et Van
den Breeck.

MANUEL DES RECHERCHES PREHISTORIQUES.

M. Marcel Baunoun. — Comme Secrétaire-général de la Société pré-
historique de France, jai Phonneur de présenter, & la premiére séance
du Premier Congrés préhistorique de France, le Manuel des Recher-
ches préhistorigues, qui vient de paraitre a Paris, chez nos collégues,
MM. Schleicher fréres, libraires-éditeurs, Ce manuel est 'une des pre-
mi¢res manifestations de la Societe prehistorigue de France ct Pune des
plus importantes de sa premiére année d’existence. Il a €té congu par
le Bureau de cette Société, dans une réunion qui fera date; et I'idée de
cette publication a été approuvée a l'unanimité, en séance pléniére:
le 4 mai 1904.

Pour mener & bien cette entreprise délicate, une Commission, com-
posée des personnalités les plus compétentes et toutes dévouées aux
progrés de la science préhistorique, fut nommée et se mit immédiate-
ment & I'ceuvre. [Jesprit de solidarité le plus pur a dirigé I'exécution
de cette ceuvre essentiellement neuve dans sa forme; et on peut méme
dire que les idées originales y sont si abondantes que ce manuel cons~
titue vraiment un livre digne de la Société qui en a pris Vinitiative, avec
une hardiesse jusqu’ici sans égale,

Ce Guide rendra les plus grands services aux débutants et a toutes
les personnes désireuses de profiter de Pexpérience des anciens et de
s'instruire & ’école des pionniers modernes de la vraie science préhis-
torique.

Clest & dessein qu’il a été rédigé de maniére 4 &tre & la portée de tous;
mais il a pour base la méthode scientifique la plus rigoureuse. Rien n’a
été sacrifié aux principes fondamentaux qui doivent diriger les recher-
ches de l'avenir, Son plan a été élaboré & la maniére des guides du géo-
logue ou du zoologiste, c’est-a-dire a la facon des naturalistes. C’est
assez dire que, dans Pesprit des auteurs, on ne doit désormais aborder
de tels travaux sur le terrain qu’avec un but bien arrété : celui d’ac-
quérir, grice &4 des procédés ayant fait leur preuve, une expérience per-
sonnelle, capable de faire profiter cette branche nouvelle des sciences
naturelles de toutes les trouvailles faites; en un mot d’étudier & linfini
le champ de cette géologie du quaternaire, dont 'étude a €té si délaissée
et si négligée ]usqu 'a présent.

Rien de ce qui touche & 'homme lossile ne peut plus Etre indifférent
au Préhistorien. Aussi a-t-on voulu ne pas ménager les illustrations et,
chaque fois que cela a €té possible, a-t-on prodigué les figures, sans



toutefois tomber dans une exagération qui aurait transformé un volume,
devant rester portatif, en une trop volumineuse encyclopédie,

Jusqu'a présent, les manuels d’archéologie sur le terrain n’avaient pas
os€ aborder la plupart des questions étudides dans ce traité et surtout
les développer sous cette forme purement technique. C’est qu’en effet
un tel livre efit été impossible & mener 4 bien ily a quelques années.

Mais aujourd’hui, grice aux travaux effectués en rase campagne, les
spécialistes francais ont pu se faire une opinion trés arrétée sur la ma-
niére d’opérer propre 4 tel ou tel cas; et c’est ce qui a permis 3 d’ha-
biles et expérimentés techniciens de décrire, d’une plume aussi alerte et
aussi sire, les méthodes qu’ils emploient dans les fouilles effectudes
chaque année aux quatre coins de notre pays.

Le dépouillement de la correspondance terminé, les communi-
cations scientifiques ont commencé.




COMMUNICATIONS SCIENTIFIQUES

SEANCES DU 26 AU 28 SEPTEMBRE 1905 (MATIN ET SOIR).

I. — PALEOLITHIQUE.

Pe la succession des niveaux archéologigues
dans les stations préhistorigues
des enviromns de Brive.

PAR

Les Abbés L. BARDON, J. et A. BOUYSSONIE.

Nous occupons, depuis plusieurs années, nos quelques loisirs
de professeurs au Petit Séminaire de Brive a explorer les stations
préhistoriques des environs, Habituellement et bien volontiers, un
groupe de nos éléves vient nous aider dans nos fouilles; et nous
somimes heureux de profiter de cette circonstance pour leur rendre
a tous — et ils sont nombreux — un témoignage public de recon-
naissance.

Ces recherches ont porté tant sur les stations déja connues
depuis longtemps et plus ou moins étudiées que sur de nouveaux
gisements par nous découverts. Elles nous ont donné des séries
nombreuses de silex taillés, et rarement des os ou des bois tra~
vaillés. :

Pour compléter nos renseignements, nous avons étudié paralle-
lement a la ndtre plusieurs autres collections.

M. Philibert Lalande, membre du Comité du Congrés Préhis-
torique de France, vice-président de la Société archéologique de
Brive, et notre doyen en préhistoire, a Brive, a mis trés obligeam-
ment le fruit de ses longues recherches & notre disposition,
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M. Rupin nous a ouvert toutes grandes les vitrines du riche mu-
sée de la ville, dont il est le conservateur. M. le Comte et Mme g
Comtesse de Thévenard nous ont donné d’examiner A loisir les
superbes séries réunies en leur chiteau de Bassaler et récoltées sur
leurs domaines. Signalons aussi les collections du jeune et regretié
J. Beaufort, que nous avons pu étudier chez Mme Beaufort, sa
mere. Enfin, partout oli nous avons pu, ailleurs, nous avons puisé
des termes de comparaison, dans le but d’arriver a des conclusions
générales.

Merci & ceux qui nous ont encouragés et qui nous ont fourni des
renseignements, particuliérement & M. I'abbé Breuil, & M. Car-
tailhac, 8 M. Capitan, a M. E. Riviére, 8 M. Louis de Nussac.

En classant mérthodiquement tout I'outillage en silex — a défaut
d’autre — de chacune de nos grottes, on arrive vite & constater,
d’une part, des formes d’outils communes 4 toute une série de gise-
ments et, d’autre part, des piéces caractérisées, qui, totalement
absentes de telle station ou de tel niveau, feront apparition ailleurs,
ou a un niveau différent, pour étre trés abondantes, ou bien dispa-
raitre au contraire en d’autres points.

De nos observations comparées avec celles que d'autres ont
faites, nous croyons pouvoir conclure 2 une succession dans I’habi-
tation de nos grottes de la région de Brive; et c’est un essai de
classification chronologique que nous présentons aujourd’hui.

I. PareoriTHIQUE anciEN. — Llindustrie chelléenne est & peine
représentée. Les alluvions anciennes n’ont & peu prés rien fourni,
sauf au Griffolet (commune d’Ussac). En nous écartant un peu de
la région, nous pouvons signaler quelques bonnes piéces que
nous avons trouvées dans les limons d’une terrasse alluviale a
La Vaysse commune de Gagnac (Lot), entre Cére et Dordogne ;
mais c’est plutét du Moustérien, ou mieux de 1'Acheuléen supé-
rieur, étant donnée la présence de pointes et de racloirs typiques.

Cette industrie acheuléo-moustérienne est bien plus développée
sur les plateaux; on la rencontre tout & fait en surface, dans le
sable provenant du sous-sol de grés désagrégé.

Nous signalerons d’abord la station découverte par nous sur les
sommets de Paymege et de Grandmont, qui dominent toute la
région au Sud-Ouest de Brive (1).

Elle a fourni une belle série de pitces amygdaloides accompa-
gnées de gros disques, de grands éclats retouchés en racloirs,
quelquefois en creux et de quelques pointes.

{1} Le gisement se trouve & cheval sur les limites des communes de Brive
et de Lissac.
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A la station de Ressaulier-Bassaler (1), représentée surtout dans
la collection de Thévenard, les piéces amygdaloides sont encore
nombreuses, souvent petites, mais fort bien faites, M. Philibert
Lalande en posséde un bel exemplaire dont la pointe est forte,
effilée et tranchante ; les racloirs sont plus beaux et plus caracté-
ristiques qu'a Puymége; les disques sont soignés; mais les pointes
sont, 4 part de rares mais belles exceptions, grossiéres et mal faites.

Un bon nombre de découvertes isolées de piéces acheuléo-mous-
tériennes ont été faites sur bien d’autres points, toujours a la sur-
face des plateaux : a Puy-Pointu, Siorat, Galop, Laumond,
Champ etplus loin, a Estivalset au Puy d’Issolu. Ce sont presque
toujours de petites mais bien jolies pitces en amande (2).

Si nous passons au nord de Brive, sur Vautre rive de la Corréze,
il n’en sera plus de méme. La station classique de Chez-Pourré,
qui s’y trouve, présente plusieurs particularités; elle est située aux
abords de plusieurs excavations creusées dans le gres; par suite
elle se trouve trés localisée. '

Son outillage est presque sans mélange de piéces d’un age certai-
nement plus récent, tandis que cela a lieu pour les stations précé-
dentes et surtout pour Bassaler.

L’outillage se compose d’abord de « coups-de-poing », dont un
grand nombre sont en forme de triangle isocéle ou méme équilaté-
ral, forme tout a fait remarquable. Les racloirs sont souvent bien
soignés, mais petits, parfois méme minuscules; les lames a bords
éclatés ou retouchés y sont relativement moins abondantes gqu’au
Moustier; mais Chez-Pourré a fourni une série vraiment extraor-
dinaire de pointes d’un travail trés fini, tantdt trés aigués, tantot
au contraire arrondies en grattoir. Les disques sont nombreux et
parfois trés petits. Ceux de quartz sont trés épais; ils ne sont par-
fois retaillés que sur une portion du pourtour; on a trouvé des
piéces analogues en silex au Moustier : sortes de couperets.

A cette liste de stations moustériennes, nous pouvons ajouter un
nom encore inconnu. Au lieu dit « les Bouffio » (nom patois d’ex-
cavation), dans la vallée d'un petit affluent de la Dordogne, sur la
commune de la Chapelle-aux-Saints (Corréze), une grotte nous a
fourni, il y a quelques semaines & peine, une superbe série de
pointes et surtout de racloirs, la plupart en jaspe et quartz de la

(1) 11 est difficile de situer Ressaulier comme station. C’est un plateau qui se
continue sans transition avec ceux de Bassaler et du Tilhol. C’est sur tout cet
espace, et en surface, que des silex ont été ramassés, appartenant a plusieurs
époques, mais particuliérement au Moustérien et au Magdalénien ancien.

(2) Signalons aussi la station du Moulin-de-la-Gréze, vallée de la Couze,
commune de Saint-Cernin-de-Larche, ol quelques silex et quartz ramassés dans
le tuf par Lalande et Massénat, ont été considérés comme moustériens; mais
des recherches complémentaires seraient a faire (Matériaux, 1870-1871).



[ O -

région (Fig. 1). Les disques et les piéces amygdaloides ne sont re-
présentds que par un ou deus mauvais exemplaires. La faune est
conservée et comprend surtout du beeuf (peut-étre du bison), assez
de renne et un peu de cheval.

Telles sont les stations moustériennes des environs de Brive,
actuellement connues. Il est difficile de penser qu’elles sont abso-
lument contemporaines, comme aussi d’en déterminer avec pré-
cision I'ordre successif.

Puymége, avec son outillage, fruste et peu varié, parait plus
primitif. Puis viendrait Bassaler, ol déja la taille du silex est plus
soignée et les outils plus nombreux. Chez-Pourré se distingue par
la présence de haches triangulaires, a peu prés inconnues & Bas-
saler, et surtout par le fini, la variété, et I'exigunité de lIa plupart

=g

Fig. 1. — Racloir et pointe (Les Bouffio, Corréze). {3/4 grand. nat.].

des pitces. Ce dernier caractére s’expliquerait facilement par I'iso-
lement de cette station, et la difficulté pour ses habitants de se pro=-
curer du silex; ils ont employé surtout du silex de la craie; ils re-
taillaient celui qu’ils possédaient, tant qu’il étair utilisable. Ce qui
confirme cette hypothése, c'est le fréquent emploi qu'ils faisaient
du quartz trouvé sur place, malgré la mauvaise qualité des instru-
ments qu’il donnait. De plus, sa situation au pied d’un abri per-
met de supposer un refroidissement de la température. Nous
considérerions volontiers cette station comme postérieure aux pré-
cédentes.

La chose nous parait plus certaine encore pour les « Bouffio »;
I'absence presque totale de haches et de disques porte a rajeunir
ce gisement. Néanmoins Poutillage ainsi que la faune présente une
grande analogie avec ceux du foyer moyen du Moustier (1).

(1) Cf. YHomme Préhistorique, 1905, n® 7, Art. M. Bourlon.
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Il. PaLEOLITHIQUE RECENT. -— Aprés ces abris d'allure franche-
ment moustérienne, nous passons, sans transition observée, a ceux
de époque solutréo-magdalénienne,

De tous les gisements connus, le plus ancien nous parait &tre
incontestablement celui de « La Coumbo del Bouitou (1) », que
nous fouillons depuis cing années. Nous avons trouvé la au moins
deux niveaux superposés avec deux outillages différents.

Les foyers inférieurs sont trés anciens et, sans doute, pré-solu-
tréens. Ce qui porte 4 le croire, en dehors de la faune qui n’est pas
représentée, c’est I'absence compléte et totale du burin, de la lame
4 dos rabattu et de toute piece solutréenne; la proportion relari-
vement considérable de pieces d’un faciés moustérien; les rapports

Fig. 2.~ Piéces retouchées [La Coumbo-~del-Bouitou (Corréze) : Foyers inférieurs].
{3/4 grand. nat.].

nombreux qui existent entre cet outillage et celui d’Aurignac,
considéré des le début comme le plusancien par Lartet; outillage
rencontré aussi dans les Pyrénées par M. Cartailhac (Tarté); dans
le Poitou par M. de Rochebrune et, plus tard, par M. Breuil (Les
Cottes), dans le Périgord par M. Peyrony (La Ferrassie), et aussi &
enjuger par les séries du Musée de Périgueux, par M. Reverdita
La Balutie ; on le trouve dans la plupart de ces stations, intermé-
diaire entre du moustérien et du soluiréen. Il serait & comparer
avec celui des foyers de Solutré, sous-jacents au solutréen typique
(Matériaux, 1876, p. 496).

11 est caractérisé par Pabondance des piéces retouchées et leur
beauté (Fig. 2}.

(1) On peut traduire par « le Vallon du Boiteux », — commune de Brive.
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Comme outils principaux, ily a d’abord le grattoir, sous toutes
ses formes, particuli¢rement le grattoir épais et surélevé signalé pour
la premiere fois a Ressaulier par M. Philibert Lalande et depuis
en bien dautres points, comme Cro-Magnon, Gorge-d’Enfer,
Tarté. Trés souvent, la partie retouchée du grartoir, aulieu d’étre
un simple arc de cercle convexe, présente au milieu une sorte
d’avancement en forme de nez. Ensuite des lames étranglées vers
leur milieu, ou déjetées, que "on rencontre aussi 4 Ressaulier, aux
Cottes, a Gorge-d’Enfer (Album Massénat et Girod, PL. VI) et méme
dans les foyers moustériens supérieurs, au Moustier (fouille Bour-
lon, loc. cit. Fig. g1, n° 1),

Ce qui abonde & notre gisement et n’a pas été signalé ailleurs,
c’est une sorte de piece en silex, écaillée ou mieux esquillée par
choc direct sur les extrémités d’une lame ou méme d’un grattoir :
d’otril est résulté un tranchant rectiligne comme celui d’un ciseau,
ou courbe comme celui d’une gouge. Depuis, nous avons constaté

Fig. 3. — Grattoir du type de Tarté et burins [La Coumbo-del-Bouitou (Corréze) :
Foyers supérieurs [3/4 grand. nat.l,

que cette piece est fréquente & Ressaulier et existe dans beaucoup
de nos grottes.

Les foyers supérieurs sont moins riches, et I'industrie en est
beaucoup moins belle; rares y sont les lames retouchées et aucune
ne présente d’étranglement; il n'y a presque plus de piéces pseudo-
moustériennes, ni de piéces écaillées (Fig. 3).

En revanche nous y trouvons des burins et en abondance, les
uns dérivent du grattoir surélevé devenu trés érroit; les autres sont
de la forme ordinaire ou ont été obtenus sur l'angle d’une lame
tronquée. Ily a aussi de nombreux gratioirs, portant un burin
d'un des types ci-dessus a l'autre extrémité de la lame. Le grat-
toir ordinaire est abondant, ainsi que le grattoir du type Tarté;
mais la partie retouchée ne présente plus d'étranglement. Enfin,
il y a de nombreux grattoirs nucléiformes proprement dits, dont
plusieurs sont fort semblables & ceux de la base des assises a gra-
vures de Brassempouy (Piette, U Anthropologie, tome IX).
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Toutefois, les pigces & taille solutréenne n'apparaissent pas en-
core, pas plus que les lames & dos rabattu ou écrasé; cette sbsence
nous porte & croire ces foyers relativement anciens.

Nous trouvons des lames a dos rabattu en arc de cercle, larges et
minces, dans une série que nous avons recueillie en surface 4 la
grotte du « Bos del Ser » (Bois du soir), commune de Brive, sur la
rive droite de la Courolle. Comme le grattoir Tarté et le burin
qui en dérive s’y rencontrent en quantité notable, nous considérons,
en attendant des fouilles plus complétes, cet outillage comme in-
termédiaire.

Lci, sans doute, se placeraient certaines stations depuis longtemps
signalées, comme Coumbo-Negro et Champ (ou Sous-Champ),
commune de Brive, qui ont fourni avec du magdalénien des frag-
ments de pi¢ces solutréennes en feuilles de laurier, en quantité
notable; nous en possédons un fragment retaillé aprés coup en
double percoir. Malheurcusement, 'outillage de ces groties et sur-
tout de Coumbo-Negro, a ¢éié trop dispersé pour qu'il soit facile
de Pétudier.

Champ avait au moins deux niveaux archéologiques. De fait, on
a ramass¢ les séries de certe station d’abord dans la grande grotte;
puis, sur tout le versant qui descend a pic devantson entrée, en
particulier dans une cavité formant abri en contre-bas; enfin au
pied méme de I'escarpement « al bas del réc » sousdes éboulis et
dans les déblais occasionnés par l'ouverture d'un chemin. Autant
que nous avons pu nous en rendre compte, la cavité inférieure a
fourni un outillage d’un faciés ancien; les pentes ont donné du so-
lutréen, le sol meuble de la grande grotte ne contient guére que du
magdalénien du typele plus récent,

Avec Noailles(1), Pindustrie des lames 4 dos rabattu, longues et
assez fortes, atteint un notable développement. Tantét elles se ter-
minent en pointe a une ou deux extrémités, mais rarement présen-
tent une gibbosité; tantdt elles sont tronquées : quelquefois elles
ont une sorte d’étranglement ou d'encoche vers la base.

En méme temps, nousy trouvons la pointe a cran typique ;
c’est donc un niveau solutréen et du plus récent. Le burin et le
grattoir y sont trés bien travaillés; un genre de petits burins sur
angle de lames retouchées en grattoir concave y est particuliére-
ment abondant (2). Mais on trouve encore des grattoirs 4 nez, nu-
cléiformes, des pointes d’allure moustérienne et quelques bonnes
lames retouchées, quoique la plupart ne le soient pas.

Une fouille, largement entamée, de concert avec M. le comte et

(r) Revue de PEcole d’Anthropologie, aofit=septembre 1G04,
(2) Revue de I'Ecole d Anthropologie, mai 1903,

CONGRES PREHISTORIQUE., 5



Mme la comiesse de Thévenard, dans une grotte dite « la Font-
Robert », situde sur le versant sud duo plateau de Bassaler, com-
mune de Brive, a donné des résultats intéressants, qui placent cette
grotie 4 coté de celle de Noailles, avec quelques variantes; les
lames a dos rabattu sont souvent fortes et bien appointées; il y ades
gratioirs et surtout des burins, dontun bon nombre sont du facies
de Noailles; d’autres outils & peine ébauchés 4 Noailles deviennent
ici trés nets; ce sont des piéces de forme lancéolée, obtenues par
fines retouches sur le pourtour d’une petite lame, et des pointes &
taille solutréenne avec pédoncule ou soie aux flancs écrasés, a 'au-
tre extrémité (Fig. 4). Ces stations sont tout 4 fait comparables a-
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Fig. 4. — Pointe i pédoncule ; La Font-Robert (Corréze). — 1, 2 et 3; burin et lamelles

retouchées : Les Morts (Corrézes. [3/4 grand. nat.].

celles de Brassempouy (couches a gravures) et de Reilhac (Lot), par
le mélange de solutréen et de lames & dos rabattu.

C’est sans doute 4 peu pres de la méme époque que sont d’autres
gisements comme le Raysse (1), Planche-Torte(2), et Esclauzure (3),
si on en juge par la présence des petits burins spéciaux a Noailles.
Toutefois, le Raysse a été bouleversé, et nos sondages a Planche-
Torte et & Esclauzure sont trop peu importants, pour pouvoir tirer
des conclusions fermes.

Ajoutons la grotte de Puy-Jarrige (4), dont M. Philibert Lalande

(1 et 2) Commune de Brive, vallée de Planche-Torte.
(3) Vallée de la Couze, commune de Lissac.
(4) Commune de Brive, vallée de la Courolle.
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posséde une belle lame & dos rabattu, & double poinie, avec gib-
bosité.

Nous sommes portds 4 placer aprés le solutréen la grotte des
Morts (1), bien qu'elle ait encore un outillage d'un facies assez
ancien; elle posséde de jolies lames & dos rabattu rectiligne 4
double pointe (Fig. 4, n° 3), mais surtout de nombreuses lamelles &
créte médiane retouchée et tranchante avec une sorte de queue
aplatie (Iig. 4, n°® 2). Le burin qui domine est celui qui est fabriqué
sur Pangle d’un grattoir rectiligne (Fig. 4, ne 1). Les grattoirs
du type Tarté ont disparu; les autres modéles existent. Nous
devons ajouter que, comme on le sait, c’est la seule grotte creusée
dans le gres, ayant fourni de la faune : le renne domine, accom-
pagné de beeuf et de cheval. Nous avons eu la chance, grice au
concours de I'abbé Breuil, de recueillir une gravure sur os, repré-
sentant une téte de bouquetin, et un os avec encoches, ainsi qu’un
fragment d’ivoire travaillé.

Nous ne pouvons que nommer, sans les classer, une série de
groties, comme Puy-Lenty, Coumbo-longo, Coumbo-prioundo,
Bassaler-Nord, trop peu fouillées; sans compter un grand nombre
d’'autres ol nous avons ramassé des silex, mais sans pouvoir les
explorer encore et en parler en connaissance de cause; et nous
arrivons aux plus récentes de nos stations magdaléniennes.

A Champ, dans le sable formant le sol de la grande grotte, nous
avons trouvé plusieurs de ces petits percoirs si délicats, qui ont
dd servir a forer le chas des aiguilles, et qui font contraste avec les
gros pergoirs rencontrés dans les stations précédentes; il est tres
rare que ces percoirs soient en bec de perroquet comme ceux des
Eyzies.

En méme temps les lames & dos rabattu sont étroites, lon-
gues, a bords paralléles; il y a aussi des lamelles fines et allongées,
a aréte médiane abattue, des grattoirs minuscules et toujours des
burins et des grattoirs ordinaires.

Mais cette industrie est particuliérement développée 4 Puy-de-
Lacan (2}, la seule station de I'époque glyptique, connue sur la rive
droite de la Corréze. L’outillage présente un facies réellement spé-
cial : il est de petite dimension ; les lames retouchées et les scies
sont rares ; il comprend, en quantité, de ces petites lamelles de
canif retaillées sur le dos, des éclats longs et étroits, 4 aréte mé-
diane écrasée, dont un bon nombre porte une sorte de burin-
ciseau & une extrémité, de rares lamelles denticulées. Puis ce sont
des grattoirs ordinaires, peu soignés, des burins simples et dou-

(1) Commune de Brive, vallée de Planche-Torte.
(2) Commune de Malemort.
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bles, souvenst associés au graitoir, soit & Pautre exirémité de la
lame, soit sur I'angle latéral d’un grattoir en creux. Enfin nous
possédons plusieurs grattoirs avec biseau, comme M. I'abbé
Breuil en asignalé 4 Sordes, et qui appartiennent au plus récent
magdalénien,

I1. NtourruiQue. — Il ne reste qu’un mot 4 dire du néolithique,
pour constater sa rareté et son peu d’'importance. A peine peut-on
signaler quelques pointes de fléches a barbelure, dont nous pos-
sédons un trés bel exemplaire trouvé a Puy-de-Lacan, les autres
ont eté ramassés ¢a etla sur le sol, a Coumbo-Negro,a Champ,
ala Pigeonnie, & Malecroix.

Des haches polies ou plutér des fragments ont été rencontrés,
prés de Chasteaux, au champ des Palénes, a Malemort, & Puy-de-
Lacan (1).

Enfin, parmi les nombreux morceaux de poterie, qui gisent sur
le sol aux abords de la plupart des grottes, d’aucuns sont peut-étre
néolithiques, mais ne paraissent pas présenter d'intérét.

RESUME,

Le Griffolet.

acheuléo- La Vaysse.
PALEOLITHIQUE moustérien Puymege.
ANCIEN. Ressaulier-Bassaler,

toric Chez-Pourré.
mousicrien Les Bouffio.

\‘ La Coumbo-del-Bouitou (inférieur),
pré-solutréen | La Coumbo-del-Bouitou (supérieur).
( Le Bos del Ser.

Coumbo-Negro.

PALEOLITHIQUE solutréo- Noailles.
RECENT iy La Font-Robert (Bassaler-Sud).
. magdalénien
(glyptique). Le Raysse,

E Champ (al bas del Roc).

{ Planche-Torte.
\ Esclauzure, Puyjarrige, etc.
‘ Les Morts.

¢ Champ (La grande grotte).
( Puy-de-Lacan.

magdalénien

(1) Pour énumération compléte, voir Philibert Lalande, Communication au
Congres prélustorique de France, 1905.



{ Puy-de-Lacan.
NEOLITHIQUE... ...... { Coumbo-Negro.
Chasteaux, etc.

M. I'abbé Brevi indique que les silex esquillés du Bouitou, qui
y sont si abondants. se retrouvent en petite quantité dans les gise-
ments présolutréens et solutréens de toute la France.




Gisemenis nonveanx du rocher des Eyzies.

PAR

MM, CAPITAN, PEYRONY et BOURLON.

De chaque c6té de la grotte des Eyzies, il existe plusieurs ter-
rasses sous abris, dont les fouilles nous ont donné les résultats
suivants.

A droite de la grotte (en la regardant) et au méme niveau, un
premier abri, que nous dénommons abri Peyrille (du nom du
fouilleur qui I’'a découvert). Il a fourni de fort belles pieces magda-
léniennes d’aspect ancien : grands couteaux a dos abattu, retouchés,
quelquefois seulement & Pextrémité; longs burins 4 bords bien
retouchés, trés longs grattoirs simples et avec burins, plus deux
piéces enos : une sorte de sagaie & extrémité mousse avec une saillie
a la base, 4 moins qu’on ne considére cette piéce comme une sorte
de harpon avec une seule barbelure obtuse et une base arrondie.

On trouve d’ailleurs des pit¢ces analogues dans Poutillage des
Esquimaux actuels. Enfin notons une phalange unguéale de car-
nassier percée d’un trou, et un dentale. Pas de faune. C'est donc un
faci¢s ancien de P’age durenne,

Si alors on suit la terrasse sur laquelle s’ouvre I'abri, en se diri-
geant vers ouest, on arrive & Pentrée de la grotte des Eyzies.
Nous n’insisterons pas ici sur les observations récentes que nous
avons pu y faire, et que 'ontrouvera relatées dans une autre com-
munication.

Aprés avoir dépassé 'entrée de la grotte des Eyzies, et toujours
en suivant la méme terrasse, on se butte au rocher a pic. Il faut
Pescalader pour se trouver & 2250 environ plus haut, sur une nou-
velle terrasse. La s'ouvre un autre abri que nous avons dénommé
abri Esclafer, du nom de la proprictaire. 11 nous a fourni une
industrie moustérienne type, identique a celle des couches infé-
rieures du Moustier. Les pointes épaisses, réguliérement trian-
gulaires, irés bien retouchées, sont rares; les disques trés rares.
Quelques-uns passent au type coup de poing circulaire ou ovale.
I es racloirs sont au contraire trés abondants et de diverses formes
classiques (a dos épais, sur lame assez mince, courts, allongés,etc.),
répondant aux types racloirs, coupairs, scie, etc. Comme faune :
cheval, boeuf, et une dent de renne.



Si Pon continue encore d’'avancer vers Pouest, en suivant cetie
terrasse, on vient se heurter contre un énorme promontoire du
rocher absolument & pic et de toute la hauteur du roc. Il faut donc
descendre tant bien que mal de la terrasse pour pouveir, notable-
ment plus bas, contourner I'éperon de rocher. On se trouve alors
de Pautre c6té de ce rocher. Si alors on remonte, on trouve sensi-
blement au méme niveau que celle de Pantre c6té, une nouvelle
terrasse, en grande partie également abritde par des roches sur-
plombant. Nous avons dénommé cet abri : abri Audit, du nom du
propriétaire,

Il a fourni une nombreuse récolte de silex, contenus dans deux
niveaux de foyers. Les foyers supérieurs renfermaient une indus=
trie magdalénienne : lames en grand nombre, burins, grattoirs;
comme faune, le renne.

Au-dessous, il existait des foyers purement moustériens, mais
avec une industrie assez particuliere. Les pointes sont surtout
abondantes. Elles mesurent en général de o™o05 4 o0m08. Toujours
minces, elles sont retouchées sur le bord, au moyen de retouches
tres fines presque verticales et empiétant fort peu sur la piéce.
Quant & leur forme, si un certain nombre sont réguli¢rement
triangulaires, le plus grand nombre ont la pointe incurvée, les unes
a4 droite (les plus fréquentes), les autres & gauche (plus rares), for-
mant ainsi presque un bec, d’ailleurs retouché comme les bords de
la piece. Avec ces piéces, curieuses par leur grand nombre (200 au
moins) et Uintention bien arrétée des préhistoriques de les fabriquer
ainsi, il y avait quelques disques ; un trés petit nombre de racloirs
assez fins également et peu épais; quelques rares coups de poing
dont trois ou quatre seulement bien typiques : un percoir, un
burin et un grattoir carré. Trés peu de faune : quelques dents de
beeuf seulement. Cette industrie semble bien correspondre & un
moustérien assez récent.

Ces derniéres découvertes montrent donc que sur un espace trés
restreint (200 métres a peine en longueur), le rocher des Eyzies a été
occupé par des populations successives, d’abord a I'époque du
moustérien ancien (abri Esclafer), puis vers la fin de cette période
{abri Audit), durant I’époque suivante, solutréenne supérieure
(grotte des Eyzies, niveau inférieur), puis magdalénienne ancienne
(abri Peyrille), et enfin magdalénienne récente (niveau supérieur de
la grotte des Eyzies). Ily a la un ensemble de faits intéressants a
signaler. Nous en donnons la primeur au Congrés.

M. Emile Riviire. — Les gisements du rocher des Eyzies, dont
il vient d’€tre parlé sont connus depuis longtemps (Edouard



Lartet et Henri Christy, Marquis de Vibraye, Philibert Lalande),
depuis plus de quarante ans! Je les ai parcourus plus d’une fois
avec Gaston Berthoumeyrou, qui m’y a conduir dés 18go.

Clest a cette époque que j’ai fouillé, avec lui, les quelques bribes
de foyer, qui restaient encore dans la grotte des Eyzies propre-
ment dite, ayant soin d’en cribler la terre : ce qui m’a permis d’y
recueillir un certain nombre de piéces intéressantes, qui ont figuré
a PExposition universelle de 1900, dans la galerie consacrée a
IAnthropologie. I'y ai trouvé encore, la méme année, de trés
beaux spécimens de bréches avec os, dents et silex taillés.

M. Pevrony., — Je ferai remarquer & M. Riviére que les trois
gisements que nous venons de décrire étaient cachés sous I'herbe
et totalement inconnus jusqu'a il y a un an environ. Tl n’a donc
pu les voir il y a plusieurs années, pas plus que les auteurs qu’il
cite.

M. Emile Riviire. — Pai commencé aussi, en 1901, 4 fouiller, en
compagnie de G. Berthoumeyrou également et avec mes ouvriers
habituels, une des grottes du méme rocher, la plus voisine des
ruines du chateau des Eyzies ou de Malbarrat, son véritable nom,
d’ou celui quej’ai donné & la susdite grotte : Grotte de Malbarrat( )

La couche supérieure, — la seule que j’aie pu entamer, aprés
P'avoir préalablement débarrassée des dépéts plus ou moins récents
qui la recouvraient, — était intéressante par son industrie, repré-
sentée surtout par des silex magdaléniens; mais les restes d’ani-
maux y étaient fort peu nombreux (2). Aussi, aprés m’étre, par
une premiére fouille, rendu compte de son importance, jen
aurais continué DPétude, sans Pintervention d'un habitant de la
localité. Celui-ci, désla fin de ma seconde journde de recher-
ches, non seulement m’interdisait I'entrée de la grotte, mais
encore exigeait de moi, sous la menace de poursuites judiciaires,
une indemnité de cent francs — que je m’empressai de lui refuser
d’ailleurs — pour les deux journées de founilles que je m’étais
permis de faire dans un gisement, qu’il préfendait lui appartenir.
Or ces fouilles m’avaient été concédées, a titre absolument gracieux,
par un autre habitant des Eyzies, un vieillard, qui m’avait affirmé
¢tre le propriétaire du lieu et avait méme assisté aux travaux de
mes ouvriers ! ’

Je ne donneici ces détails que pour répondre a Pinterruption
de M. Peyrony que, si javance un fait, c’est que ce fait est exact.

(1) MaLBaRRAT signifie mal barré, soit mal fermé.
(2) Emile Rivigre. — Grottes du Périgord (Comptes rendus de I’Association
frangaise pour I’Avancement des Sciences, Congrés de Montauban, 1902).
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Aux Eyzies d'ailleurs, tout le monde sait les travaux et les recher-
ches quej’y poursuis depuis dix-huit ans, depuis 'année 1887.

Done, je le répéte, les divers gisements du rocher des Eyzies
sont connus depuis longtemps; et, si je n'ai pas encore publié les
résultats des recherches que 'y ai faites 4 diverses reprises, c’est
parce qu'ils font partie du travail d’ensemble de mes fouilles dans
la Dordogne, depuis mon premier séjour aux Eyzies en 1887
jusqu’a ce jour (1}. ‘

C’est ainsi que je parlerai, aprés-demain seulement pour la pre-
miére fois et pour cause, de la découverte que jai faite le 3 sep-
tembre 1896 — il v a neuf ans — au Moustier, avec P'aide de mon
correspondant, Gaston Berthoumeyrou.

(1) Emile Rivikrz. — Loc¢. ¢it., p. 4.




Essai de Siratigraphie
des dépdtes de Page du Renne.

PAR

L’Abbé BREUIL.

Dés le début, Lartet remarqua trois sortes de stations de Page du
renne: celles du faciés d’Aurignac ou de Gorge-d’Enfer, qu’il con-
sidérait comme plus ancienne; celles du type de Laugerie-Haute et
de la Madeleine, plus récentes. M. G. de Mortilletintercala le pre-
mier de ces facies entre les deux autres pour des motifs théoriques
¢trangers & la stratigraphie. Plus tard, M. E. Piette, étudiant la pro~
vince Pyrénéenne, érablit, pour cette région, les grandes divisions
que tous les préhistoriens connaissent; il découvrit 2 Brassempouy
les plus anciennes assises de I'age du Renne (Eburnéen), avec sculp-
tures humaines en ronde bosse; aprés une assise intermédiaire,
comparable aux gisements d’Aurignac, viennent les niveausz a gra-
vures découpées et enfin simplement tracées, et, avec ces derniers,
les silex solutréens se rencontrent; par dessus ces couches a gra-
vures sans harpon, viennent, dans les gisements de Lorthet, de
Gourdan, du Mas-d’Azil, etc., une assise a rares harpons (Gour-
danien), puis un autre 2 nombreux harpons (Lorthétien}, et enfin, la
derniére assise paléolithique, qui a survécu a la faune quaternaire,
PAzylien, avec harpons plats et galets peints. Cette belle strati-
graphie n’est pas & modifier; mais, toutefois, il importerait d’en
contrler les transformations latérales dans d’autres régions, si
Pon peut ainsi s’exprimer. On peut aussi se demander si tel terme,
qui ne s’est rencontré qu'exceptionnellement dans les fouilles de
M. Piette, ¢t y est peu représenté, comme le solutréen et le niveau
d’Aurignac, aété apprécié a sa juste importance par lui.

Nous pensons que, par exemple, le grand développement du
Solutréen appartient 4 une autre province archéologique, située
plus au Nord eta PEst; dans les Pyrénées, on peut, tout au plus,
parler d’influences solutréennes; et M. Piette a bien montré quelles
se produisent dans les niveaux inférieurs des couches a gravures
simples des grottes explorées par lui, ou, pour mieux dire, de la
grotte de Brassempouy.

Quant aux niveaux du type d’Aurignac, M. Piette ne les a ren-
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contrés qu'a Brassempouy aussi : & la grotie des Hyénes, formant a
Vétar de bréche, le toit d’un abriasilexsolutréens, gravures simples
et a aiguilles, donc, beaucoup plus anciens, et dans la grande
grotte, s'intercalant entre la couche aux statuettes et les assises 3
gravures et aiguilles plus élevées, qui contiennent aussi les silex
solutréens. Il les a considérées comme le terme inférieur de cette
assise supérieure; je crois, sans contredire au coté positif de ses
observations, devoir les considérer comme le terme supérieur dela
série inférieure de cette grotte.

D'ailleurs, dans la Haute-Garonne, M. Cartailhac établit nette-
ment lantériorité des gisements de Tarté et d’Aurignacsur tous les
gisements glyptiques des départements circonvoisins.

MM. Peyrony et Capitan,en Dordogne, arrivent au méme résultat,
et trouvent, ala Ferrassie, les assises synonymes de Gorge-d’Enfer,
sous-jacentes au solutréen. Moi-méme, par la comparaison de la
caverne des Cottés, a Saint-Pierre-de-Maillé (Vienne), fouillée par
M. le comte de Rochebrune, et du gisement des Roches {Indre),
exploré par M. Septier, avec le gisement solutréen ancien de Mon-
thaud {Indre), jarrive au résultat obtenu d’autre part en Belgique :
le niveau du type d’Aurignac, ou celui de Pont-a-Lesse (inf.), sont
nettement plus anciens que les niveaux asilex solutréens et que ceux
a objets proprement magdaléniens. Aux environs de Brive, mes
amis, les abbés Bardon et Bouyssonie, ont obtenu le méme ré-
sultat, et, en Gironde, il suffit d’examiner les séries de Pair-non-
Pair, pour constater qu'elles sont tout entiéres antérieures aux
assises proprement solutréennes ou magdaléniennes.

Ancien dge du renne ou présolutréen.

11 y a donc lieu d'établir une premiére coupure: les assises anté-
rieures au Solutréen, c’est-a-dire le Présolutréen, pour ne pas créer
un mot nouveau, et pourtant exprimer une signification dépas-
sant une province déterminée et s’étendant 4 tout I'dge du Renne
occidental. Sur le sens et I'opportunité de ce mot, je suis heureux
de partager entiérement les idées de M. Cartailhac, dont les études
encore inédites sur le mobilier des grottes de Menton, explorées
parPabbé de Villeneuve au nom du Prince de Monaco, ont rendu
toute son actualité & la question précise du niveau de 'industrie du
type d’Aurignac, et dont les conversations ont souvent guidé mes
propres réflexions. '

Le Présolutréen, caractérisé, au point de vue paléontologique,
par une faune trés ancienne, plus ou moins largement représentee,
contient certainement plusieurs niveaux,

1. Leniveau éburnéen de M. Piette, & silex généralement taillés en
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grands éclats & faciés moustérien; statuettes en ivoire, représentant
des étres humains, desquelles on peut rapprocher les statuettes de
Menton en stéatite serpentineuse et en os, et une statuette en pierre
inédite d'un gisement & silex présolutréen en plein air des environs
des Eyzies. — On pourrait peut-&tre en rapprocher le foyer de Gar-
gas (Hautes-Pyrénées), et la base de Pair-non-Pair et de Solutré.

2. Le niveau moyen, ou niveau d’Aurignac proprement dit,
représenté, avec de trés légéres variantes de dérail, surtout dans les
gisements de Spy (Belgique), Chatelperron (Allier), Les Cottés
(Vienne), Les Roches(Indre), La Chaise (Charente), Gorge-d Enfer,
Cro-Magnon, La Ferrassie (Dordogne), le Bouitou (Corréze), Bras-
sempouy (Landes), Tarté, Aurignac (Haute-Garonne), etc. Il y a,
comme outillage en os, des pointes & contours ovoides ou lozan-
giques, tantdt 2 base fendue, tantdt, & la Ferrassie, comme aux
Roches, et & Brassempouy (grande grotte), sans fente basilaire,
nombreux os appointés, divers lissoirs, parfois des flaconsen canon
de renne, grossi¢res épingles, perles d’ivoire, baguettes et cotes
ornées en marques de chasse, ou de divers traits élémentaires.

Comme silex : les formes moustériennes ne sont pas exception-
nelles,surtouta Spy,a Chatelperron, a Isturitz, 4 la base du Bouitou ;
les burins, rares a la base et dans plusieurs cas, sont souvent mal
caractérisés; vers le haut de cetie couche (Le Bouitou, Les Ro-
ches), ils se précisent en un type bien défini, Aterminaison busquée,
avec, sur un c6té, un seul méplat rectiligne, et, sur 'autre, une série
d’enlévements paralléles et trés cintrés, souvent limitée dans leur pro-
pagation par une petite coche. Les types plus récents sont encore
exceptionnels. Il y a de nombreux grattoirs spéciaux (le grattoir en
dos d’ane de Reverdy), fort épais, courts, a forme carénée plus.ou
moins en rabot; ce type est bien connu a Spy, a Tarté, 4 Brassem-
pouy, & Cro-Magnon, etc.; c’est 'un des meilleurs « fossiles » du
Présolutréen, et ilne se retrouve guére dans les assises de Page du
renne moyen ou supérieur. — Les lames sont #rés retouchées ;
c’est la retouche des belles pitces moustériennes, appliquée a faire
des grattoirs sur bout delame simple et double, des lames appoin-
tées, etc.; mais la retouche intéresse presque toujours les bords
latéraux des instruments de certe phase. — Souvent cette retouche
détermine sur ces bords (un seul ou les deux) des coches larges,
qui se placent volontiers en face P'une de l'autre, de maniére & pro-
duire des lames « érranglées ».

A Menton, il y ade nombreux silex & coches, mais de formes
différentes,

3. Niveau supérieur. Superposé au précédentanx Roches (Indre),
bien caractérisé au Petit-Puy-Rousseau, 4 la Gravette (pointe a base
fendue) (Dordogne), dans la partic moyenne et supéricure de Pair-
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non-Pair. Laretouche est beaucoup moins abondante que précé-
demment: elle s'applique généralement 4 supprimer, & rabattre
entierement un tranchant d’une lame longue et étroite; il peut
rester, au milieu, une sorte de gibbosité. Je ne sais pas encore si
la valeur de ce niveau est extrémement étendue; les lames, & dos

rabattu (plus petites) de Menton, sont sans doute I'équivalent dans
une région pauvre en silex.

Moyen dge du Renne ou Solutréeen.|

Au-dessus viennent, sauf pour les Pyrénées francaises, les assises
du Solutréen ;ses deux niveaux sont bien connus.

1. Niveau a feuilles de laurier, sans pointe & cran, d'une ample
répartition, depuis les Landes et méme Altamira, jusqu’en Sadne-
et-Loire, dans la Mayenne, en Angleterre, sans oublier son grand
centre dela Charente, de la Dordogne et du Lot.

2. Niveau a pointes & cran fypigues, limité jusqu'a nouvel ordre,
au Lot, a la Dordogne, & la Correze et a la Charente; se retrouve,
mais avec des formes atypiques dontla signification reste douteuse,
4 Brassempouy, & Menton, dans'Europe centrale au Schweizers-
bild, a Villendorf; on peut insinuer que, pour ces derniers gise-
ments du moins, ce sont des analogues, peut-étre des ancétres ou
des dérivés dela pointe & cran plutdt que des synonymes véritables.

Dans les deux niveaux solutréens, les formes de silex mousté-
riens ne sont pas rares; en dehors de quelques grattoirs ou per-
coirs retouchés 2 la soluiréenne, leslames ne sont guere retouchées
qu'aux extrémités en pergoirs, en grattoirs simples et doubles, en
burins; ceux-ci, parfois obtenus par l'intersection de deux plans,
comme dans les burins typiques du Magdalénien, sont plus souvent
obtenus par une retouche oblique unilatérale, formant un angle
aigu avec le plan d’enlévement d’un des tranchants, abattu par ce
quon pourrait nommer le « coup du burin ». L’outillage des
petites lames retouchées, sans étre bien varié, existe, surtout dans
la couche supérieure. Un instrument spécial se trouve aussia ce
niveau (1), associé ou non a des formes solutréennes, mais leur
étant plus ou moins synonymes; ce sont les pointes a pédoncule,
ou a soie, de La Ferrassie (Dordogne),de la Font-Robert (Cor-
réze), de Pont-a-Lesse supérieur (Belgique), qui se sont retrouvés
avec le solutréen a Solutré, 4 Monthaud (Indre), Montaut (Lan-
des) (2), a Reilhac (Lot). On trouve généralement avec le solu-
tréen des pointes de zagaie a base pyramidale et des lames d’os

(1) A la Font-Robert, il est probablement de la base du Solutréen.
(2) Collection de Laporterie.



avec petites incisions alignées, que Von retrouve encore sur des
sortes d'olives d’iveoire plus ou moins aplaties et percées en
pendeloques. ‘

51 nous cherchons & comparer ces données avec celles érablies
dans les Pyrénées par M. Pietie, nous devons constater que le
niveau aux pointes & cran typiques est assez souvent associé a des
aiguilles, & des gravures simples (La Cave (Lot), etc.), mais jamais
a des harpons d’une part, ni a des sculptures ou a des figures
découpées d’autre part. Le solutréen supérieur correspond donc a
la premiére assise a gravures simples, nettement supérieure aux
assises 4 figures découpées. ‘

Le Solutréen inférieur, a feuilles de laurier seulement, se trouve
dans la grotte Rey (fouilles Riviére!, associé a des figures partiel-
lementdécoupées, partiellement gravées, et a des aiguilles;a Solutré,
onle trouve en contactavec des sculptures sur pierre de cervidés, aux
pieds ramassés, qui rappellent les belles figurinessculptéessurpalme
derenne du Mas d’Azil, de Lourdes et de Saint-Michel-d’Arudy et de
Bruniquel, dont M. Piette nous a appris qu’elles étaient de 'assise
asculptures la plus élevée, et se trouvaient, ainsi que les propul-
seurs sculptés, jusqu’avec les contours découpés et les premiéres
gravures au trait, dans une sorte de couche de transition; d’autre
part, les zagaies 4 base pyramidale m’ont paru, au Mas-d’Azil, indi-
quer la base de l'assise & gravures simples et surtout celle qui
contient des figures découpées. Cela pourrait signifier que le Solu-
tréen inférieur, dans d’autres régions queles Pyrénées, se développe
parali¢lementa la transition des couches a sculptures et des couches
a gravures, tandis que le Solutréen supérieur correspond nettement
a des périodes ol1 la gravure est déja complétement prédominante,
ou lasculpture a disparu. Clest d’ailleurs, i peu prés, ce que
M. Piette a indiqué 4 Brassempouy, ol les premiéres fouilles,
exécutées par Dubalen, avaient ramené ensemble des silex Solu-
tréen, des gravures simples et en relief, des figures découpées, et
ol M. Piette les a trouvées lui-méme dans toute I'épaisseur (1) de
'assise o1 il a rencontré des gravures au trait ou en relief (celles~ci
peu caractérisées, sauf un phoque).

Age du Renne supérieur ou Magdalénien.

Au-dessus des assises solutréennes, qui correspondent a la base
du Tarandien de Piette, et peut-étre & la fin de son équidien,
viennent les niveaux proprement Magdaléniens, contenant géné-
ralement des aiguilles et des gravures au trait; comme je I'ai indi~

(1) Non comprise Passise d’Aurignac présolutréenne,



qué plus haut, il n'est pas possible d’en séparer la partie supérieure
du Solutréen, et il v a, dés ce moment, un véritable [Magdalénien
de constitué; on peut y distinguer plusieurs horizons.” Les deux
premiers ont beaucoup de Renne et le Saiga, et correspondent au
Tarandien de Piette, le troisiéme a son Elaphotarandien, qui pré-
lude 4 Elaphien.

1. Un horizon inférieur sans harpons, avec plus ou moins d’ai-
guilles, des lames d’os elliptiques ornées souvent de gravures
(Marsoulas supérieur), pointes de zagaies & biseau simple surtout,
outillage en silex rappelant beaucoup le Solutréen supérieur. Il 'y
a déja des baguettes en bois de renne demi rondes. Je ne considére
pas ce niveau comme trés homogéne; et je crois qu’il peut étre
modifié plus ou moins dans sa compréhension.

2. Un horizon moyen, avec harpons, d'abord assez rares, puis
abondants, mais généralement 4 un seul rang de barbelures; autre
type de harpon assez fréquent, a base bifurquée en deux branches;
zagaies 4 base fourchue, double et simple biseau; baguettes demi
rondes, abondantes (leur niveau principal) trés ornées de figures
a stylisation moins avancée que plus tard ; nombreux raccourcis
dans les dessins. Silex : lames retouchées en percoirs (assez peu), en
grattoirs terminaux, en burins; les bords latéraux sont rarement
retouchés ; les burins sur angle de lame 4 retouche terminale obli-
que, comme dans le Solutréen, sont encore moins nombreux que
les burins ordinaires, dont le nombre a cru beaucoup. Petites lames
retouchées d'une facon plus variée, moins pourtant que dans la
derniére assise. Gisements principaux : Raymunden, Bruniquel,
Laugerie-Basse, Gourdan, Mas-d’Azil (rive droite), Teyjat. Clest,
& peu de choses prés, le Gourdanien de M. Piette.

3. Nombreux harpons 4 deux rangs de barbelures, nombreux
ciseaux a flit cylindrique en bois de renne. Gravures souvent trés
profondes, principalement sur les ciseaux et sur les batons perforés
en bois de renne, souvent peu soignées, faites a la grosse, et ayant
donné naissance a des décompositions plus avancées, aboutissant
4 des décorations trés simplifiées. Grattoirs sur bout de lame; cel-
les-ci rarement retouchédes sur les bords; outillage microlithique
souvent trés varié (Les Eyzies sup.) et trés abondant; dans les Py-
rénées, petits grattoirs ronds ou carrés, et petites « lames de canif»
innombrables ; — Burins magdaléniens typiques a angle terminal
formé par deux «coups de burin ».

Principaux gisements : Lorthet, Mas-d’Azil (rive gauche). Le
Souci, La Madeleine, Sordes.

Enfin viennent, les couches a harpons plats perforés, et galets co-
loriés ; les petits grattoirs ronds, les petites lames de canif subsis-
tent, ainsi que d’autres formes magdaléniennes. — Cest le dernier
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terme du paléolithique. Il ne supprime pas Ihiatus (archéologique);
mais il nous rapproche extrémement du temps ol la civilisation
néolithique va se substituer & celle, dégénérée, des chasseurs de
rennes. '

Il n’est pasinutile, en terminant cet essai, de rappeler encore tout
ce qu'il a emprunté aux résultats acquis au prix de grands efforts
par L. Lartet d'abord, au cours de ses recherches en Dordogne, a
une époque ol tout était a créer, par M. Piette ensuite, qui aappli-
qué a 'exploration des cavernes Pyrénéennes une méthode rigou-
reuse et une longue persévérance; il m’est agréable, alors méme
que j’ai pu m’écarter de ses conclusions sur des points irés secon-
daires, de rappeler tout ce que je Iui dois pour Pintelligence de cet
dge du Renne, dontil m'a communiqué 'amour.

Que bien des détails de cette note d’ensemble soienta retoucher,
arectifier, c’est une conviction que je garde et dont je serai le pre-
mier & m’autoriser pour la perfectionner et la corriger ; je désire
en laisser & mes lecteurs 'impression, avec celle de la grande com-
plexité des industries qui se sont succédées.

M. Adrien de MorriLLeT critique les opinions de M. abbé
Breuil.

M. Emile Rivikre. — Je ne suis nullement surpris de la trous
vaille, dans les derniéres fouilles des grottes des Baoussé-Roussé,
en Italie, dites grottes de Menton, d’'une couche archéologique,
intermédiaire au magdalénien et au moustérien. J'ai exploré ces
grottes, a peu prés sans interruption, de 1870 a 1875, notamment :

1o La grotte marquée du numéro 1 sur le plan des Baoussé-
Roussé (1), que j’ai publié¢ en 1873, ou Grotte des Enfants, ainsi
dénommée en raison de la découverte que j’y ai faite, le 27 janvier
1374, de deux squelettes d’enfants étendus cote a cote sur le méme
foyer et revétus chacun d’un pagne de coquillages percés, appar-
tenant tous exclusivement au genre Nassa (la Nassa neritea).

2° La grotte n° 4 ou Groite du Cavillon (2), fouillée avant moi
sur une hauteur de plus de 4 metres, explorée par moi, dans
toute son dtendue, y compris le plateau la précédant, sur une
hauteur de 7 meétres environ. Clest dans cette grotte que jai
découvert, le 26 mars 1872, étant en Mission scientifique du
Ministére de I'Instruction publique, le squelette humain entier

(1) EsmiLe Rivikre. — Découverte d’un second squeleite humain de U'époque
paléolithique dans les cavernes des Baoussé-Roussé, en Italie, dites Grottes de
Menton (Annales de 1a Société des Lettres, Sciences et Arts des Alpes-Mari-
times, t. II, Nice, 1873).

(2) Barma dou cavillou, en patois mentonnais, ou Grotte de la Cheville,
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dradulie, dit I Homme fossile de Menton, que jai rapporté, avec le
bloc de terre sur lequel il reposait, le mois suivant, au Muséum
d'Histoire naturelle de Paris, ol1 il figuredepuislors dans lagaleri
d’Anthropologie, apres avoir été préalablement.consolidé au blanc
de baleine par Stahl, habile mouleur d’alors de cet établis-
sement ;

30 La grotte n° 5 ou Barma grande, la plus profonde des grottes
des Baoussé-Roussé, que jai fouillée également dans toute son
¢tendue, c'est-a-dire depuis entrée jusqu’au fond sur une longueur
de 28 métres et une hauteur de 2 métres environ. Personnel-
lement, je n'y ai trouvé, en fait de restes humains, qu'un fragment
de mandibule renfermant deux dents en place dans leur alvéole;

4° La grotte n° 6, — elle a été détruite depuis lors par l'exploi-
tation du rocher. — Vierge de toutes fouilles avant moi, jel’al com=
pletement explorée et entiérement vidée depuis sa surface jusqu’a
la base, jusqu’au dépdt coquillier apporte par la mer, dépot sur
lequel les premiers hommes des Baoussé-Roussé se sont installés
dés leur arrivée dans la région, soit donc sur une hauteur de 6™50.
Clest dans cette grotte que j'ai trouve, en 1872-1873, les restes
de trois squelettes humains, deux d’adultes et un d’adolescent.
C’est I'exploration méthodique de ses foyers qui m’a permis de les
dater sirement,

En effet, Pindustrie que 'y ai rencontrée tient a la fois : 1°dela
fin du moustérien par ses pointes absolument typiques et ses
racloirs; et 2° du commencement du solutréen par ses belles
pointes & cran surtout ainsi que par ses superbes pointerolles et
ses petites pointes si remarquables par leur finesse et le fini de
leurs retouches, comme je Uai écrit, il 3 a plus de vingt ans dans
mon livre sur VAntiquité de P Homme dans les Alpes-Maritimes,
pages 314-315.

Cette période archéologique, pendant laquelle ont vécu les habi-
ants des Baoussé-Roussé, tout au moins ceux dont j’ai découvert,
de 1871 4 1875, les six squelettes que j’al décrits en leur temps,
je lappellerais solutréo-moustérienne, si j'en voulais faire une
époque spéciale dans la classification des temps paléolithiques ou
quaternaires, géologiquement parlant.

M. E. CartaiLac. — M. Riviére, en parlant de ses fouilles bien
connues et trés estimées dans les grottes de Menton, m’engagerait
3 résumer les faits nouveaux archéologiques observés pendant les
longues recherches exécutées par ordre du prince de Monaco, qui
ma fait Uhonneurde me confier leur publication. Maisil mesemble
que ce serait entrainer le Congres loin de la Dordogne, qui doit
atre surtout étudide dans ces trop rapides journées.

CONGRES PREHISTORIQUE. 6
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M. Marcel Bavnouin, — Comme Secrétaire général du Congres,
je dois déclarer que M. E. Cartailhac n’a rien a craindre, et qu'il
peuttraiter du Préhistorique dans le monde entier. Nous sommes,
certes, en Périgord, mais pour étudier tout ce qui touche a notre
science, d’un des péles a I'autre. 11 ne faut pas borner nos discus-
sions aux trouvailles faites dans la région oti nous sommes. Clest la
un point essentiel, sur lequel j’ai tenu a éclairer tout de suite la
religion de tous nos collégues francais et surtout des savants
€trangers, qui nousont fair le grand honneur de venir 4 Périgueux,

M. Emile Rivikre. — De ce que le premier Congrés préhisto-
rique de France tient ses assises dans la Dordogne, il ne sen suit
pas, il ne s’en suit nullement que sa session doive étre exclusive-
ment réservée a lapréhistoire de ce département. Loin de 1a. Tou-
tes les questions préhistoriques, quelle que soit la région du globe
quelles concernent, ont et auront droit de cité a nos Congrés,
quelle que soit aussi la région de la France ol ils se tiendront.
Toutes, sans aucune exception, peuvent et pourront y &tretraitées;
je me crois donc en droit de répondre au passage de la commu-
nication de M. Breuil, faisant allusion a industrie des grottes
des Baoussé-Roussé.

Si quelqu’un est autorisé a parler de ces grotres, ce me semble
étre celui qui, le premier, les a méthodiquement fouillées pendant
des années, celui qui, malgré des engagements formels pris envers
lui mais non tenus, est privé du droit de continuer, non les fouilles
qu’il a cédées gratuitement, mais I’étude et la publication des ré-
sultats desdites fouilles.

Je me considére donc comme ayant eu le droit et le devoir de ré-
pondre ici a M. Breuil, au sujet de lindustrie primitive des
grottes de Menton.

La meilleure preuve que les Congrés préhistoriques de France
sont largement ouverts & toutes les questions, c’est que le Comité
d’organisation du premier Congres a accepté, bien plus, qu’il a re.
cu avec plaisir soit'annonce, soit I’envoi de mémoires relatifs non
seulement & des découvertes faites dans maints départements fran-
cais des plus éloignés d’ici, mais encore  desrecherches effectuées
a PEtranger. J'en ai remercié d’ailleurs leurs auteurs, comme c’était
mon devoir de Président.

Jele répéte, nos portes sont ouvertes & tous nos confréres, a
toutes leurs communications, et nous serons heureux d’insérer
celles-ci dans le compte rendu du Congrés, d’ou qu’elles viennent,
de France oude I'Etranger, et quel qu’en soit le sujet préhistorique.

M. Emile CarrtamLac. — M. Pabbé Breuil a eu 'amabilité de
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faire intervenir mon témoignage; je le remercie et je suis bien aise
d’insister avec lui, sur l'importance trop méconnue du niveau ar-
chéologique d’Aurignac. M. G. de Moriillet, dans son magistral
Lssai d'une classification des cavernes et des stations sous-abri,
fondée sur les produits de I'industrie humaine, qu’il communiquait
a Académie des Sciences le 19 mars 1869, avait placé une époque
d’Aurignac enire les époques de Solutré et de la Madeleine. Plus
tard, il allégea sa classification et I'époque d’Aurignac disparut.
C¢rait une faute. Nous voyons aujourd’hui grandir le nombre des
gisements caractérisés par une faune ancienne et par la pointe en
0s a base fendue. Nous les avons sur une vaste partie de PEurope,
depuis Spy en Belgique jusqu’a Menton.

Mais faut-il placer Aurignac aprés Solutré ? Clest matiere a dis-
cussion. Edouard Lartet inclinait dans le sens contraire. Un autre
de nos maitres, dont la clairvoyance est renommeée, John Evans,
écrivaiten 1880 & M. Raoul de Rochebrune, a propos de ses décou-
vertes dans la grotte ol abondent la faune ancienne et les objets
d’industrie, avec les types silex et os d’Aurignac, comme M. Breuil
vient de vous le montrer : « Cette découverte pourrait bien avoir
tendance & prouver qu'aprés tout La Laugerie haute est postérieure
a Aurignac ». En rangeant les collections du musée de Toulouse,
qui est en voie de réorganisation, j’ai adopté cette maniére de voir.
Fappuie donc pleinement les conclusions de M. Breuil. ‘

M. labbé Breum ajoute que les gisements présolutréens
du type d’Aurignac s’étendent de Spy en Belgique, par
Chatelperron {Allier), les Cottés (Vienne), La Chaise (Charente),
Gorge-d’Enfer et la Ferrassie, Cro-Magnon (Dordogne), jusqu'a
Brassempouy (Landes), Tarté (Haute-Garonne) et Menton (ltalie),
pour ne citer que les principaux, et qu’on ne peut les confondre
avec des particularités toutes locales.

M. I’abbé Breuil indique que les pointes a retouche unilatérale
enarc de cercle de ’Abri-Audy se retrouvent dans la grotte de Cha-
telperron {Allier) qu’elles caractérisent comme formes en silex.

M. Ernest Ouivier croit devoir signaler que la grotte des Fées, a
Chatelperron (Allier), dont M. I'abbé Breuil a parlé a plusieurs re-
prises dans ses intéressantes communications, a été presque entié-
rement comblée pour la construction d’'un chemin de fer départe-
mental. L'entrée est enti¢rement obstruée; et il devient a peu pres
impossible d’y faire de nouvelles recherches; les objets et les
founilles qui en ont été extraits n’en deviennent que plus précieux.



Fouilles & PPAbri-Mége & Teyjal (Dordogne).

PAR

Le D* CAPITAN, 'abbé BREUIL, PEYRONY,
et BOURRINET.

Situé 4 200 metres de la grande grotte de la Mairie, PAbri-Mége
fut découvert par M. Bourrinet en 1903, puis exploré par fui
avec M. Peyrony; plus tard, MM. Capitan et Breuil se joignirent
a eux,

1 abri, large d’au moins 1o métres, profond, vers la gauche, de
6 métres environ, présentait, de haut en bas, le remplissage sui-
vant. Au-dessus, une masse de pierrailles jetées d’en haut, de om70
d’épaisseur en avant, reposait sur un argile brun stérile, de moins
de 1 métre de puissance; il présentait un lit de pierrailles a la
base. Sous ces assises stériles, la couche archéologique, €paisse,
au fond, de om35, augmentait vers le devant, en descendant sur la
pente, jusqu’a 1m60 ; elle était constituée de pierrailles et d’argile ;
au milieu, sous I'abri, une grosse roche, derriére laquelle se
voyaient des lits de cendres noires; contre le mur, des os disposés
assez réguliérement, les plus gros par dessus; les principaux objets
ont été recueillis & gauche du gros bloc et en arritre. Le sous-sol
naturel était constitué de pierrailles séches, sans argile, d’¢pais-
seur indéterminée.

La faune comprend le Renne trés abondant, quelques rares
débris de cheval et de beeuf, de loup, d'ours, de renard; divers
os de rongeurs, dont le Spermophile, et d’oiseaux.

Les silex sont des grattoirs sur bout de lame du magdalénien
typique, rarement doubles; des burins magdaléniens ordinaires, a
tranchant obtenu par deux facettes semblables s’entrecoupant, assez
souvent doubles, plus souvent simples; des burins dont U'extrémité
est obtenue par des retouches latérales obliques suivant un bord,
par une facette suivant Pautre bord, et qui sont aussi abondants
ici que les précédents : c’est une forme qui prédomine dans le
solutréen. Il y a aussi quelques lames appointées, tronquées par
des retouches terminales; en outre de fort nombreuses lames
tres fines sans retouches.

Loutillage, plus ou moins microlithique, sur lamelles de silex
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assez petites ou irés petites, est trés abondant ; ilya 600 de ces
trés petites lames sans retouches, et 323 diversement retouchées;
36 autres, de dimensions plus moyennes; le plus souvent, les
retouches portent sur les bords, ou sur la base et la pointe. Une
érade déraillée en sera faite ailleurs; les types sont beaucoup
moins variés qu'a la grotte des Eyzies, et un peu moins que dans
le niveau supérieur de la grotte de la Mairie.

L’outillage en os et en bois de renne est des plus remarquables;
plusieurs belles aiguilles, une portion de lamelle ovoide, un frag-
ment de petit harpon en os; le bois de renne a servi a faconner
un seul ciseau; toute une série de zagais a rige cylindrique, &
base elliptique ou a double biseau; une série de baguettes demi
rondes 4 un cOté complétement sirié, et dont l'autre présente
souvent de belles gravures, tétes de cerfs vues de face, phoque,
animal stylisé, et dessins dégénérés inintelligibles, qui rappellent,
les premiers, les séries de Gourdan et Raymonden, les seconds,
celles de la grotte du Placard (Charente); enfin une belle série de
harpons, dontun, incomplet, présente dix barbelures; 'un d’eux, a
base biseautée, est trés primitif; un autre rappelle la grande série
de Raymonden, etsurtout de Bruniquel, & base (?) largement bifur~
quée, et 4 pointe mousse.

En définitive, nous sommes dans une couche de la base des
assises & harpons, qui se place & c6té de la grande masse des gise~
ments de Raymonden, de Laugerie-Basse, de Gourdan, de Bru-
niquel, de Mas d’Azil (rive droite).

La faune indique les mémes conclusions.

I1 faut espérer que les fouilles, inachevées, nous réservent encore
d’heureuses découvertes.




echerches offeciudes dans ia grotie
de la Mairie & Teyjat (Dordogne).

PAR

Le D' CAPITAN, abbé BREUIL, PEYRONY,
et BOURRINET.

Les recherches ont eu lieu exclusivement dans la galerie o,
précédemment, avaient eu lieules fouilles de M. Perrier du Carne
et les découvertes de gravures sur stalactite faites par M. Peyrony.

M. Bourrinet a entamé les fouilles dans la partie la plus pro-
fonde; il n'y avait guére de couche archéologique distincte, mais
seulement de rares objets peu importants, en silex et en 0s, dissé-
minés dans le sol argileux.

Au contraire, depuis le pied de la cascade stalagmitique jusqu’a
Pentrée de la caverne, le remplissage archéologique se complique
beaucoup, et s’épaissit considérablement. 11 présente deux niveaux
bien distincts, séparés par un remplissage stérile. Les deux cou-
ches et l'assise stérile viennent butter sur la continuation de la
grande cascade ornée de gravures. Ces relations de contact per=
mettent d’affirmer que les gravures tracées sur les convexités sta-
lagmitiques et sur les blocs détachés de la cascade appartiennent
exclusivement 4 I’époque représentée par la couche supérieure du
remplissage, et, pour une partie des figures qu’elle recouvrait, au
début de cette époque. En effet, aucune gravure, ne s'est ren-
contrée dans Ia partie plus basse ou sur les blocs séparés recou-
verts par la couche inférieure et la couche stérile.

Les observations sur la couche inférieure permettent de I'iden-
tifier absolument avec le remplissage archéologique de P’Abri-
Mege; on y atrouvé de beaux harpons a une rangée de barbelures,
une serie de tétes de cerfs vues en raccourci, etc.

La couche supérieure contient encore des harpons & un rang de
barbelures, recueillis dans un état déplorable ; il s’y trouve aussi
des cotes et bois de renne, ornés de gravures souvent trés difficiles
a interpréter, et méme fortement « stylisées ». Le renne y est trés
abondant; mais le bison est plus représenté que dans I’Abri-Mege.

Les gravures sur stalactite mises 4 nu jusqu’a ce jour repré-
sentent surtout des rennes; il y a aussi des cerfs, des chevaux, des
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oy

bisons, deux beeufs, et deux ours; ce dernier animal est indiqué

dans la faune par quelques phalanges,

Ces dessins sont de dimension assez réduite, quelquefois aussi
petite que celle des os gravés; ils sont parfois fortement traces,
mais plus souvent simplement marqués d’un trait menu.

Beaucoup ne sont recouverts d’aucune concrétion ; mais la cas-
cade était déjasécheet enruined I'époque des deux niveaux archéo-
logiques, et on y a fait de larges emprunts pour daller le sol. Tou-
tefois les habitants qui ont accumule les débris du niveau supérieur,
ont relevé plusieurs grandes plaques, les ont«callées » avec d'autres,
et les ont ornées comme les parties encore en place de la cascade.
Une partie de celle-ci, recouverte par le remplissage, érait en=
croutée de nouvelles couches de carbonate de chaux, tantdt trés
minces, taniOt épaisses de plusieurs centimétres; a coups de
ciseaux et aussi avec des lavages énergiques et répétés et un bros-
sage réitéré, nous avons pu extraire de dessous leur manteau
calcaire des ﬁgures qui en étaient complétement masquées, et qui
se présenterent, une fois dénudées de ce revétement, avec une
fraicheur des traits qui nous ferait douter, si nous n’avions assisté,
les uns aprés les autres, a I'apparition, sous une plaque soulevce
par nous-méme, d’'un nouveau dessin aussi frais.

Les fouilles continuent et dureront encore plusieurs années.

M. le Marquis de FavorLe demande des renseignements sur les
objets wrouvés.




Beomargues sur les chronométres préhistorigues
d’ordre glaciaire.

PAR

T. J. ARNE (de Stockholm).

Pendant ces derniéres années, bien des recherches scientifiques
ont été opérées dans les pays du nord de ’Europe, en Suéde et
en Danemark, qui, certainement, vont contribuer aussi a la solution
du probleme chronologique pour les temps paléolithiques en
France.

Vous connaissez tous les beaux travaux des savants danois sur
les kjeekkenmeeddings des cotes du Danemark, ces amas de coquil-
lages mélés d’objets de silex et d’ossements d’animaux différents.

Une station de Page de la pierre, contemporaine des vieux
kjeekkenmeeddings danois et située sur la cote ouest de Scanie,
province méridionale de la Suéde, vient d’étre fouillée et déerite
par M. Knut Kjelimark [Alfvesta, Suéde]. Cette station appartien-
drait encore 4 I'age de la pierre taillée, mais 4 une époque de tran-
sition entre I'dge paléolithique et I'dge néolithique, c’est-a-dire
correspondrait au Campignien de G. de Mortillet.

Mais quel est, en somme, I'dge absolu de ce lieu d’habitation ?
On a cherché & y répondre, en se servant des faits relatifs & lex-
haussement successif du pays suédois, qui s’opére depuis plusieurs
milliers d’années.

La station de Limhamn était habitée un peu avant le maximum
de labaissement du sol dans la mer & Litorina, appelée ainsi a
cause d'une coquille, Litorina littorea, trés fréquente dans cette
mer, la mer Baltique d’aujourd’hui , qui, alors, avait une bien plus
grande étendue qu’aujourd’hui. Au midi de la Sueéde, le sol
s’exhausse bien peu pendant chaque siécle; a Stockholm, on
compte o™45 tous les siécles, et au nord, 4 Sundsvall, un métre
par sigcle, est arrivé, par de tels calculs, & ce résultat que la sta-
tion de Limhamn, assez jeune d’ailleurs, a au moins 8 4 9.000 ans!

Mais, avant cette époque, il y en a, dans le nord, une autre que,
grace aux admirables travaux récents de M. Georges Sarauw, on
connait a présent relativement bien. Ses nouvelles trouvailles ont
permis de constater, en effet, que le nord était habité déja & une
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époque olt le pin sy lvestre florissalt dans le Danemark, et o la
mer Baltique était un lac, avec de Veau frraiche. Les harpons en
corne de cerf, garnis de barbelures, y étaient trés communs; or,
cet Age parait correspondre & I'dge asylien de M. Piette. Des géo-
logues et des botanistes ont cherché 4 déterminer cette époque, et
ont obtenu des chiffres variant de 10.000 & 25.000 ans, avant
notre ére.

Encore avant cette époque, nous connaissons dans le nord la
mer glaciale et la fin de la grande période glaciaire.

Or, pendant ces'derniéres années et cet été encore, on a fait en
Suede de trés importantes recherches sur letemps qu’il a fallu aux
grands glaciers qui couvraienttout le pays, pour se retirer du Midi
vers le Nord.

C’est a M. de Geer, professeur a I'Université de Stockholm, que
revient Phonneur de linitiative de ces recherches. Et celui-cia
trouvé que, dans les alluvions de la période glaciaire, on peutdis-
tinguer nettement les couches d’argile qui se sont formées chaque
année, et méme, par la couleur et la consistance différente, la
couche qui s’est produite pendant I'hiver et celle de I'été. Ces dif-
férences de couleur et de consistance sont causées par les affluents,
plus ou moins forts, des fleuves de glaciers pendant le printemps
et I’6té, ou pendant I'hiver. Durant cette derniére saison, la cou-
leur des couches est plus sombre; pendant le printemps et I'été,
elle est plus claire, 4 cause des riches affluents de particules d’ar-
gile, mélées de sable.

Les couches inférieures sont toujours plus épaisses que les
supérieures, & cause du recul annuel des glaciers et des embou-
chures des fleuves glaciales, qui, en se retirant, ont pour chaque
année laissé parvenir jusqu’a un certain point une plus petite
quantité d’argile.

En Uppland, au milien de la Suede, les couches dufond ont une
épaisseur de quelques décimeétres; mais les couches supérieures
n’ont qu'un centimeétre ét moins encore. .

Mais les argiles de la Suéde ne sont pas toutes contemporaines,
parce que le sol submergé (dans la mer) commenca a se débarrasser
de la glace en Scanie, puis plus vers le Nord. L’argile s’est dé-
posée devant le bord de la glace reculante, au fur et a mesure que
celui-ci s’est retiré.

Donc, toutes les couches inférieures ne sont pas contemporaines;
mais M. de Geer a réussi a distinguer la limite du nord des cou-
ches de fond de chaque année, et en méme temps la place d’'arrét
du glacier. Ses recherches ont par suite donné, comme résultat
préliminaire, qu’il a fallu aux glaciers une espace de temps d'environ
1.000 ans, pour reculer & peu prés de 200 kilomeétres a travers les
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parties centrales de la Suéde », c’est-hi~dire les glaciers sont ici recu-
lés d'unevitesse d’environ 200 métres par année, tandis que le recul
dans le sud du pays ¢tait probablement beaucoup plus lent.

Pour le recul des glaciers, depuis leur plus grande extension
jusqu’a nos jours, on n’en connait pas encore le temps exact; mais
on réussira certainement de le définir.

Probablement, ces recherches auront aussi une grande valeur
pour les savants francais, quand il s’agira de bien définir la fin et
la durée de I'dge magdalénien.

Pour la durée et la fin du temps glaciaire, des astronomes, des
géologues et des botanistes suédois, ont fait aussi des recherches
chronologiques.

Le géologue, M. Munthe, a fait certains calculs, en cherchant
la somme de tous les mouvements verticaux du sol, c’est-a-dire
les changements de niveau. Nous comprons deux abaissements et
deux soulévements alternants assez bien connus. En multipliant ce
chiffre du nombre approximatif qui désigne la vitesse du soulé-
vement actuel, il est arrivé de cette maniére, 4 un chiffre de 8o a
1oo mille ans pour le dernier temps glaciaire, et pour les temps
suivants. Mais peut-on étre bien sar que la vitesse des mouvements
du sol a toujours été la méme? Voila la question!

Enfin, M. Ekholm, astronome et météorologue, en trouvant la
cause des changements climatériques dans les changements pé-
riodiques du penchant de I'axe de la terre vers 'écliptique, estime
que le temps qui s’est écoulé depuis la période glaciaire est de
50.000 ans environ (1).

M. Marcel Baupoumn, au nom du Bureau du Congrés, remercie
M’ Arne deson intéressante communication, et, en la personne
de l'orateur, tous les savants étrangers qui veulent bien assister a
nos séances. ‘

Il rappelle que, depuis de longues années, il étudie de son c6té,
sur les cotes de Vendée, les phénoménes, bien connus en cette
région, d’exhaussement et d’affaissement du sol, dans le but d’ar-
rivera trouver une sorte de chronométre préhistorique, ayant pour
base I'action de la mer (Flots) et des vents {Dunes de sables) sur les
gisements paléolithiques et les monuments néolithiques, ou plutbt
mégalithiques, des falaises et des cétes vendéennes.

I est arrivé 4 démontrer que les dolmens submergés donnent,

(1) Knut Kjellmark, En stenaldersboplats & Jaravallen vid Limhamn (Antik-
variste Fidskrift for Sverige XVII, 3, Stockholm, 19o4.

Le méme : Opersiki of Sveriger stenaldersboplatser, Apercu des stations
de l'dge de la pierre en Suéde (Ymer, Revue de la Société d’anthropologie et
de géographie suédoise, 1904, H. 2.



d’autre part, de précicuses indications sur ces mouvements dua sol,
et que Uenvahissement des dunes recouvrant les mégalithes, estun
phénomene trés imporiant & étudier,

Ne pouvant développer tous ces points devant le Congrés,
M. M. Baudouin renvoie les personnes que ces questions intéres-
sent aux mémoires qu'il a publiés sur ces questions soit seul (1),
soitavec son collaborateur, M. Lacouloumére (2).

M. Rawmonp-Gonraup fait, de son cété, quelques remarques sur
les chronometres préhistoriques ou géologiques, |basés sur lalter-
nance des périodes de sécheresse et d’humidité, et des couches de
sable et de limon ; mais il n’atiribue pas une trés grande valeur aux
calculs qui reposent sur ces données, trop discutables,

(1) Marcel BavbouiN, — Les mégalithes submergés des cdtes de Vendéde. Paris,
Schleicher et Cie, 1903, in-8°, 2 fig., 23 p. — Le Mégalithe de Croix-de-Vie
(Vendée). Paris, Schleicher, 1903, in-8°, 1 fig. — Découverte d'un Menhir
tombé sous les Dunes aux Chaumes de St-Hilaire-de-Riezx (Vendée). Pa-
ris, 1905, in-8°, 5 fig. — Les Cltes de Vendée des Sables-d’Olonne a Bowrgneuf
de la période néolithique au Moyen dge. — Paris, AFAS, in-8°, 1902, 4 fig.

(2) Marcel Bavpouin et G. LacovLoumireE. — Le Menhir de la Conche-Verte
dans les Dunes de la forét d'Olonne (Vendée). La Roche-sur-Yon, 1goz, in-8°,
7 fig. — Lallée couverte de Pierre folle a Commequiers (Vendée). Paris,
AFAS, 1903, in-8°, 31 fig. — L'époque du Bronge dans la Vendée-Maritime.
Paris, 1903, in-89, fig,




Contribution & Péiunde de Pdolithigue primitif.
PAR

DURDAN-LABORIE (de Paris).

A Poccasion de ce premier Congrés, tenu sous Iégide de la So-

ciété préhistorique de France et organisé par elle, en présence des
personnalités éminentes qui honorent les séances de cette assem-
blée; devant les savants qui vont présider & nos travaux, vous
jugerez sans doute qu’il est bien téméraire a un modeste disciple
de la science préhistorique d’oser élever la voix. Cependant ce té-
méraire ose; et il vous demande de vouloir bien ouvrir vos trésors
d 1ndulgence et de 'en combler pour 1'écouter.
. Nous avons cru devoir prendre la parole, non pour créer une
polémique, ni combatire telle ou telle école; mais pour examiner
simplement si les recherches de nos préhistoriens ne devraient pas
se porter de préférence sur la base méme de Pédifice préhistorique,
en un mot sur 'éolithique.

Nous considérons 'époque tertiaire comme quelque peu délaissée
au profit du quaternaire en général, parce que les recherches dans
ce dernier offrent plus de facilité. Les trouvailles en paléolithique
eten néolithique sont plus appréciées, en raison du convenu de
leurs formes, qu’elles procedent de I'éclat, de la taille ou du po-
lissage. N'est-il pas sage de se dire que, si Pon surcharge ainsi les
étages supérieurs par des études et des trouvailles sans cesse
renouvelées, le pauvre étage inférieur éolithique, dépourvu d’érais,
entrainera un jour une partie de I'édifice; et voici en quoi cette
crainte peut paraitre justifiée. Si I'éolithique n’est pas assis, sur des
bases solides, par la connaissance enti¢re de ce qu’on doit savoir
de lui, comment corrigera-t-on les erreurs qui pourront se pro-
duire dans certaines hypotheses des 4ges suivants?

Les études préhistoriques ont pour but, non seulement d’éclairer
Phumanité actuelle sur ses origines, de les rattacher par des an-
neaux successifsa I’histoire, en s’appuyant sur les gisements géolo-
giques, par I'esamen des faunes qui se sont succédé sur notre sol
depuisles temps les plus reculés, maisencorede combler les lacunes
qui se présentent sans cesse dans une science, neuve encore, ou
nulle écriture ni parchemin n’existe pour renseigner. Nous sommes



forcés, 4 Vexemple du grand Cuvier, de reconstituer un fge ou un
Etre en entier par lexamen aitentif de débris d'ossements, rare-
ment complets, le plus souvent informes ou brisés, appuyés par
I'étage géologique qui les contient. Nous avons trouvé déja beau-
coup de ces anneaux; mais nous ne possédons pas les premiers,
les indispensables a I'établissement d’un systéme bien complet.

Il serait grand temps, Messieurs, de rompre avec la routine de
certaines traditions, oli Pomnipotence de quelques-uns 'emporte
sur la sagesse des vrais chercheurs, et de nous unir tous trés étroi«
tement, dans un élan de bonne volonté, pour rechercher ce qui
nous manque encore : les premiers et les certains échelons de
Vhumanité ou de ce que nous oserons nommer : de la quasi-
humanité.

Ol commence, 4 'heure actuelle, ce que nous connaissons des
races pré-humaines ?-

Nous ne parlons pas du Thenaisien, si contesté, et sur lequel nous
reviendrons,

Au Chelléen avec larace de Néanderthal et de la Naulette con-
temporaine de la faune chaude, descendante du tertiaire : Cervus,
Hippopotamus, Rhinocéros Merki, Elephas méridionalis et anti-
quus. Puis nousmontons aux dges suivants par le froid et humide
Moustérien, le doux Solutréen, le froid et sec Magdalénien, qui
régna sur les bienheureuses contrées que nous explorons aujour-
d’hui, pour aboutir comme fin d'dge de la pierre au tempéré Ro-
benhausien. Nous n’avons pas parlé a dessein des différentes subdi-
visions de chacune de ces époques, pour ne pas étendre inutilement
ces quelques notes.

Que possédons-nous donc en éolithique?

Rien de trés certain. Ce que nous traduisons par peu ou prou:
les éolithes étant si contestées, nous dirons méme trés-ébranlées.

Galilée répétait, nous dit-on, au milieu des dénégations qu’on
lui imposait: « Bt cependant la terre tourne! »

Nous répétons, en examinant I'industrie chelléenne, et pensant
que le premier étre intelligent 4 forme humaine ou pré-humaine,
n'a pas su fagonner instantanément ses outils de défense ou d’in-
dustrie: « Et cependant il doit y avoir quelque chose au dela ! »

Cest ce quelque chose qu'il importe de rechercher et de préciser.
C’est pour cela qu’il faut étre trés indulgent aux efforts tentés dans
cette voie, pour encourager les chercheurs convaincus.

[’exemple de ce qui s’est passé pour Boucher de Perthes, nous
doit servir d’enseignement dans ce que nous devons accorder d’in-
dulgence et d’encouragement.

Lors de ses premicres découvertes, sous les murs d’Abbeville et



celles qui suivirent, notre grand précurseur n’aurait sans doute
jamais vu triompher ses idées, s'il n’avait eu appui précieux des
savants étrangers, les Falconner, joseph Prestwich, sir Charles
Lyecll, John Evans, Godwin Austin, Flover, Lubbock, Mylne, etc.
Autant de noms qu’il est utile de rappeler, pour Pexemple. Sa persé-
vérance triompha de I'indifférence de ses compatriotes; et, dans sa
conviction, il pouvait s’écrier, pour persévérer encore : « N'est-il
pas ¢tonnant que 'homme, qui a appris tant de choses, sachesi peu
de sa propre histoire ».

Il a fondé en France la Science préhistorique & partir du qua-
ternaire inférieur; mais nous n’avons pu encore établir certe
science d’une fagon positive dans le tertiaire; c'est la qu’il faur
porter désormais nos efforts.

[’Abbé Bourgeois, ce Boucher de Perthes malheureuxdu tertiaire,
que nous saluons aussi comme un précurseur, ne se consola jamais
des rétutations qu’il s’artira au sujet de son homme tertiaire; et
cependant il fut un préhistorien certainement convaincu. Peu de
savants le soutinrent, sauf notre immortel Gabriel de Mortillet, qui
incorpora ses découvertes dans sa classification du tertiaire moyen
oligocéne & Iétage aquitanien.

On admet généralement la contemporanéité de la faune des
cavernes et de 'homme.

Pourquoi alors ne pas admettre cette méme contemporanéité
avec les faunes précédentes, qu’il s’agisse de I'homme propre-
ment dit ou d’un étre trés semblable, qui sut se servir pour sa
défense et ses besoins constants, d’outils de fortune trouvés sur le
sol: nucléi, galets, blocs roulés, etc., et qui, par les perfection-
nements quotidiens, aboutit 4 la race faconneuse d'outils en pierre
par étonnement, éclatement et taille.

Edouard Lartet, décrivant le singe anthropomorphe de Fontan,
le classe dans la faune tertiaire.

Pourquoi nier, dés cette époque, I'existence, sinon de ’homme,
du moins de son précurseur doué d’une intelligence identique.

On objecte qu'on ne rencontre jamais associés les ossements de
la faune tertiaire & ceux de I'étre humain ou quasi-humain de cette
époque. Est-ce une raison pour rejeter Uidée et bannir a jamais les
recherches dans ce domaine ?

Nous nele pensons pas ! :

Parce qu'il se peut que ces étres alent éié peu nombreux, par
rapport & la faune formidable qui les submergeaient, les terrori-
saient peut-étre, et qu’ils soient devenus la proie des grands car-
nassiers, au fur et 4 mesure de leur disparition sur le terrain méme
de leur fin. Il se peut aussi que leur habitat et ses coutumes aient



contribué 4 la disparition de leurs restes; lescadavres, non inhu-
més, niincinérés, abandonnés ala surface du sol dans des endroits
sacrés, ont pu étre absorbés par les grands chacals, les grandes
hyenes, ou leurs précurseurs de cette époque.

Une coutume, qui existe encore chez certains aborigénes de Ja-
va, a pu étre contemporaine des &tres tertiaires. Nous voulons par-
lerde 'arbre des ancéires. Dés qu'un membre de la tribu est décédé,
ses amis et ses proches le suspendent aux plus hautes branches
d'un arbre géant, et, quelque temps aprés, le squelette complé-
tement disséqué, se détache par bribes sous l'influence des intem-
péries. Le climat tertiaire, qui fut torride, a trés bien pu agir sur
les squelettes et les disperser en trés peu de temps par les tornades
effrayantes, qui devaient bouleverser 'atmosphére.

S’il en fut ainsi, comment retrouver associés les ossements de la
grande faune tertiaire, engloutie parcorps entiers dans les mouve-
ments géologiques et ceux dispersés, en nombre restreint, sur-le
sol, des petits étres humains ou quasi-humains. Ne pourrait-on
penser, quelque grave que cela soit, au cannibalisme!

La rareté des ossements humains se répéte aux ages suivants :

On ne possede pas beaucoup de spécimens de la race de Néan-
derthal.

On ne retrouva 'homme écrasé de Laugerie-Basse que grice a
Paccident qui lui survint.

Alors? Pas de traces d’ossements ou de squelettes !

Mais en est-il de mé&me pour les instruments, méme sommaires,
dont se servirent les hommes du tertiaire ?

Avant l'invention ou le perfectionnement du premier outil chel-
léen, d’autres outils ou armes de défense ont pu exister.

Ces armes et outils de fortune furent choisis de préférence par-
mi ceux qui offraient plus de facilités a la préhension. Les re-
marquables travaux de Morel (de Rouen), sur la préhension des
outils en pierrc, peuvent nous ouvrir une voie utile dans nos re-
cherches.

Dans le climat chaud du tertiaire, le feu devait s’obtenir facile-
ment; les moyens sommaires encore employés par les sauvages
actuels, en sont une preuve. Donc, se servant d’outils de fortune,
les premiers étres humains intelligents durent vouloir perfection-
ner cet outillage.

Les feux de hasard ou volontaires brdlant a la surface du sol
purent leur fournir des indices par les cailloux bralés a ces foyers.

Remarquant Péclatement produit par le feu, n’essayérent-ils pas
de faconner, par le méme procédé, les outils dont la nécessité se
faisait sentir au fur et a mesure de ’évolution de leur intelligence.
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Nous arrivons donc aux silex brilés de Thenay, a UAquitanien
de Bourgeois. -

Nous empruntons & Doigneau, dans sa remarquable étude « Nos
Ancétres primitifs », les affirmations de J. Desnoyers sur les os in-
cisés des sabli¢res de Saint-Prest, visitées aussi par Bourgeois.

Or, ces sabliéres sont en terrain miocéne ou tertiaire moyen
(classification G. de Mortillet). Lafaune qu’on y trouve est : Ele-
phas meridionalis, Rhinoceros leptorhinus, Hippopotamus major,
Megaceros carnutorum, Equus arnensis, Trogontherium Cuvieri.

Dans les sables et graviers de ’Orléanais, nous voyons la faune
représentée par le Rhinocéros et quelques autres especes, que nous
retrouvons dans les calcaires de Billy.

Les silex bralés de Puy-Courny sont contemporains du Masto-
don augustidens, du Dinotherium giganteum et de I'Hipparion, cet
ancétre du cheval. ‘

Nous pouvons donc admettre que ’homme fut contemporain de
la faune tertiaire.

Mais, ’il est bon de I'admettre, il faut encore pouvoir le prouver.

Nous devons donc examiner, avec intérét et sans parti pris, le
fruit des recherches de nos collegues en préhistoire. Délaissons,
pour un peu,le convenu des conchoides de percussion etdes formes
consacrées; et recherchons si, avant ces conchoides et ces formes,
des outils ont pu &ire fagonnés sans eux.

Notre éminent collégue, M. le Dr Paul Ballet, est convaincu que
de tels outils ont pu étre faits. Nous le croyons aussi.

Aidons-le donc a transformer en réalité ce qui n’est qu'hypo-
thése pour beaucoup d’entre nous.

Ensuite il faut, de toute nécessité, poursuivre nos recherches
dans ces terrains tertiaires, qui n'ont encore livré que leur grande
faune; la plus petite ayant, sans doute, été absorbce. Les sa-
blicres de Saint-Prest sont restées ensevelies et inexplorées depuis
plus de quarante ans! Il existe 1a, ne 'oublions pas, des trésors pour
la science : il nes’agitque de vouloir; et, si pour un seul,les moyens
sont insuffisants, unissons-nous, donnons par notre cohésion 4
nos groupements scientifiques la force d’obtenir ce qui sera néces-
saire pour pratiquer des fouilles utiles et completes.

Prenons exemple sur ce qui se passe actuellement pour Alise, ce
piédestal du grand chef arverne Vercingétorix ; sur les résultats
inespérés, obtenus a force de persévérance, par la Société des
sciences naturelleset historiques de Semur. Sachons attirer a notre
cause, en les intéressant par Pincontestable utilité, ceux qui peuvent
‘nous aider puissamment de leur science, de leurintelligence, ou de
leur bourse. Si nous arrivons a ce résultat indispensable pour la
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Préhistoire, nous servirons ainsi 'Histoire, car nous aurons con-
tribu€ a forger le premier anneau, c’'est-a-dire & prouver U'existence
du premier &tre humain ou quasi~humain, et le dernier anneau,
celui qui reliera la préhistoire a Phistoire dans une suite ininter-
rompue de classifications solides et incontestdes.

Ces notes rédigées, l'article de la « Vulgarisation scientifique »
du g septembre courant, sous la signature de M. Marcellin Boulle
du Muséum, nous est communiqué. II s’agit de Pexpérience faire
devant MM. Laville, Cartailhac, Dr Obermaier, et Marcellin Boulle
& l'usine des ciments de Guerville, prés Mantes.

Au cours d'une opération de délayage pour la préparation du
ciment, la craie, contenant des rognons de silex, est soumise dans
des cuves spéciales remplies d’eau & 'impulsion d’instruments ro-
tatifs pendant vingt-neuf heures. On vide ensuite les cuves, au
fond desquelles sont accumulés les silex, qui, ayant subi des chocs
nombreux pendant la rotation, offrent les caractéres remarqués
jusqu’ici sur les ¢olithes des graviers roulés.

Ceci n’ébranle nullement notre conviction touchant Uéolithique;
au contraire il la fortifie.

Parce qu'il ne faut pas chercher dans les éolithes la taille ou la
retouche intentionnelle d’une industrie qui ne devait pas exister.
En €olithique, nous croyons qu'il importe de rechercher les débuts
de ceux qui furent des précurseurs de Phumanité, et penser que
teurs premiers instruments furent grossiers et de hasard.

Nous devons imaginer que ces instruments ne furent perfection-
nés qu'au fur et & mesure de l'évolution de Pintelligence chez ces
étres.

Clest cette évolution qu’il faut définir !

La tache est ardue, mais non impossible.

Les traces de service sur les pierres se traduiront par des mar-
ques de chocs répéiés et constants, avec la préhension. Lorsque
nous aurons trouvé beaucoup de pitces semblables, en place dans
leurs terrains respectifs, nous les discuterons sans parti pris; et
peut-€tre pourrons-nous acquérir une conviction définitive.

C’est notre veeu le plus cher pour la gloire de la science préhis-
torique.

M. Ie Dr Carrran. — J'ai pu précisément, dans le courant du
mois de juillet dernier, aller, en compagnie de mon ami le Dr Ober-
maier, a deux reprises, étudier sur place le fonctionnement des
malaxeuses de I'usine de Guerville, prés Mantes. ;

Jai recueilli dans les malaxeurs, grice a la trés aimable autori-
sation du directeur, des échantillons de silex, de deux heures en

CONGRES PREHISTORIQUE. 7



~g8 —

deux heures, depuis le commencement du iravail des malaxeurs
jusqu’a la trenti¢me heure, fin du travail. J’ai donc pu examiner
un nombre considérable de ces silex 4 tous les états du fagonne-
ment, par le roulis 'un sur Vautre des rognons mis en mouvement
par les herses rotatives des malaxeurs. Il y a, en effet, des picces
reproduisant exactement des formes que nous considérions
jusqu’ici comme certainement dues a une action intelligente, et qui
la se sont produites par le seul fait d’actions naturelles. Je crois
donc que, sans abandonner en aucune fagon la notion des éolithes,
il y aura lieu dans Pavenir d'étre beaucoup plus difficiles pour les
admettre que nous ne P'étions autrefois; tout en conservant encore
un bon nombre de ces instruments primitifs de Phomme ou de ses
précurseurs, portant des traces nettes d’utilisation ou de retouches
évidentes, nous devrons en éliminer un grand nombre d’autres, que
jusqu’ici nous considérions comme certains. Aujourd’hui, il nous
est impossible de les différencier des silex fagonnés par des causes
purement naturelles.

M. Doieneau. — Je vous demanderai, Messieurs, d’ajouter
quelques mots 4 la trés intéressante communication que vient de
nous faire notre collégue, M. Durdan-Laborie.

Je suis absolument de son avis au sujet des recherches a faire
pour éclairer la question des éolithes, qui, & mon humble avis, ne
doit pas étre enterrée.

Si, a lasuite des trés importantes observations faites par M. Mar-
cellin Boulle, en compagnie de MM. Cartailhac et Obermaier, a la
fabrique de ciment des environs de Mantes, une prudente réserve
est imposée aux préhistoriens, je répéterai ici ce que j'ai déja dit a
la Société d’Anthropologie (séance du zo juillet 1905). Si, dans
I'état actuel de nos connaissances, nous ne possédons pas encorele
criterium absolu nous permettant de déterminer les véritables
éolithes, ce n’est pas une raison pour abandonner U'espoir de le
découvrir.

Le savant professeur du Muséum semble ne combattre la ques-
tion des éolithes que parce qu'elle est intimement lide a celle de -
Pexistence de ’homme tertiaire; et, comme nous n’avons aucun
reste ostéologique de cet ancétre dans nos contrées, M. Boulle en
conclut qu'il faut attendre la découverte de cette derniere preuve
pour nous prononcer (1). Mais, alors, dans ces conditions, que
devient le Chelléen? Nous ne possédons pas, que je sache, aucun
reste squelettique authentique de 'homme de cette époque; et
pourtant nous admettons son industrie et par suite son existence !

(1) I”Anthropologie, 1go5, p. 200.



Il est vrai que Boucher de Perthes a mis plus de vingt ans pour
faire accepter cette vérité, aujourd’hui universellement proclamée !

Abandonner une question n'est pas la résoudre;et, 8'il est impos=~
sible aujourd’hui de démontrer scientifiquement existence de
Vindustrie éolithique dans nos contrées, il est également impos=
sible de la nier. Puisque nous la pressentons, cherchons-la donc !




A propos des Eolithes : la ligne sinunense
' dans la taille du silex.

PAR

M. Ile D" Henri MARTIN (de Paris).

LD’intéressante discussion, soulevée a propos des Eolithes, me
donne l'occasion de développer ici un signe trés caractéristique,
rencontré fréquemment sur les silex taillés : je veux parler de la
ligne sinueuse, laissée par la percussion alterne sur le bord du silex.

Cette ligne, signalée autrefois par G. et A. de Mortillet (1), est &
peu pres négligée aujourd’hui. Les auteurs que je viens de citer y
font allusion (2) dans la description du coup de poing et reconnais-
sent sur celui-ci les bords du pourtour tellement anguleux gqu'ils
constituent de véritables tranchants; ailleurs ces bords sont encore
décrits comme élégamment crénelés.

M. Malaise (3), en 1866, & propos des silex de Spiennes, décrit
certaines lances taillées & petites facettes et 4 bords plus ou moins
Jestonnés.,

La se borne la description d’un signe, qui journellement tombe
sous nos yeux. A une époque ol nous devons nous entourer de
toutes les garanties scientifiques et décrire minutieusement les
objets préhistoriques, je pense qu’il est nécessaire d’entrer dans
quelques détails et de suivre de plus prés la technique de nos
ancétres dans les différentes époques primitives.

La ligne sinueuse sur le tranchant d’un outil est le résultat de
coups portés alternativement en oblique vers la droite et vers la
gauche. Elle se rencontre presque exclusivement sur les silex taillds
aux deux faces. Pour Pérudier, il faut placer loutil de profil, le
tranchant dirigé vers les yeux; c’est dans cette position que je
montre, dans la Fig. 1, un coup de poing du Grand-Pressigny (4).

Cette ligne trés spéciale apparait avec netteté sur cette figure,

(1) Musée Préhistorique, 2° édition, Schleicher, 1903, planche V.

(2) Le Prehistorigue, 2¢ édition, Schleicher, 1900, p. 132 et 137.

(3) Bull.de I'Acad. Roy. de Belgique, 2° série, tome XXI, n° 2.

{4) Jadresse ici tous mes remerciements & M. Ph. Ramonet {de Ruelle), qui a
bien voulu exécuter les dessins de ce travail; j’ai mis & contribution son talent
et sa science, et lui suis reconnaissant d’un dévotment inépuisable.

Les figures sont réduites d'un tiers.
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quoique son intensité soit moyenne; On peut, &0 effet, la trouver
beaucoup plus accentuée, ou a peine visible dans les cas extrémes,

T1 serait intéressant de pouvoir reconstituer ce travail, oun tout
au moins d’en interpréter la taille. Avec quelques chances de ne
pas trop m'écarter de la réalité, je pense que le bloc de silex, en
position de taille, était placé sur le champ. La percussion devait
commencer dans la région du talon et les coups €taient portés alter-
nativement en oblique vers la droite et vers la gauche. Le coup
n’était pas donné verticalement de haut en bas, mais avec une
certaine inclinaison qui changeait de sens & chaque éclat. Le coup
ainsi porté faisait sauter une écaille, dont Pempreinte correspondait
3 une cuvette laissée sur la pierre. Ce travail nous amene a com-
prendre les cuvettes visibles sur les deux ¢6tés du bord. Leur pro-
fondeur et leur érendue sont trés variables, car les cuvettes passent
dune concavité trés accentuée 4 une surface presque plane. Elles

Fig. 1. — Coup de poing chelléen [Grand-Pressigny], provenant de Ia collection Brung.

forment de chaque c6té du bord un chapelet alternantavec celuidu
cdté opposé, detelle fagon que le'centre d’une cuvette,pour un méme
cbté, correspond a la créte de séparation de deux autres cuvettes
du coté opposé. La succession des bords libres des cuvettes cons-
titue le tranchant de outil. Ce tranchant est sinueux, car le bord
libre de chaque cuvette empiéte alternativement sur la face opposée.
La sinuosité du tranchant atteint des degrés variables, suivant
quelle est constituée par des bords cupulaires courbes ou angu-
leus ; dans ce dernier cas l'ondulation correspond & une véritable
créte formée de dents de scie.

11 serait superflu de se demander si ce travail est intentionnel!

L’ouvrier, qui a exécuté cette taille trés curieuse, a précédé dans
son indusirie Pouvrier moderne, qui obtient aujourd’hui un résultat
semblable sur les scies métalliques, en inclinant alternativement
leurs dents; par cette manoeuvre, la scie prend de la voie. La com-
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paraison est frappante; la méme utilisation ne fait ancun doute, et
dans bien des cas nous devons reconnaitre la voie donnée au silex.

A Chelles eta Saint-Acheul, nous trouvons ce mode de taille, tel
que nous 'avons décrit, mais avec une intensité variable. Dans la
plupart des picces de ces époques, la ligne ondulée existe sur le
tranchant,

La période moustérienne, avant d’adopter sa taille caractéristique
sur une seule face, a passé par une transition trés intéressante ; et
La Micoque nous fournitde petites picces d’aspect chelléen 4 taille
bifaciale et ligne ondulée. Récemment, je viens de trouver a La
Quina, a la base du gisement moustérien, quelques piéces tajllées
aux deux faces avec lignes sinueuses; elles étaient mélangées & des
types moustériens vrais, 2 taille unifaciale, dépourvus de sinuosité
a la tranche.

Le Solutréen, avec ses belles lames élancées, taillées sur lesdeuz
faces, présente cette disposition avec une netteté parfaite.

A la période Magdalénienne, ot la variété de Poutillage est si
grande, ol I'habileté de la taille est encore trés remarquable, la
ligne sinueuse disparait. Ceci s’explique d’ailleurs par la percus-
sion qui intéresse seulement une face du silex. Toutefois, 4 cette
¢poque, on peut entrevoir, dans des cas exceptionnels, la ligne

- sinueuse sur les piéces peu caractéristiques, telles que : nucléus ou
ébauches,

Sans entrer dans de grands détails sur lindustrie campinienne,
il faut cependant signaler, dans cette période de transition, la ren-
contre possible, sur quelques tranchets, de retouches alternes.

Fi, Rt

Fig. 1.— Hache taillée vue par un de sesbords. Ateliers néolithiques de Jabelines (Seineset-Marne),

La longue période néolithique nous fournit d’abondants
exemples de cette raille. Toutes les haches, improprement désignées
sous le nom de préparées pour le polissage, ont la ligne sinueuse.
Ces instruments, appelés également haches laillées, nom bien pré-
férable, devaient avoir des usages multiples. Certaines de ces
piéces, présentant un commencement de polissage a l'extrémité
tranchante, sont évidemment des haches ; mais d’autres, simplement



taillées, n’éraient pas toutes destindes a 'emma nchement; et il est
fort probable que, tenues & la main et garnies, elles pouvaient,
grice 4 leur ligne sinueuse, &ire utilisées comme scies.

Sur les pics, les coins, noms conventionnels il faut bien Uavouer,
on observe trés souvent cette alternance.

Fig, 3. ~= Hache taillée avec quelques parties polies et son tranchant ¥ de face
avec retouches alternes. Plateanx de I'Yonne (Don de M. E. Riviére).

Fig, 4, — Silex taillé. Ateliers néolithiques de Jabelines (Seine-et-Marne). Vue d'une face
et du tranchant qui apparait avec sa ligne sinueuse, Cet outil a pu servir de scie.

La taille alterne parait un peu spéciale au silex, car les diorites,
les syénites, les fibrolithes, etc., ne fournissent pas ordinairement
de haches taillées; et les collections ne nous en montrent pas, qui
soient préparées pour le polissage avec la ligne alterne.

La Fig. 3 présente une hache néolithique en silex, impar-
faitement polie, que M. Emile Rjviére m’a obligeamment donnée. -
Elle provient des plateaux de 'Yonne et a été trouvée pendant les
travaux d’adduction de la Vanne en 1863. Le tranchant de cette
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hache, an lieu d’érre poli comme les autres régions, présente une
taille alterne avec dents. Il est trés vraisemblable que le ranchant
primitivement poli a éié cassé, et que nous nous trouvons devant
un travail de réparation. Cette piéce trés instructive peut montrer,
jusqu’a un certain point, que les outils.en silex, avant leur polissage,
passaient par ce mode de 1aille.

Mais il ne faut pas en conclure que toutes les haches taillées
étaient destindes au polissage. La hache taillée a été utilisée long-
temps; et le polissage est un progrés.

Les pointes de fléche en silex ne font pas exception a cette taille;
et le caractere que je viens de développer est d’autant mieux mar-
qué sur les fléches que celles-ci sont plus soignées.

Je terminerai cette revision, en appelant Iattention du Congrés
sur la livre de beurre du grand Pressigny. Ce bloc de silex, toujours
énigmatique, posséde au plus haur degré d’intensité ce signe de
taille alterne, et peut étre pris comme type de description. L’on-
dulation des bords n’est qu'une suite ininterrompue de- deats, ex-
trémement tranchantes dans beaucoup de cas (Fig. 5).

Fig. 5. — Livre de beurre, vue suivant un de scs bords, montrant la ligne sinueuse
et la double rangée de cupules. Ateliers du Grand-Pressigny.

Les cuvettes sont profondes et bien réguliéres. Devant une
semblable taille, il est difficile d’accepter ces outils uniquement
comme des nuclei. Evidemment, des lames ont été détachées sur
une ou deux faces; mais les bords travaillés avec un soin aussi
parfait ont une autre destination.

Je ne reviendrai pas sur I'ancienne discussion ol Broca, G. de
Mortillet, Leguay et Meillet, a la Société d’Anthropologie en 1864,
développaient d’intéressantes idées; il suffit de rappeler que les
uns considéraient ces pi¢ces comme des haches votives ; d’autres
n’y voyaient que des socs de charrue; enfin une troisi¢me opinion
en faisait de simples nucléus. Cette derniére interprétation réunissait
le plus de suffrages; et actuellement on les considére comme tels.
Cependant il ne me semble pas impossible d’y joindre une autre
signification, basée sur la ligne alterne.

Certes, de nombreuses livres de beurre ont é1é débitées sur les
deux faces et ont subi un amincissement trés notable! On peut
jusque la les considérer comme des nucléus; mais, devenues impro=
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pres i la taille des lames, il reste encore un outil plat, avec des
dents tranchantes sur les bords, qu’il ne faut pas regarder comme
un déchet de fabrication, Rien n’empéche d’émettre, & son égard,
I'idée d’une scie. C’est une des explications plausibles que l'on
peut donner a la présence de ces dents sur les deux bords du
nucléus.

Il est important de constater que la ligne sinueuse a été taillée
sur ces blocs avant l'enlévement des lames; je posséde plusieurs
pitces qui le prouvent avec évidence. De plus les arétes alternes
sont trés coupantes sur les nucléus avant le débitage des lames,
tandis que les blocs amincis montrent parfois des arétes écrasées,
traces évidentes d’un usage. '

Cette ligne sinueuse, dont Puniformité est frappante, traverse
toute I'industrie primitive, puisque nous la suivons depuis Chelles
jusqu’an néolithique; son importance est donc considérable (Fig. 2,
3 et 4).

Il faut se servir de ce signe dans Iétude des Eolithes, et jusqu’a
présent personne n’en a parlé. Cependant, M. A, de Mortillet pos-
seéde dans sa collection une piéce de Puy-Courny, bloc de silex
massif, a attribution problématique, qui présente sur les bords
cette ligne sinueuse; ni le hasard, ni un choc artificiel, ni les
actions atmosphériques, ne sauraient produire un semblable tra-
vail.

Les Eolithes artificielles de I'usine de Mantes, récemment décou~
vertes par M. Laville, puis étudiées par M. Boulle, sont trés instruc-
tives; elles nous montrent de fines retouches, des formes accep-
tables comme outils; I'une posséde méme un bulbe; mais aucune
n’est signalée avec une ligne sinueuse; et je ne crois pas que I'ate-
lier de Mantes soit en mesure de fournir cette retouche trés parti-
culiére.

Ce n’est pas le moment d’abandonner les Eolithes! Les indus-
tries de Thenay, de Puy-Courny, les recherches importantes de
de M. Rutot, et quelques piéces du Quaternaire inféricur ne
disparaitront pas devant la découverte de Mantes. Les retouches
artificielles, observées sur les silex agités par indusirie moderne,
ne peuvent éclipser la taille intentionnelle de quelques picces
préchelléennes. On a pu tomber dans l’exagération, a propos de
ces outils; mais il y en a de certains.

Conservons pour nos études les Eolithes, malgré le coup exa-
géré qu'elles viennent de recevoir; mais conservons-les avec un
point d’interrogation. En multipliant nos recherches a la base du
quaternaire, nous saisirons certainement un jour I’ mclmtrxe qui a
précédé le coup de poing chelléen,
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Quant aux piéces de Mantes, elles rentrent dans la catégorie des
faux silex ou plus exactement des accidents d’industrie moderne:
ils nous serviront utilement de terme de comparaison.

M. Marcel Bavpouvin. — J'ai recueilli, sur les cotes normandes,
des éclats de silex naturel, qui semblaient présenter de petites cu-
pules sur les deux faces du tranchant. Certainement, ces petits
¢éclatements sont d@s aux chocs des galets sur la plage. Mais je
dois faire remarquer que, quoiqu’en rangs réguliers, ils ne m’ont
jamais présenté les cupules alternantes de la ligne sinueuse, qui
constituent, comme vient de le démontrer mon ami, M. le Dr
Martin, un signe excellent de Iintervention humaine,




LEvolntion de la peinture el de Ia gravure
sur muorailies dans les cavernes ornées
de PPage don Renne.

PAR

I’Abbé BREUIL (Paris).

Ce bret résumé n’est que le prélude de travaux plus étendus sur
la méme question; il ne m’a pas paru possible de laisser ignorer
au Congres les principaux résultats que j’ai obtenus dans les longs
travaux que jexécute en relevant les figures peintes et gravées des
cavernes, que j'étudie en collaboration avec MM. Cartailhac,
Capitan, Peyrony et Bourrinet; je les remercie de m'y avoir auto-
risé.

La superposition, dans un ordre constant, de peintures exé-
cutées suivant plusieurs techniques successives, l'examen de la
conception de la silhouette, du modelé, de la couleur, basé aussi
sur P’étude des auntres figures suffisamment préservées de la des-
truction, mais assimilables aux premiéres, m’ont fourni les moyens
de tracer cette esquisse, que je résume en un tableau sur deux
colonnes paralléles.

PreEMiERE PHasE.

Figures incisées.

Au début, larges et profondes
incisions, dont le sens précis est
généralement difficile a préciser,
mais dont la valeur figurée est
indiscutable (grotte Chabot).

Puis, silhouettes, trés profondé-
ment entaillées, généralement en
profil absolu, c’est-a-dire avec une
seule patte de devant, une seule de

Figures peintes.

Au début, simples tracés noirs,
linéaires ou pointillés, desquels se
dégage rarement une représenta-
tion intelligible [Galeries profondes
d’Altamira; plus anciennes traces
des Combarelles et de Font-de-
Gaume].

Puis tracés linéaires monochro-
mes d’animaux partiels ou entiers,
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derriére, et, au moins une fois, les
cornes vues de face dans un animal
de profil (Bison de La Gréze). Les
silhouettes sont trés raides, depro-
portions assez mal gardées, les
dérails généralement omis (sa-
bots, poils) [Grottes de Pair-non-
Pair, de la Gréze, certaines figures
d’Altamira (cascade)].

sans aucune tentative de modelé :
la silhoutte seule est indiquée, mais
nullement le poil, nile relief; deux
membres sur quatre sont générale-
ment indiqués [Peintures les plus
anciennes d'Altamira, de Mar-
soulas, de Font-de-Gaume, de la
Mouthe, des Combarelles, de Ber-
nifal].

Druxitme PHask.

Le trait reste large, profond; la
silhouette est plus vivante, quoique
souvent trés gauche, mal propor-
tionnée; les quatre membres se
voient souvent, accolés deux &
deux; les cornmes sont indiquées
en- perspective; les jambes sont
moins raides, plus soignées; assez
souvent le sabot est représenté
avec beaucoup de soin [LLa Mouthe,
1etgroupede figures surle plafond].

Ensuite, le trait perd un peu en
largeur et profondeur, vers la fin
surtout, mais gagne en netteté; la
silhouette est généralement excel-
lente, trés observée, bien que les
proportions de diverses parties du
corps laissent a désirer quelque-
fois; souvent un travail de champ
levé a été exécuté, de maniére a
donner laspect de bas-relief &
quelques parties d’'un animal :
tére, jambe; on se préoccupe sou-
vent de remplir le corps par des
raclagesindiquant le pelage ou des
lignes circonscrivant les zones di-
versement colorées; les parties
trés poilues sont le plus souvent
indiquées par des hachures trés
rapprochées (front de Bison, cri-
ni¢re et queue de Cheval). Les di-
mensions des dessins sont trés
variables. [Ces divers dessins se
trouvent : peu a Altamira et Mar-
soulas; davantage 4 I.a Mouthe, a
Font-de-Gaume, Bernifal, mais
surtout aux Combarelles].

Le trait, noir plus généralement,
ou rouge, s’empite, s’élargit aux
endroits convenables, de maniére
a souligner les reliefs, les masses
poilues, les articulations,

Bient6t il s’estompe et se dé-
grade en teintes plus ou moins
épaisses, distribuées fort habile-
ment sur le corps de 'animal, de
maniére 4 en souligner les formes,
le pelage; la gravure, assez sou-
vent, est jointe & la peinture :ce
qui est exceptionnel au début de
la deuxiéme phase.

L’emploi de la couleur conti-
nuant i se développer; on arrive
a des figures enti¢rement peintes,
en noir trés modelé, qui rappelle-
raient assez des fusaias travaillés a
Pestompe; souvent la gravure est
employée pour le tracé de la sil-
houette, et parfois des raclages
appliqués sur la couleur jouent le
role de la gomme, qui reprendrait
des « clairs » destinés a éclairer
le dessin. — Ces divers moments
dela deuxiéme phase de l'ornemen-
tation picturale sont constatés a
Altamira, Marsoulas, Combarelles,
Font-de-Gaume, L.a Mouthe.
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TrowisiEue Prase.

Les dessins gravés sur muraille
4 cette phase sont généralement de
petite dimension; le trait en est
moins profond que précédemment,
sans cesser cependant d’€tre assez
net et trés continu, et d’avoir une
largeur appréciable. Il y a cepen-
dant aussi de trés légers « graffi-
tis », dont la ligne est & peine vi-
sible. A c6té de gravures presque
informes, il y a des figures admi-
rables de déiails, d’expression, de
proportions, de vrais chefs-d’ceu-
vre. — Nombreux dessins d'Alta-
mira; une partie de Marsoulas, de
Font-de-Gaume; toutela grotte de
Teyjat.

Lacouleur, employée avec exces,
remplit complétement la silhouette
de Panimal figurée : le modelé en
est détruit par le fait méme; et on
obtient des figures en teinte plate,
uniforme, qui sont donc en régres-
sion sur les figures précédentes.

A Altamira, ces fresques, peintes
en rouge, sont d'un dessin déplo-
rable, d’un manque de proportion
déconcertant; mais il y en a peu
de conservées, et d’autres pou-
vaient &tre meilleures. l.a gravure
n’y concourt presque pas. A Mar-
soulas, la surface du corps préala-
blement gravée a été semée d’une
quantité de pastilles rouges ou
noires, uniformément distribuées;
et la fresque en résultant n’est pas
d’un heureux effet.

A Font-de-Gaume, les figuresen
teintes plates sont noires, puis bru-
nes. Le dessin en est trés bon, les
détails fort bien traités; la gra-
vure, nette, mais fine, est souvent
utilisée avant la fresque. A Alta-
mira, il y a une main imprimée en
rouge.

QuatrikME PHASE.

Les gravures perdent de leur
importance ; ce sont de simples
graffitis, aux lignes impercep-
tibles, trés difficiles a suivre; le
trait est moins continu que dans
les graffitis et les gravures in-
cisées précédentes; et limpor-
tance, jouée par le poil dans les
silhouettes, est souvent extréme-
ment exagérée aux dépensde la fer-
meté générale du dessin. Les petits
mammouths de Font-de-Gaume
dénotent, ainsi que beaucoup de bi-
sons de Marsoulas, combien la
forme des silhouettes tendaient a

Les artistescherchentaretrouver
le modelé perdu dans la phase
précédente. Ils obtiennent ce ré-
sultat par la polychromie; celle-ci
est d’abord timide : sur des figures
monochromes brunes ou rouges,
quelques détails sont repris en
couleur noire : sabots, yeux, cri-
niéres, cornes; puis le noir gagne
presque toutes les lignes de con-
tours; et la silhouette tout en-
tiére est comme dessinée en noir;
Pintérieur du corps est richement
nuancé des teintes variées qu'on
peut obtenir par le mélange du
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se stéréotyper, etle souci du détail  jaune, du rouge et du noir; d’autre

4 se substituer & l'expression et 4 part, la gravure accompagne cons-

la vie de Vensemble. < tamment la fresque, servant 4 en
délimiter le champ, mais aussi 2
préciser les détails; des raclages,
des lavages habiles, détachent les
articulations, soulignent les con-
vexités. Les grandes fresques d’Al-
tamira, de Marsoulas et de Font-
de-Gaume appartiennent 3 cette
phase. Les formes des animaux,
surtout des bisons, tendent a
prendre quelque chose de conven-
tionnel, de moins vivant, qu’
d’autres moments ot la technique
est moins avancée. A Altamira, &
Marsoulas, il y a des mains styli-
sées, peintes en rouge,

CinouitMe Prask.

Il o’y a plus aucune gravure mu- Il o'y a plus aucune tresque
rale. figurée; mais, dans la seule grotte
de Marsoulas ot cette phase est
représentée, des figures en forme
de bandes, de rameaux, de lignes
de points, de surfaces ponctuées:
il y a aussi une figure de croix
dans un cercle.

Cet ensemble rappelle les pein-

tures sur galet du Mas d’Azil,

Ce bref résumé exprime, d’une facon peut étre un peu systéma-
tique, I'état de nos connaissances sur le développement de I'art
quaternaire, tel qu’il se présente sur les murailles des cavernes
ornées. Bien que sans doute quelques modifications puissent se
produire dans ce cadre, et des glissements secondaires se faire
entre les deux colonnes qui le composent, il nen est pas moins la
plus claire synthése de tout ce que quatre années de relevés et
d’études comparées m’ont permis, avec le conirdle et la collabo-
ration de M. Cartailhac, Capitan, Peyrony et Bourrinet, d’accu-
muler d’observations et de documents. Ce résultat, qu’il m’a été
donné d’atteindre avec eux, n’est pas seulement du 4 nos propres
recherches, mais aussi 4 I'expérience que d’autres ont acquise
avant nous, soit dans les premiéres découvertes, voudes a Iincré-
dulité, soit dans celles qui ne se sont imposées enfin quaprés une
période de pénibles contradictions.
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M. pe Ricarp demande & M. I'abbé BreuiL ce qu'il faut penser
de la barre transversale qu’on trouve sur la téte d'une gravure de
cheval. N’y aurait-il pas la un sujetr d’études sur ce qui a été dit
autrefois sur les bdtons du commandement, que certains prehis-
toriens ont considéré comme des mors servant a guider le cheval?

M. l'abbé BreuiL répond quon ne doit voir rien de semblable
et quil y a eu a cesujet des erreurs d’interprétation qu’il explique.

M. A. pE MorriLLET critique les conclusions de M. Breuil.

M. I'abbé Brevir répond a M. de Mortillet : 1° L’art des plus
anciennes couches de peinture s’est constitué en effet rapidement:
la technique du peintre s'est seulement développée ensuite; le
dessin des polychromes n’est pas supérieur aux noirs modelés.
Cependant, une fois I'idée de dessiner au trait substituée au pro-
cédé plus ancien de la sculpture, le modelé a é1é ensuite découvert
petit 4 petit; et c’est une conquéte qui n’a pas été initiale.

2° L’art des murailles ne présente d’autres figures stylisées ou
simplifiées que celles des tectiformes et des mains, dégénérant en
pectiformes; au contraire, dans I'art mobilier, les figures altérées,
simplifiées, ou, comme dit M. S. Reinach, stylisées, en particulier,
des tétes de chevaux et d’autres animaux par exemple, sont nom-
breuses. — M. Breuil, renvoie 4 un gros travail qu’il publiera
bient6t.




Béfloxions sur Altamira.
Irage des gravures ot peintures des cavernes.

PAR

E.-A. MARTEL (Paris).

Il est bien hardi d’avoir posé cette question ; et je n’hésite pas a
qualifier de prématurée toute réponse formelle qu'on chercherait
4 lui donner.

Sautuola, Chiron et Riviére. — Avec grande attention, j'ai suivi
depuis dix ans tout ce qu'on a dit sur ce sujet. Les débats qu’il a
suscités sont, au point de vue de la philosophie impartiale, un
spectacle des plus étonnants, sinon toujours édifiant. Quand on
ne s’y est point mélé surtout,il a été vraiment distrayant de suivre
avec tranquillité les divers actes de la piéce : la prime découverte
de 1879, a Altamira, par le marquis de Sautuola, dont le nom doit
demeurer le premier inscrit en téte du nouveau rébus archéolo-
gique ; — la contestation, si vive, qu'elle réussit a faire I'oubli, &
enterrer la belle trouvaille, déprécide par ceux qui n'avaient pas
eu 'heur de 'effectuer; — la description, en 1889, par M. Chiron,
4 Chabot (Ardéche), des manifestations de méme ordre, qu'il avait
reconnues dés 1878, puis la résurrection ala Mouthe, en 1895, par
. Riviere, en nom le troisiéme, mais en effort et en succes le pre-
mier, car c’est son inlassable persévérance, sa foi consciencieuse,
et son ardent amour du nouveau, qui rendent la lumiére au flam-
beau trop vite éteint; — l'explosion d’analogues trouvailles, si
nombreuses, si éclatantes, que les plus acharnés obscurantistes de
1880 jugent opportun de confesser ’erreur; — et, comme péni-
tence contrite, le z¢le qu'ils déploient ensuite pour contribuer au
progres et & 'extension du nouveau théme préhistorique.

O spheres sereines de la science pure et désintéressée, voila bien
de vos ironies! Un quart desiécle de disputes aboutissent, au Con-
greés de Périgueux, a ce que les trois vrais auteurs du plus intéres-
sant probléme archéologique peut-étre qui ait été posé, risquentde
voir leurs noms évincés de leur vraie place, la premiére (1); je ne

(1) Ce risque s'est réalisé, en effet, dans le « Narrateur de Villefranche » du
28 septembre 1905, qui attribue la premiére révélation des gravures de grottes
a M. Cartailhac; —— et dans la « Revue des Idées » du 15 novembre 1gog
{p. 8g0), énongant que les premuéres gravures préhistoriques de grottes ont été
signalées en septembre 1gor par MM. le Dr Capitan et 'abbé Breuil. L’équité
et la vérité exigent que l'on reléve et rétute ces sortes d’inexactitudes,



répéte pas ces noms rappelés ci-dessus; mais je revendique leur
inscription et leur maintien en téte de la liste de ceux qui discour-
ront sur le sujet.

Conséquences de la découverte. — Dernier venu parmi ceux-ci,
je ne compte pas sur un affable accueil, mon second mot, aprés ce
qui précede, étant pour dire que la multiplicarion des trouvailles a
fini, a I'heure présente, par jeter un vrai désarroi sur la préhistoire
tout entiére,

C’est ce que vont chercher & démontrer les pages suivantes, en
faisant voir quelles sont, 4 mon sens, les conclusions trop hétives
déja formulées, les erreurs d’interprétation  commises, les
€léments d’appréciation négligés, les moyens d’études délaissés,
les réserves & formuler, les compléments de recherches a effec-
tuer, et 'abstention générale a observer.

Je n'ai vu,je le dis tout de suite, que Font-de-Gaume (le
20 mai 1903, sous la conduite de M. Peyrony) et Altamira (le
24 avril 1905). Cela m’a suffi pour estimer que les gravures, graf-
fiti, dessins, fresques, ont introduit dans la préhistoire une con-
fusion de Tour de Babel.

Il importe de ne pas la prolonger ; et pour cela il convient de
savoir qu’en dehors de la paléontologie et du climat, de I'ethno-
graphic et de Pesthétique, 'hydrologie et la géologie des cavernes
doivent &tre profondément et efficacement interrogées, si Pon veut
qu’un jour — qu’encore je tiens pour éloigné — quelque clarté se
léve sur Pobscure énigme exhumée de terre par Santuola, Chiron
et Riviére,

A Altamira surtout, jai été surpris de constater combien de
détails utiles on a jusqu’ici faussés ou omis de voir. Et voici les
réflexions que m’a inspirées la visite de la fameuse caverne, effec-
tuée grice a l'obligeance du maire de Santillana et en la docte
société de M. Hermilio Alcalde, directeur de I'Ecole des Arts et
Métiers de Torrelavaga. M. Alcalde, depuis plusieurs années, étu-
die et connait i fond la caverne d’Altamira; les moindres détails
lui en sont familiers; il y a guidé tous les spécialistes et je m’étonne
de n’avoir vu son nom relaté dans aucune des récentes publica-
tions concernant Altamira. Cette autre justice rendue, entrons en
matiére.

Origine de la caverne. — MM. Cartailhac et I'abbé Breuil {1)
n‘ont point manqué de noter que tous les alentours d’Altamira
sont accidentés de points d’infiltrations d’eaux et de creux deffon-
drements, analogues aux Dolines du Karst. C'est contribuer, dans

(1) L’Anthropologie, t. X111, 1902, p. 348-354; — t. XV, 1904, p. 625-644, étc.
— C. R. Ac. Sciences, 22 juin 1ge3, etc. .

CONGRES PREHISTORIQUE. 8
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une mesure, tout 4 fair directe, & Vérude du probléme de Pige des
peintures que d’insister avec quelque détail sur ces manifestations
hydrologiques.

Alnsi que je 'al développé er démontré, a propos de toutes mes
explorations souterraines dans les plus divers pays de 'Europe
entigre (y compris le Caucase), il convient de ne pas attribuer a
Peffondrement seul — c’est-a-dire & un accident produit de bas en
haut, propagé de U'intérieur 4 extérieur — les entonnoirs en dépres-
sions, de formes variées, & propos desquels on s’est livré, en Au-
triche notamment, 4 tant de discussions; je ne nie assurément pas
que certaines de ces cuvettes soient le résultat d’affaissements de
voiites de cavernes; mais il ne se passe pointd’année ol la suite de
mes recherches n’accumule de nouvelles preuves de cette opinion
gue la plupart desdits creux sont bel et bien des phénomeénes d’or-
dre extérieur, des cavités d’affouillement, approfondies de haut en
bas par le tourbillonnement d'eaux englouties. J’ai trop développé
ailleurs et partout cette considération pour y imsister ici; ceux, et
ils restent nombreux, surtout parmi les ingénieurs et les archéo-
logues, qui ne veulent point reconnaitre encore la trop grande
portée, accordée jusqu’a présent, a cette ancienne et tenace théorie
des effondrements, finiront bien un jour ou lautre par capituler
forcément devant 'évidence et Vaccumulation des faits; la multi-
plication de ceux-ci ne manquera pas a la longue, j'en ai la tran-
quille certitude de confirmer en tous points mes arguments et ma
croyance & cet egard '

La grotte d’Altamira et ses abords y sontenti¢rement conformes.

Absorption d'un ancien lac. — La caverne elle-méme, acciden-
tellement découverte, on le sait, par un chasseur en 1868, n’est pas
dutre chose, en effet, que le déversoir d'un ancien lac, ayant jadis
recouvert toute la contrée. A premiére vue, cette affirmation semble
paradoxale, parce quel'orifice est presqueau sommet d’un monticule
quidomine au loin lesenvirons (d’ol1 le nom d’Altamira, haut bel-
védere). Maisjai fini par me rendre compte que nombre de bouches
de grottes ou méme d’avens, ainsi fort élevées, et d’origine en appa-
rence peu explicable dans 'hypothé¢se de 'absorption de haut en
bas (substituée a celle de l'affaissement de bas en haut), n’étaient
pas autre chose que les témoins d’une hydrologle ancienne, beau-
coup plus abondante que celle de nos jours; ainsi l'aven de 'Egue,
sur le Causse Noir(Aveyron), un des plus caractéristiques gouffres
en bouteille absorbante que je connaisse, est au sommet d’'une des
bosses du Causse; il en est de méme de plusieurs gouffres des pla-
teaux de Vaucluse, et du plateau de Canjuers (Var), etc., etc. Ces
engouffroirs, actuellement surélevés, étaient jadis sur des rives ou
sur des hauts fonds de lacs; et ce sont souvent les mouvements tec-
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toniques, les glissements du sol, qui en ont rompu, déchiré la cre-
vasse primitive, dans la convexité étirée, trop tendue, des anticli-
naux. Les eaux, qui (avant, pendant oun aprés la dislocation) recou-
vraient le sol, s’y sont infilirées, dés qu'ils furent entr’ouverts ; et
elles n’ont point tardé a les transformer en gueules d’abimes et de
cavernes. Comme exemple de ce processus passé, je citerai en
Allemagne la Kénig’s Otto Hohle 4 Velburg (Baviére), en Irlande
Mitchelstown-Cave (prés Cashel), en Belgique la grotte d’Eprave
(prés de Han-sur-Lesse), en France, la grotte du Quéroy (a2 Pran=-
zac, Charente), ete...; comme beaucoup d'autres, que je pourrais
nommer, ces cavernes s'ouvrent sur le flanc et prés du sommet de
buttes calcaires dominantes ; sous ces buttes se sont infiltrées jadis
les eaux des lacs ou de larges courants maintenant taris; les buttes
mémes ont pu étre soit complétement submergées (la perte étant
sous-lacustre), soit émergdes en iles (la perte étant sur les rives).
De toutes maniéres, la descente ou retraite des eaux, provoquée
soit.par le phénomene général de dessiccation, soit par Papprofon-
dissement progressif de valides drainantes des environs, soit par les
mouvements locaux de surélévation du sol, abaissant le niveau de
base desdites vallées (trés probablement par les trois causes réu-
nies), a vidé toutes les cavernes creusées sous les buites; celles-ci
ont définitivement émergé et les cavernes, en quelque sorte demeu-
rées suspendues en I'air, affirment ainsi l'antériorité de leur creu-
sement a celui des vallées modernes.

De nos jours, dans des régions ol les jeux combinés de la tecto-
nique et de I'hydrologie n’ont pas poussé les choses au méme
point d’avancement, dans le Jura, le Karst, le Péloponese, on
trouve la confirmation formelle et visible de ce qui précede, parmi
les nombreux lacs sans écoulement qui sont une des grandes
curiosités physiques de ces régions; il faudrair un long mémoire
pour résumer la-dessus les beaux travaux de MM. Magnin (1),
Fournier (2), Grund (3), etc..., et en tirer lirréfutable démonstra-
tion de ce que j’avance ici. Comme unique et suffisant exemple, je
citerai le lac de I’Abbaye (prés Morez), trés haut placé, a 879 meé-
tres, qui ne se déverse plus en dehors de son bassin par le bas seujl
que ses eaux ne peuvent plus franchir, mais qui se vide entiére-
ment par un déversoir souterrain, véritable Ponor bosniaque ou
Katavothre grec, percé sur sa rive nord; le 24 juillet 1901 (avec
MM. Magnin, Janet, Fournier, etc.), jai pu visiter ce puisard
naturel (grace a lobligeance de M. Ch. Henry, qui avait bien

(1) Végétation des eaux du Jura, Paris, Klincksieck, 1go4.

(2) Mémoires Soc. Spéleeologie, n> 21, 24, 27, 29, 33, 38, 40. — Buil. des ser~
vices de la carte géolog., n° 8g;, etc.

(3) Die Karst-Hydrographie, Leipzig, 1go3.



svail de son usi

1
nirée du gouffre); nous y avons

ne, une scierie

voulu suspendre a cet
actionnée par la chute des
trouvé, 4 15 métres en contre-bas de la surface du lac, 250 métres
de galeries basses et inonddes, finalement obstruées par ia boue et
Pargile, pour nous du moins, mais pas pour Ueau qui va, par 14,
reparaitre plusieurs kilométres plus loin 4 la résurgence du Bief
I’Enragé. I1 est possible que d’autres pertes anciennes, ou du noins
non comstatées parce qu'invisibles, existent au fond ou sous les
bords du lac de UAbbaye. Tous les bassins fermés, sans exception,
du Jura, et de la péninsule Balkanique (Karst, Dalmatie, Herzé-
govine, Bosnie, Macédoine, Grice, etc...), présentent les mémes
dispositions, dont je me dispenserai demultiplier ici les exemples.

Or, quand les causes (ci-dessus énumérées) de desséchement de
ces lacs les auront complétement vidés {er c’est, selon une récente
communication de M. Sidéridés, un fait déja accompli pour le
grand lac Phonia du Péloponése), leurs bassins a sec s¢ montreront
pourvus, tant au fond que sur les bords (a des hauteurs probable-
ment diverses), de points de pertes anciennes, les uns en enton-
noirs obstrués par les derniers dépdts ou matériaux entrainés;
les autres (en tant du moins qu'ils seront pénétrables, non bou-
chés) en orifices de cavernes plus ou moins vastes. Clest la une loi
hydro-géologique formelle, qu’on pourra se plaire & contester tant
que I'on voudra (faute d’avoir vu e raisonné tout ce qui la rend
indiscutable), mais que toutes recherches ultérieures ne feront que
confirmer de plus en plus.

Les Soplaos. — Or, Altamira o’y échappe point, & cette loi uni-
verselle; et c’est par dizaines que, tout autour et au pied d'Altamira,
j'ai pu constater la superposition, ¢tagée presque du somroet des
collines au fond de vastes dépressions closes, et lexistence de
points d’absorption, dont les plus bas fonctionnentencore ; ceux=cl
se nomment des Soplaos et on en voit plusieurs, en contre-bas et
le long de la route qui va de Santillana-del-Mar au chemin de fer
(Fig. 1); dans quelgues-uns, M. Alcalde est entré et a reconnu
quelques grottes généralement peu vastes, étant obstruées par des
chutes de voutes qui ont, caetla (je répéte que je ne le méconnais
point) retenti en vrais effondrements 4 la surface du sol. Mais,
pour les  grands entonnoirs qui environneat immédiatement la
colline d’Altamira, j'y vois surtout des affouillements d’origine
extérieure, tout pareils a ceux qui précedent tant de goufires nette-
ment absorbants et formés de haut en bas (comme la grande Kacna
Jama du Karst, 305 métres de profondeur totale, qui débute par
un entonnoir de 40 métres de creux; le cone d’amende d’eau "de
{aven Armand, Lozere; la cuvette cylindrique des cloups du Lot
et de Canjuers, etc...).



i nde éendue d’eau a
Altamira, s’est peu 4 peu absorbée
dans fes cavernes de ses rives, de ses iles et de ses bas ou hauts
fonds, et, une fois disparue, a mis & jour I'écumoire qui 'a laissée

Il est complétement
to

recounvert jadis toute la région d

Fig. 1. — Soplaos prés d’Altamira.

fuir et dont les plus bas trous sculement, les quelques soplaos
subsistants, continuent & éngouffrer les ruissellements aprés les
précipitations atmosphériques.

Coupe d'Altamira. — La growe d’Altamira est le plus haut, ou

6rd pza/c’mi

o I

Fig, 2. — Coupe schématique d'Altamira. v Un proﬁ!

Téte humaine.
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du moins 'un des plu% hauts de ces déversoirs de hautes rives de‘
I’ancien lac ; et ce n’est pas seulement extérienr du pays tel-que
je viens de analyser qui nous en administre la preuve : lulterieur
méme de la caverne est plus démonstraiif encore, - AR
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La coupe ci-contre (Fig. 2j, toute schématdque (le temps m’a
manqué pour un relevé topographique proprement dit), mais par-
faitement exacte quant & la relation réciproque des faits que
j’énonce, est, en effer, singuliérement suggestive. 11 est impossible
de rencontrer une disposition plus nette de caverne absorbante;
dans la grande galerie avait lieu l'engouffrement principal, en
couloirs subhorizontaux, parmi les joints de stratification du
calcaire, descendant vers un puits vertical pratiqué dans quelque
diaclase de recoupement des strates. Avant ce puits une grande
salle montre un plafond creusé en dome, avec les cercles concen-
triques qui caractérisent dans toutes les cavernes le tourbillon-
nement des eaux sous pression; le sol également est affouillé en
creux profonds; les plus frappantes traces de 'érosion mécanique
sont inscrites partout, et ce n’est pas seulement par corrosion
chimique et éboulements (selon la vieille théorie que j'ai fini par
détruire)que la grotte d’Altamira s'est formée. L'absorption d’eau
courante (riviere ou lac) qu’elle engloutissait est le principal
facteur de sa genése, surtout mécanique.

Au deld du puits une petite galerie, de plus en plus basse, ef re-
montante, amenait, comme affluent souterrain du canal principal,
des eaux soutirées par quelque autre perte de la surface, le tout
convergeant vers le puits (1).

C’est 'universelle allure rencontrée dans tous les calcaires; le
puits, profond de ro meétres, a conduit M. Alcalde & un étage infé-
rieur de petites galeries obstruées & bréve distance; leur réle de
drain général est aussi évident qu’on peut le souhaiter; etla simili-
tude avec ce que I'on voit{dans la caverne de Bagshaw en Derbys-
hire (Angleterre} est spécialement remarquable.

Age de la Grotte, — A quelle époque doit-on placer les phases
successives de 'introduction des eaux dans les crevasses d’Altamira,
de I'agrandissement de celles-ci, du creusement du gouffre, et
enfin de la retraite des eaux et du desséchement de la grotte. Bref
quel est U'dge de la caverne ?

Il n’y aqu’un moyen de résoudre cette question d’ordre tout
géologique : c’est d’étudier avec le plus grand soin les dépéts allu-
vionnaires en place, 8'il y en a, de la caverne et de ses petites gale-
ries inférieures, ainsi que des entonnoirs qui Venvironnent; dans
certains de ces entonnoirs il ne manque point d’amas argileux,
terreux (dont plusieurs sont cultivés), qui sont certainement autre
chose que les simples résidus de décalcification du calcaire local;
dans quelles proportions sont-ils mélangés de graviers, sables,
boues et limons pleistocénes ou méme pliocénes? Une telle étude,

(1) Jusqu’au bout, cette galerie contient des grafjiti.



on ne Yignore pas, est d’'une minuatieuse délicatesse, mais permet-
trait seule de dire auquel des deux termes chronologiques, que je
viens d’énoncer, il convient de la rapporter; je me garderai
d’émettre 3 ce sujet aucun rudiment d’hypothése.

Occupation &’ Altamira. — Une seule chose est certaine, a priori
si évidente, qu’il est presque oiseux del’énoncer (1) : la caverne n’a
été occupée par les auteurs des figures que bien aprés sa dessicca-
tion complete. Il fallait que, depuis longtemps, elle eGt perdu son
réle de drain souterrain, pour qu'on pat en graver, dessiner et
peindre les parois.

Inaltération de la Grotte. — Bien plus, et C’est ce qui est parti-
culierement frappant 4 Altamira, la grotte (on I’a déja noté) n'a
subi, depuis qu'onl’a décorée, pour ainsi dire aucune modification
naturelle; iln’y a point traces de remplissage ou obstruction comme
a la Mouthe par exemple ; aucune fouille n'a été nécessaire pour
remetire les gravures peintes & découvert; les effondrements
mémes de la vodte sont limités ; on ne saurait d’ailleurs en tirer
aucun argument, car ils sont aussi bien antérieurs que postérieurs
aux décorations : I'un prés de l'entrée est tout récent (de 1876, dit-
on; etM. Cartailhac a pu faire constater que son toiZ, reposant
maintenant sur le sol, était aussi couvert de peintures); 'autre ébou-
lis,dans la grande galerie, avant le déme de la salle du puits, au
contraire, est antérieur aux dessins, car M. Alcalde m’a montré un
graffite sur Pune desfaces verticales de rupture latérale d’'une strate
détachée de la voute; d'autres écroulements encore, fort anciens,
quoique postérieurs aux dessins, ont concouru a Iobstruction de
Pentrée.

Rareté des concrétions, — Les revétements stalagmitiques ne
sont pas abondants dans la grotte, sauf deux coulées ou cascades
et deux assez beaux piliers; mais ceci encore me peut servir de
base & aucune conjecture, car j'ai montré (Congrés de ’A. F, A. S.,
Montauban, 1902), trop nettement pour y revenir ici (2), que les
concrétions ne sont nullement, comme on I’a cru trop longtemps,
un élément d’appréciation chronologique en matiére de préhistoire
ou de paléontologie souterraines : de trés minces ou trés petite sta-
lagmites pourront étre fort anciennes, tandis que d’autres extréme-
ment épaisses et hautes seront relativement jeunes, la formation de
ces dépots dépendant exclusivementde conditions locales, topogra-
phiques, climatériques, agricoles et lithologiques infiniment

(1) Je le fais cependant, parce que, selon M. Alcalde,on aurait émis I'absurde
hypothése que le puits aurait été creusé par les troglodytes !

(2) Je rappelle seulement que jai recueillli I'Ursus speloeus sur’ la terre
méme de la caverne & Miremont, — dans le sable dolomitique d'une grotte, a
Montpellier-le-Vieux, — dans la terre jaune 3 Nabrigas, sans aucune stalagmite
par dessus,
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variées; la concrétion caleique est un accident si capricieux qu'en
général il n’apprend rien d'absolu (1).

Conservation des Peintures. ILeurs causes. — La fraichecur et
Péclat du coloris 4 Altamira sont tels qu’ils dépassent en conserva-
tion celle méme de cerraines peintures étrusques (Nécropole de
Cornéto, par exemple), n’ayant pas 2.500 ans; on a invoqué
Pabsence de courant d’air (par suite de ’obstruction de la grotte)
pour expliquer la préservation des fresques d’Altamira ; mais il n'y
avait pas de courant d’air non plus dans les tombeaux herméiique-
ment clos de Cornéto ; et dans les cavernes Vair.passe partout
aisément, par les fissures méme capillaires de la roche; jamais je
n'en ai trouvé d’irrespirables voire 4 2 ou 3do metres sous terre
(saufdans les rares cas d’acide carbonique ou autres gaz toxiques);
c’est plutdt Pabsence d’humidité qui a si complétement sauvé les
couleurs, Cette absence s’explique aisément, si Pon réfléchit que la
caverne est presque au sommet d’'un mamelon dominant, assezsail-
lant pour faire ruisseler les pluies a4 son pourtour an lieu de les
absorber par infiltration, comme dans le cas d'un mouvement de ter-
rain en creux ; ’épaisseur de sol qui sépare les voutes et la surface
est faible; la chaleur estivale y rayonne largement; aussi la grotte
n’est-elle pas froide; la faible altitude, presqueau niveau de la mer,
et le doux climat du fond du Golfe de Gascogne évitent les neiges
d’hiver et leurs infiltrations refroidissantes et incrustantes (c’est
pourquoi les stalactites sont peu développées). Tout ceci, on le
voit, ne peutrien apprendre, quant a 'ancienneté des peintures, si
ce n’est qu’elles sont nécessairement postérieures aux derniers
grands écoulements pléistocénes, soit glaciaires, soit simplement
pluviaires, et que leur admirable conservation est plutot une raison
de lesrajeunir que de les vieillir.

Empreintes de griffes d’ours. — Maintenant, interrogeons la
faune recueillie ou représentée. Et tout d’abord j'ai une sérieuse
réserve a faire sur les empreintes dites de griffes d’Ursus spelaeus.
Elles me sont singuliérement suspectes.

Sur les pentes ol on me les a montrées, il est peu vraisemblable
qu’elles aient subsisté depuis le pléistocéne : celles qu’on voirt dans
la concrétion dure auraient certainement disparu rapidement apres
Pextinction de I’Ursus sous la continuation du dépét de calcite (si
faible fut-ilj oblitérant Iincrustation; Penduit mi-calcique, mi-
argileux oli on indique d’autres empreintes, se fit, pour la méme
raison, solidifié depuis 'dge de I'Ursus ; cet enduit est moderne,
comme toutes les imparfaites concrétions qu’on rencontre dans les
parties des cavernes, ot les suintements mélangent le silicate d’alu-

(1) En avril 1go5, & la grotte de Teyjat, M. Bourrinet a trouvé des figures
sur la concrétion stalagmitique,
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mine et le carbonate de chaux (Mondmiich des Allemands, etc.
fai-il pléistoceéne, il est certain que le passage et le piétinement d
générations. de dessinateurs qui, postérieurement, ont fréquenté
caverne, eussent fatalement effacélestraces de griffes d'ours.

Je penche donc pourla fausseté de Pinterprétation de ces em-
preintes d'Ursus; Penquéte doit &tre rouverte sur ce détail. Celane
veut pas dire d'ailleurs que M. Vilanova n’ait pas retrouvé, a Alta-
mira, comme on assure, des restes de I'Ursus speloeus, et que ce
fauve n'ait été « le premier hote de la grotie» (1). Il serabon en tout
cas de rechercher d’autres de ces ossements, avant d’affirmer que,
par conséquent, la caverne érait creusée antérieurementa 'age de
I’Ours (et du Mammouth, faune froide, humide, paralléle au mous-
térien) et que ’homme qui lui a succédé érait bien plcistocene,
c'est-a-dire paléolithique.

Absence d'espéces éteintes et émigrées. — (Quant aux espeéces re-

présentées, on s'est parfaitement rendu compte qu’aucune n’est
éteinte, ni méme émigrée ; maisil me semble qu'onn’a passuffisam-
ment attaché d'importance & cette constatationtout 4 fait capitale,
qui mérite de nous arréter.

Mélange des faunes pleistocénes dans les autres grottes a gra-
yures. — Un nouveau fait, déconcertant pour les classifications
quant a présent admises, est la rencontre a Font-de-Gaume et aux

Combarelles de félins et d’ours, et surtout d'un Rhinoceros ticho-
rhinus gravé (Capitan, Breuil et Peyrony. C. R. A. 5c.,
26 juin 1905). On croyait acquis que le Rhinocéros n’existait plus.

aVépoquedu Renne; et 'on était parvenu & admettre la succession
et les synchronismes suivants dans les temps pléistocénes :
Faune chaude (Rhinoceros Merckii, Hippopotamus major, Fle-
phas antiquus), correspondant au Chelléen.
Faune troide humide(Ursus, Felis, Hy eena Spelcei, Elephas primi-
genius, Rhinoceros tichorhinus) répondant au Moustérien.

Faunefroide séche (Renne, chamois, bison), répondant au Magda-
lénien (avec intercalation, au début, du solutréen, et, ailleurs, de la’

faunedessteppes).

Les deux premiers termes sont dits des espéces éteintes et le troi-

sieme des especes émigrées.
Or, pourquoi les dessins d’Altamira ne pous montrent-ils
aucune espéce émigrée (et Marsoulas aussi parait-il) et rienque

bisons, chevaux, biches, sangliers, chévres, toutes espéces encore:

existantes aux mémes latitudes (car nous allons voir ce qu'il faut

penser du bison)?
Parce que, dit-on, le Renne ne pouvait pas descendre si bas,qu’on

(1) Cartailhac et Breuil (loc. cit.).
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ne le connait pas en France au sud du 43° degré de ladtude et
qu'il y est d’autant plus antique qu'il est plus méridional.

Alors, ici, un deuxiéme pourquoi, ol 'on demeure sans réponse!
Elle me parair aisée cependant : Clest la ramification gasconne du
Gulf Stream, qui a réchauffé la céte de Santander et Sandllana, et
¢carté le Renne. Seulement, il est admis que «la formation du Gulf-
« Stream est un phénomene trés moderne, et il 0’y a pas licu de
« ’étonner si le climat actuel, qui en dépend 4 un trés haut degré,
« m’a pu s’établir qu'a l'aurore de I'époque néolithique » (1) ! Con-

séquence logique : une faune sans renne a la latitude des Pyréndes

est une faune actuelle, néolithique; et tel serait 'age des peintures
quila figurent!!

Du coup, je me sens excommunié par les grands préires du Con-
gres. Peum’importe; je poursuis mon analyse et maintenant (qu’on
me passe 'expression) sur le dos du bison.

Le Bison. — Certes il en est de fossiles; mais on sait que toutes
les transitions existent, et bien faibles, entre 'Urus priscus des
cavernes et le Bonasus ou Aurochs d’Europe. Et surtout ce n’est
méme pas, comme le renne, une espéce émigrée ; c’est plutdt une
espéce détruite, tout a fait notre contemporaine, anéantie par les
- chasseurs ; en Gaule et Germanie, il y a moins de deux mille ans,
Pline décrivait et distinguaitle Bison et ' Urus. Jules Césarles con-
fond; mais ses récits et ceux d’autres auteurs prouvent quil y a
nioins de vingt siécles le Bison habitait toute PEurope centrale; il
y subsiste en 1905, confiné en quelques troupeaux, soigneusement
préservés par les ordres de S. M. le Tzar lui-méme, dans la forét
de Bieloviczaprés Grodno (Russie). En 1893, Radde dénombrait, au
Caucase Occidental, les individus encore connus dans les vallées
de la Chaché, de Khosta, de la Mzimta, etc..., aux rives de la Mer
Noire. Dix ans plus tard, les guides tcherkesses de mon expédition
en ces parages m’ont affirmé que les derniers Bisons avaient da

y étre tués ; et, de fait, je n’ai pas pu en apercevoir un seul. Or le

climat de cette région ('ancienne Colchide) a la douceur de celui
des cotes de Biscaye, des chamois, des chévres, deschevaux, des
sangliers, la faune méme d’Altamira et la méme latitude! De plus,
il est trés humide (2 43 métres de pluies par an)! Ou sont le froid
sec et I'époque du Renne dans tout cela; ol est le Bison réellement
paléolithique ? Qu’on cherche ses os sous les éboulis d’Altamira et
alors seulement on pourra conclure (2). Quant a présent, la faune

{1) De Lapparent. — Géologie, 4¢ é&dit., p. 163g; 5° édit., p. 1727.

(2) A lafin de novembre 1905, M. le Pr Hughes m’a montréa Cambridge,

dans les collections du nouveau Sedgwick Muséum de Géologie, un crine
d’Urus Priscus, ol est encore enchassée la fléche néolithique qui avait causé la
mort de Panimal,
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figurée me fait opiner, provisoirement du moins, pour 'dge pro-
bablement néolithique ou subnéolithigue des peintures d’Altamira.

Quant au Bison d’Amérique, il érait innombrable encore en 1870.
Le massacre a outrance, d’une part, et le rejet vers des régions
froides du Nord, 'ont4 peu prés supprimé ; « il n’était pas tait pour
les grands froids » (1).

Age néolithique ou protonéolithique des peintures &’ Altamira. —
Malgré la pénétration réciproque que les périodes ci-dessus rappelées
ont réalisée I'une envers Pautre, malgré I’existence ancienne decer-
taines espéces de Bisons moins frileuses, il apparait donc bien que
cet animal n’est pas classable dans les faunes froides; il ressort
nettement, ce me semble, que, subsistant il y a dix ans au Caucase
en une région assez tempérée pour que l'on cherche actuellement
ay créer une Céte d’Azur, le Bison, si dominateur, si prépondé-
rant aux figures d’Altamira, 4 I'exclusion absolue du renne, ne
permet pas qu'on Iui donne I’dge d'une faune faite pour de plus
rudes températures.

Epogue bisonienne. — Et je me demande si ’époque élaphienne
de M. Piette ne pourrait pas s’appeler aussi (4 Altamira du moins)
Pépoque bisonienne, et se classer soit a 'aurore du néolithique, soit
tout au plusdans la transition asy-lienne du Magdalénien 4 la pierre
polie, 4 la place de ce fameux hiatus, dont Pexistence n’est plus
admise. Ce serait revenir 4 la classification d’Ed. Lartet qui
mettait un dge de laurochs aprés Udge du renne.

N’entrevoit-on pas déja pourquoi j’ai osé€ insinuer, au début de
ces réflexions, que les dessins et peintures des cavernes étaient
devenus la Tour de Babel de la Préhistoire. Si on veut bien me
suivre encore, on constatera que beaucoup d'autres points de con-
fusion se sont révélés sous ces gravures, et que la critique la plus
circonspecte doit étre appliquée a leur discussion.

Résidus humains. — Passons 4 un autre élément d’appréciation ;
les résidus humains eux-mémes.

Un criterium pourrait étre fourni, comme cela a eu lieu pour la
Mouthe, la Gréze, etc..., par les restes d’'occupation humaine de
Pentrée; mais, jusqu'ici nous ne sommes, a ce sujet, que bien vague-
ment renseignés, par le « grand amoncellement d’esquilles et d’os
« cassés, pétris dans une cendre noire et grasse, avec de nombreux
« galets, des instruments de pierre taillée d’os ou de bois de cerf
« qui occupe I'entrée de la caverne » (2). — Attendons les indica-
tions que produira 'examen critique et détaillé de ces « déchets de
cuisine », et la poursuite de nouvelles fouilles méthodiques indis-
pensables. '

(1) H. pE VarioNy., — La Nature, 28 janvier 1go5.
(2) CarTalLHAC et BreviL. — L'dnthropologie, t. XV, 1904, ne 6,
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Enfin quel enseignement pouvons-nous iirer des considérations
esthétiques et ethnographiques ? C'est ici que Uhypothese s'est vrai-
ment donné trop libre cours. Serrons les choses de plus preés.

Considerations esthétigues, — Selon M. Cartailhac, « c’est la
« méme période paléolithique que l'on fixe & Pair-non-Pair, a la
« Mouthe, et & Altamira; et la date est donnée par les figures
« mémes » {15,

C’est la surtout 'opinion que je veux réfuter, celle de Punifica-
tion chronologique des figures qui nous occupent.

Or, la Mouthe, Pair-non-Pair, la Gréze, éraient pleines dematé-
riaux de remplissage des cavernes. Riviére et Daleauontdn dépenser
des efforts et des sommes considérables pour mettreleurs gravures a
découvert. Altamira était vide, et les peintures a nu; & la Mouthe,
Riviére trouve trois couches humaines; au Mas d’Azil, Piette
déblaie quatre dépots. Altamira n’a rien fourni de tel! J'insiste pour
que, quelle qu’en soit la cause, on examine séricusement s’il n'y a
pas la un élément de différenciation formelle, et qu'en tout cas
on donne corps aux motifs de 'assimilation prétendue. On les a
laissés vraiment trop vagues.

Selon M. Piette (2), la sculpture serair antérieure & la gravure et
a la peinture; ceci ne saurait étre complétement admis encore.
L’ Ursus spelaeus, gravé sur un petit galet et trouvé en 1867 ala
grottede Mussat (Ari¢ge) par M. Garrigou,impliquerait Ie contraire.
A Altamira, Putilisation des saillies naturelles de la roche pour
combiner la sculpture avec la peinture est patente; mais nous
venons de voir que les animaux représentés sont d’'une faune plus
récente que I'Ursus. Avant de formuler des conclusions générales,
il conviendrait de bien reconnaitre et bien discuter les applications
locales; c’est le tort universel des Préhistoriens de baser un prin-
cipe sur une donnée particuliére et de vouloir le rendre général.
On nYaccordera bien que les communications a ces lointaines
époques devaient étre singulierement difficiles; et les rapports de
tribu & tribu, de grotte a grotte, méme a quelques myriamétres de
distance, peu développés. Ce n’est qu’aux temps plus modernes,
dits néolithiques, que, de Belgique au nord de la France, on croit.
avoir trouvé trace des premiers rapports commerciaux pour
Péchange ou Pachat de la matiére premicre par excellence, le silex.
L’inanité de toute supposition relative a 'unification du dévelop-
pement intellectuel préhistorique sur d’assez vastes espaces peut
facilement se démontrer par Pabsurde, rien qu’en invoquant
quelques exemples subsistant en notre xx¢ siécle : sans revenir aux

(1) Le Périgord préhistorique, Revue des Pyrénées, 3t trim., 19o5.
(2) Anthropologie, 1. XV, 1904, p. 129; et XVI, 1905, p. 1.
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perpétuelles citations des arricrés aborigénes australiens (1), ~—de la
pierre polie polynésienne, — des esquimaux groénlandais, voire
des Peaux-Rouges américains, n'avoas-nous pas dans notre
seule Europe des types singuli¢rement convaincants de la différen-
ciation qui peut subsister, & une méme €poque et dans un espace
fort limité, dans les meeurs de groupes ethniques des plus voisins :
autour du défilé de Dariel au Caucase, sur la frontiére d’Asie, des
Khevsoures portent encore des cotes de mailles, des casques, des
boucliers et des armes du moyen age, tout prés des canons perfec-
tionnés de Tiflis; les Lapons de Tromsoé sont, en été, journel-
lement visités maintenant par les bandes de touristes Cook, pour
la curiosité desquels ils réunissent leurs troupeaux de renne et
leurs usages tarandiens !

Dans le royaume de Léon, aux environs d’Astorga, les Batuecos
et les Jurdes végetent toujours dans la montagne, ne se risquant
que timidement aux jours de marchés des villes voisines; — en
pleines Pyrénées francaises, 'originale vallée de Bethmale garde les
us et coutumes d'époques qui ne prévoyaient certes point l'auto-
‘mobile ni le chemin de fer!

Absence de synchronisme. — Aussi je conteste formellement le
droit de prétendre que telle époque, c’est-a-dire telle maniére de
s’abriter, se vétr, s’alimenter, chasser, sculpter ou peindre, a
régné de fagon contemporaine, soit d’'un bout & 'autre des Pyré-
nées, soit d’Altamira aux Eyzies.Je ne crois pas a de tels synchro-
nismes. Et affirme que, sous l'influence d’une activité naturelle
et d’une intelligence plus ou moins vive, de conditions d’existence
plus ou moins aisées, d’éléments climatériques plus ou moins
favorables, du maintien plus ou moins prolongé de telles ou
telles espéces animales, etc. .., le développement de la civilisation
et de l'esthétique n’a certainement pas marché de fagon concor-

(1) Depuislongtemps,le D*Hamy a fait remarquer que les gravares de cavernes
des Australiens et Bushmen actuels, etc., rappelientaussi celles des ages euro-
péens de la pierre. — V. sur ces gravures :

Sir GeorGe Grey's. Journal of two expedition of Discovery in North- Wes-
tern Australia, 1837-39. i

J. Matuews. 4 Study of the Australian Aborigina, Londres, 1899, ch. X.

R. H. Matusws, 4 boriginal Rock Picture of Australia. Proceed. Roy. geogr.
soc. of Queensland, vol. X, p. 46.

R. H. Matuews. Rock paintings and carvings of the Australian aborigines, in
Jowrnal of the Antropologicale Institute, vol. XXVII, 18q8.

T 'Worsnor’s. The Prehistoric Aris of the aborigines of Australia. Bris-
bane 1895. '

Jack (Rosert L.). Aboriginal Cave Drawings. (Proc.roy. soc. Queensland, vel:
X{, 2¢ part., décembre 1895 avec pl. (dessins tout modernes, vers 1870).

V. le résumé fait par M. G. MarceL dans la Nafure du 7 mai 1881, p, 362.
“"Un rapprochement simpose aussi avec la gravure rupestre des lacs des Mer-
veilles, du Tiout, de Figuig, du Transvaal, etc., etc. :
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dante & Altamira,a Pair-non-Pair, 4 la Mouthe et 4 Font-de-Gaume,

Les unes ont certainement avancé sur les autres; et les termes
paléolithique, néolithique, n’ont rien d’absolu d’un espace a lautre,
en un méme temps donne,

On admet bienque des hommes, d’habitudes dites paléolithiques,
vivaient au confluent de 'Eure et de la Seine, alors que I'invasion
néolithique remplissait déja le Midi de la France. De méme Alta-
mira pouvait étre parvenu & la période, quasi moderne, du bison,
alors que Les Combarelles, etc., s'attardaient encore dans celle du
renne: ce qui implique synchronisme de temps, mais anachronisme
de culture!

Incertitude des classifications. — Depuis longtemps, de serrés
logiciens ont contesté, comme irop doctrinale, la classification
chelléenne, moustérienne, solutréenne, magdalénienne, ou du
moins se sont refusé a lui reconnaitre d’autre valeur que celle
d’une érroite localisation. On sait quelle difficulté a présenté lin-
tercalation du solutréen entre le moustérien et la Madeleine : uni-
quement parce qu’il s’agissait d’'un groupement évolué sous un
autre ciel, avec d’autres animaux. Pour avoir parallélisé des élé- -
ments nullement comparables, on a péniblement cheminé le long
des précipices de l'arbitraire; et plus d’un auteur est tombé au
fond, suivant les errements accélérateurs de Uentrainante imagi-
nation!

Je me range nettement parmi ceux qui veulent restreindre 4 la
seule région de la Vézére (et de la Beune) la succession d'age
€voquée par les mots moustérien et magdalénien, et qui se refusent
a4 I'étendre a4 des contrées plus éloignées. Nous ne pouvons pas
affirmer, mais il est probable que des silex de type moustérien se
faisaient encore en Angleterre et en Belgique, par exemple, alors
que le nord de I'Italie était déja parvenu au bronze. Toute tenta~
tive de classification générale se révéle de plus en plus comme une
utopie. La sagesse exige qu’on se borne & dire ; dans les limites de
tel groupe de cavernes, la superposition des débris retrouvés se
présente de telle manitre. Et jaime assez la base choisic par
M. Piette, et assise sur le nom de I'espéce animale prédominante
{époques équidienne, tarandienne, élaphienne, etc.; jai proposé
ci-dessus d’ajouter bisonienne); ceci est véritablement rationnel,
a condition de ne pas étre transporté d’un bout a Pautre de I'Europe,
ni méme d'une de ses grandes subdivisions. Il nous reste trop a
analyser pour synthétiser encore. Et il faut bien avouer qu’en pré-
sence des divergences extrémes présentées par les classifications
de Mortillet en Périgord, de Piette en Aritge, de Rutot en
Belgique, etc., etc., le vrai savant, qui cherche avant tout la vérité,
demande impérieusement qu'on écarte la part de fantaisie ou d’in~
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vention pure, encore trop dominante parmi les vaines généralisa~
tions de la préhistoire. Ce réel chaos des classifications en présence
suffit 4 démontrer leur totale imperfection.

La jeunesse d’Altamira. — Et, pour Altamira, en particulier, je
ne vois rien, jusqu'a présent, bien au contraire, qui autorise a
admettre son rattachement & notre dge du renne francais. Je dis
nettement qu’on ne saurait nullement apparenter les trop frais
bisons polychromes d’Altamira avec les antiques félins et le rhino-

" céros de Font-de-Gaume! Rien ne prouve jusqu'ici que la méme
race d’hommes ait fait les uns ou les autres.

Ces éronnantes manifestations artistiques, mieux conservées que
des peintures étrusques, plus exactes, au point de vue naturaliste
et esthétique, que les représentations animales des peintures égyp-
tiennes de Karnak, n’ont peut-étre seulement pas droit aux dix &
vingt mille ans que leur donnent les évaluations les plus modérées!

Car nous voici parvenus a la question posée.

Ldge des peintures préhistorigues. — 1’age des peintures ? — Je
prétends qu'elle est inutile en tant que chiffres. Rien ne permet de
la résoudre. Voyez plut6i les écarts d’évaluation sous ce rapport
pour nous en tenir au soi-disant Magdalénien tout seul. De Mor-
tillet luiattribuait 33.000ans; M. Rutot donneenviron 13.000 ans au
Tarandien (1) (5.000 pour sa durée et 7 4 8.000 avant Jésus-Christ
pour sa date); M. Cartailhac voit dans les fresques d’'Altamira les
plus vieilles du monde avec 15 420.000 ans: pour le D* Capitan,
c’est 12.000; et M. Boule admetque 5 ou 10.000 ans se sont écoti-
lés, depuis le renne (C. R. Ac. Sc., 30 mai 1905), etc.

Nullité des chiffres. —Si le Congrés préhistorique désire que sa
tdche soit utile et sa réunion prise au sérieux, il fera bien d’inviter
tous auteurs 4 s’abstenir absolument de toute énonciation de
nombres. Ainsi seulement s’affranchira-t-on du reproche de vague
fantaisie.

A peine savons-nous I'dge de Mycenes et de Cnossos; malgré
Homere et Schliemann, Troie (aux sept villes superposées) reste
une énigme ; on ignore la date des dolmens, des nuraghe, des
talayots et méme de Stonehenge. — Quelle présomption n’y a-t-il
donc pas a4 mettre des chiffres, si timides solent-ils, sous les
bisons d’Altamira et les mammouths de Font-de~-Gaume ?

L’abstention totale, telle est, sur la question, la seule réponse
scientifique, qui soir digne d’une réunion de vrais érudits!

L’authenticité des gravures. — On ne saurair trop insister sur ce
fait que la récente trouvaille du Rhinoceros tichorhinus dessiné a

(1) Et e sépare des 13.000 ans du solutréen par les autres 13.000 ans du
Goyétien (I1).
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Font-de-Gaume, change un point réputé acquis : Ia non existence
de cette espéce éreinte {faune éreinte, froide, humide), 4 Pépoque du
renne {faune émigrée ou froide, séche). Les mélanges d’animaux
éreints (Rhinoceros et Ursus) avec ceux pas méme émigrés (Bison)
deviennent tout a fait déroutants.

 Que fant-il contester maintenant? Qu bien les déductions tirées
des différences d’dge des diverses faunes (1); ou bien la contempo-
ranéité des dessins variés qui les représentent juxtaposés (et on
s'accorde, a peu prés et avec raison, a reconnaitre les grandes diffé-
rences d’4ge de ces dessins, méme dans une unique caverne, ol
comme 4 Altamira leurs superpositions multiples semblent témoi-
gner, malgré Tuniformité de la faune, de longues périodes succes-
sives d'exécution) ; ou bien la conclusion qui vient ainsi de rendre
inopinément contemporaines le Rhinoceros tichorhinus, le renne,
le bison ; ou enfin (et ceci serait grave) authenticité elle-méme (si
longtemps contestée) des gravuresetpeintures dites paléolithiques:
car il ne manque point encore de contradicteurs pour remar-
quer, disent-ils, la complaisance de ces figurations, qui s’offrent
ainsi presque d’elles-mémes aux chercheurs pour leur fournir
a point nommé la réponse & des questions douteuses : des
bétes féroces, pour réfuter la théorie de Pattraction symbolique
(v. ci-aprés); un bouquetin gravé sur unelampe, pour expliquer le
mode d’éclairage ; le rhinocéros pres du renne pour unifier Page
des dessins, etc... Bref, pas mal de semblants d’arguments, pour
reprendre la battue en bréche de l'honnétete des fameuses gra-
vures.

Je dis semblant, car, indécis longtemps moi-méme (avant d’avoir
vu) parmi les flottements de 1880 & 1902, je n’hésite plus auctne-
ment & proclamer véridiques et antiques les manifestations que j’ai
admirdes, de mes yeux maintenant, a Font-de-Gaume et a Alta-
mira. Si, par un de ces emballants mirages, — que les tribunaux
seuls savent parfois faire évanouir en trouant a fond de trompeuses
facades financiéres et mondaines, — on revient. quelque jour afaire
retomber les roches peintes et gravées des cavernes, au rangd’un
immense attrape-nigaud, les victimes de la colossale mystification
seront en bonne compagnie pour leur consolation réciproque: tout
arrive, dit le proverbe. Et les volte-faces fréquentes des systemes
préhistoriques ont abouti, en somme, ne craignons pas de le dire,
a un tel chaos d'incertitudes et de contradictions, que le scepti-
cisme conserve ledroit d’étre vigilant. Bien dans 'ombre, il est vrai,
et avec prudence, comme gardien de la critique saine, pas autre

(1) V. Boure. La Caverne de Montmaurin. L’Anthropologie, t. XIIl, 1902,
p. 305-319.
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chose,—decette critique qui, en I'diat actuel des choses, w'aplusle
droit, jusqu’a nouvel ordre, de contester, je le répete, la sincérité
des manifestations artistiques qui nous occupent.

Réserves sur les graffiti. — Si un doute reste permis, pour Alta-
mira du moins, je 'exprimerais 4 propos des Graffiti, c’est-a-dire
des simples traits incisés, sans couleur, et particuliérement de ceux
du petit couloir final ; j’ai ét¢ fort surpris de leur voir une propreté
blanche, dans 'intérieur des traits, et une vivacité d’aréte sur le
bord de ceux-ci, telles que jai nettement exprimé & premiére vuea
M. Alcalde que ces dessins-la étaient tout récents. Dans toute
caverne du calcaire, méme profonde et méme sans humidis¢, le plus
léger sillon (naturel ou artificiel) sur la roche se revéta la longue
d’un imperceptible enduit jaundtre : c’est une poussiere d’argile,
produite par la simple altération atmosphérique et superficielle du
calcaire (méme je le répete, et peut-8tre surtout dans les plus
séches grottes). 1l n’est pas d’inscription,tant soit peu vieille, qui ne
se révele, a Pattentive inspection, en cet état qui manque a beau-
coup de graffiti d’Altamira. En réponse a cette objection, M. Al-
cade m’a affirmé que la patine, dont je lui signalais I'absence, aurait
€té enlevée par les estampages et décalques exécutés en 1902;en ce
cas, je ne retiendrais mon doute que pour mémoire.

Mais je réclame la sérieuse révision de certains graffiti sur
Vargile séche revétant les parois : il est trop miraculeux que, de-~
puis les vieux ages allégués, ce placage ne soit pas tombé !

But des peintures. Religion et envodtement. — Selon les vues
de M. S. Reinach, basées sur des comparaisons ethnographiques:
avec certains sauvages actuels, M. le Dr Capitan croit au caractére
religieux, ou tout au moins symbolique, de ces sortes de peintures.
M. Pictte n’y voit qu'une simple représentation des objets familiers
et repousse la théorie de Pattraction superstitieuse, a Pégard de ces:
animaux désirables, parce que comestibles, dont le chasseur sou-
hairait la capture. Je ne croyais guére non plus a cette sorte d’en-
voditement ; I'idée en reposait principalement sur absence de figura-
tion d’animaux féroces, non représentés, disait-on, parce que re-
doutés, au lieu de recherchés. Certains dessins sur os ou galets ren-
daient déja bien fragile cet argument; et le voici tour a fait détruit,-
par la reconnaissance d’Ursus, de Felis,de Rhinoceros tichorhinus,
de Font-de-Gaume et des Combarelles.

M. Piette lui-méme doit renoncer au motif qu'il avait allégué de
cette non représentation, a savoir que les félins n’étaient pas nom-
breux et trop difficile 4 prendre,

Cest le malheurcux sort de toutes les découvertes préhistoriques
que, dés qu’une hypothése en est tirée, il survient un nouveau fait,
qui la détruit. Aussi importe-t-il, en cette mariére plus qu'en

CONGRES PREHISTORIQUE. 9’
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aucune auire, de bien tenir en iaisse la folle du logis: iropaisément
accessible a'tout le monde, trop & portée des plus irréfléchis ama-
teurs (quilui ont fait le plus grand tort), la Préhistoire ne prendra
pas, dans les sciences exactes,le rang qu'elle mérite et auquel elle
aspire avecraison, tant qu'ellen’aura pas mis un frein formel a des
débordements d’hypothéses, qui non seulement la rendent suspecte
aux juges pondérés et réfléchis, mais qui surtout lui font gicher le
temps en stériles, piétinantes, et acrimonieuses controverses |

Trophées de chasse. — Pourordre donc, j'énonce la simple idée
que m'inspirent d’un cété la superposition en palimpseste (selon
Pheureuse expression de MM. Cartailhac et Breuil) des gravures et
peintures sur cavernes, et d’un autre cdté 'abondance d’animaux
comestibles contre la rareté des fauves; ceuvres de tribus chasse-
resses, ces figurations ne seraient-elles pas tout uniment des iro-
phées de chasse? Pourquoi, de méme, que nous accrochons a
nos lambris les bois de cerfs ou les tétes de chamois, les Préhis-
toriques n’auraient-ils pas, chaque fois qu'une béte remarquable ou
rare devenait leur victime, reproduit son image sur les murs de
Phabitation commune : au cours des ans certainement prolongés,
les figires ‘se seraient p:ogresswement accumulées, se cachant
faute de place, dans leur succession et se perfectionnant aussi dans
leur exécution matérielle. Mais moi-méme je glisse sur la fatale
pente de hypothése, en ne I'énoncant que pour ordre !

Poursuivons nos réflexions.

" On sait que deux objections principales se sont élevées contre
Pauthenticité des gravures peintes, etc..., dites paléolithiques:

“1* La difficulté d’éclairage, pour les artistes qui les auraient
exécutés.

-2° La singularité du double fait, qui a laissé ces dessins ignorés
jusqu’en 1879 (voire 1896), et qui, maintenant, en multiplie les
trouvailles.

Eclairage employé pour faire les dessins. — 1° La premiére
objection a été levée a point par la lampe en gres que M. Riviére
atrouvée ala Mouthe.

"Drailleurs, le D* Capltan admet que Péclairage pouvait &tre
obtenu, soit par des bois résineux (c'est peu problable a cause de la
fumée intense), soit par des méches trempant dans des godets (1)
pleins de graisse. Ceci est plus vraisemblable, surtout avec ingé-
rieuse hypothése de M. Alcalde, qui suppose les Primitifs se pour-
voyant de simples os & moelle, dans lesquels une fibre végérale
quelconque immergée et allumede faisait office de meche.Je ne con-

“(1).Remarquons en passant que ceci suppose implicitement la connaissance
de la poterie.
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gois rien de plus naturel et de plus ingénieux 2 la fois. Au cours
d’un repas préhistorique, une parcelle de moelle tormbe sur le feu
etPavive en grésillant et en faisant Aamber quelque brindille traj=
nante; idée surgit d’y tremper dans un creux de fémur non vidé, une
brindille propice, et voila Ie lampion inventé. M. Alcalde me
pardonnera de dévoiler son heureuse idée, que je n’ai vue énoncée
nulle part. :

Pourquoi on les a si tardivement découverts. 2° Quant 3 la
deuxiéme objection, il suffit d’avoir vu une caverne A figurations
artistiques pour en comprendre Pinanité ; n’importe qui, mis pour
la premiere fois en leur présence, commence par n’y rien voir du
tout. La confusion avec les traits et accidents naturels de la
volte ou des parois est telle qu'il faut une vraie éducation de Peeil
pourdistinguer, enfin, quelque chose!

Précieux concours de la photographie. — La photographie
témoigne excellemment de cette difficulté & bien apercevoir les des-
sins, tant que l'eeil n’y est pas accoutumé, tant qu'une véritable
accommodation de la vue ne s'est pas réalisée. Clest pourquoi on a
peu ou pas usé jusqu’a présent de la plaque sensible pour la repro=
duction authentigue deces objets ; on prétendait méme que 'emploi
en était impossible, faute de recul & cause du développement de la
fumée. Il y a du vrai dans ces inconvénients, A Alramira, une
moitié de mes essais n’est pas presentable, étant voilée par la fumée
magnésique ; les quatre qui montrent quelque chose nont pas pu
¢tre bien mis en plague, sous une voite qui s’abaisse progressive-
ment, de 2 metres de hauteur a rien, dans Pimpossibilité de mettre
Pappareil sur pied et de vérifier le champ au viseur ou sur la
plaque dépolie; c’est absolument au jugé que j'ai dd, tant bien que
mal, poser 'appareil par terre, objectif en Pair, et autant que le
permettait I'inégalité du sol, sous la verticale du centre de Pimage
a reproduire (V. Fig. 4 et 6); pour ensemble du grand plafond
fuyant vers le fond, c’est obliquement calée sur des pierres et tou-
jours sans visée possible que la machine (comme on dit en
Espagne) dut étre placde au hasard de Pestimation. Ces vues
obliques (Fig. 4 et 5) aux environs de 45° donnent aux bétes repré-
sentées unelamentable déformation en hauteur et un allongement
démesuré. Néanmoins, la Fig. 5 donne une bonne idée de l'en-
semble du curieux plafond. Méme sans loupe et avec un peu
d’attention, on y distingue au moins cing animaux, le plus net bien
noirau milieu, prés du bas.

T’y ai employé deux appareils différents ; I'un, d’angle ordinaire
(Fig. 5 et 6), Pautre & grand angulaire (Jumelle universelle Belliéni
(Fig. 4). Le grand angle s'impose, on le voit, pour ces distances
quasi nulles. '
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de 4. — Grand plafond d’Altamira pris avec un grand angulaire jumelle universelle Belliéni.
Les animaux A, 3 E, sont déformés par la position oblique de Pappareil).

— Altamira. Grand plafond (avec un petit angulaire}. ~ Bisons A et B
déformés comme Fig. 4.

tueuse mise en plaque ne luietit coupé latéte etsi une fumée du ma-
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gnésium n'elit obscorci le ¢6té droit de la plaque, <est-a-dire le
poitrail de Vanimal. Mais tout le surplus du corps, ventre, dos,
pattes, croupe et queue, montre suffisamment bien Pesthétique
habileté de Panreur de cette peinture. Surla croupe méme se voit
la patte d’'un autre bison.

Avec plus de temps que je n'en avais 4 ma disposition, — avec un
soufflet pour chasser la fumée du magnésium (1) & Popposé du
sujet, — et peut-étre aussi avec des plaques préparées exprés pour
mieux enregistrer les tonalités spéciales des peintures, il est cer-
tain qu'on peut photographiquement se documenter de trés sé-
rieuse maniére dans les cavernes ornées; sauf a compléter ce qui

Fig. 6. — Altamira ; Bison A et patte dn B. (Vue normale, U'objectif regardant le zénith).

échappera a Pobjectif par des croquis et pastels, qui, quelles que
soient 'habileté et la conscience de leur auteur, n’auront jamais la
force probante de la gélatine sensibilisée.

Car onremarquera, et c’est surtout ce qu’indiquent mes trois
épreuves, qu'onn’y distingue, en somme, absolument que les plus
superficielles des peintures du grand plafond, les polychromes les
plus récents ; les dessins recouverts, que MM. Cartailhac et Iabbé
Breunil ont dechlﬁres et recopiés avec tant de peine et de soin, ne s'y
apergoivent pas de facon appréciable,

(1) Vo lr, sur la photog. dans les cavernes, mon opuscule: «la photographie
au magnésium », Gauthier-Villars, rgo3,



Le tout est d'ailleurs fort embrouillé par les craquelures naturelles
de la votite; et la photographie enregisire celles-ci avec une telle
fidélité, en pleins travers des dessins, qu’on s'inquiéte forcément de
savoir sicertaines de ces zébrures et félures pierreuses ne risquent
pas d’étre prises, ni méme n'ont pas été prises parfois, pour des
incisions artificielles d’ordre graphique. Ceci, encore, est un point
de confusion éventuelle, sur lequel la plus grande attention doit
&tre artirée, et auquel la photographie apportera certainement le
plus précieux concours. Je ne m’explique vraiment pas pourquoi
les chercheurs de gravures préhistoriques n’ont pas fait jusqu’a
présent plus fréquent appel 4 la photographie magnésienne, tout au
moins comme adjuvant controle. Ses opérations sont compliquées
certes, mais nullement impossibles ni vaines! Il suffit de s’y faire
la main et d’y recourir avec sagacité.

Difficultés dans Pinterprétation des traits. — Ce que je viens de
dire suffit & prouver combien linterprétation des traits est une
tache singuliérement délicate. Les figures, soi-disant humaines,
dansantes ou suppliantes, a phallus, bras levés et tétes bestiales
sont contestées par M. Wilson (Zentral-Blatt fiir Anthropologie);
peut-étre serais-je de son opinion; mais, je préfére me récuser sans
commentaires. Par contre, M. Alcalde a attiré mon attention sur une
silhouette, ol je vois,comme lui, le profil d’une t€te humaine au nez
busqué avec 5 ou 6 poils de barbe (Fig.3} et que jusqu’ici on a
classée dans le type bison! Le coefficient tout subjectif de Pappré-
ciation individuelle devient ici un trés gros péril !

Conclusions : Trois épogques possibles de peintures et gravures. —
Alors, dois-je conclure d’une maniére quelconque?

Oui, certes, car deux points acquis au moins se dégagent du
paraliélisme comparatif entre les 12 grottes & gravures et peintures
maintenant connues. Clest: 1° la variété d’Age des animaux re-
présentés, du Rhinoceros tichorhinus au Bison; 2°la constatation
formelle du progrés, du perfectionnement de procédé, qui aboutit
aux vraies ceuvres d’art des polychromes d’Altamira, mais par une
série de transitions, dont la recherche n’est qu’ébauchée.

Ces transitions corroborent les empiétements des périodes
diverses entre elles ; elles rendent encore plus illusoires les essais
de classification ; et cependant elles sont conformes aux obser-
vations les plus slres, & des conclusions maintenant hors de
doute.

Selon M. Piette, en effet, I'dge glyptique termine le pléistocéne et
se partage entre les deux étages successifs de la sculpture et de la
gravure sur os, ivoire ou pierre, comprenant les peintures des
cavernes.

En Belgique, M. Rutot estime que la limite entre 'époque du



mammouth et celle du renne n'est pas tranchée et que le Magdalé-
nien empiéte sur les deux (1).

C'est 12 qu’est la vérité, dans Pinsensible passage d’une époque &
Pautre; et, si nous adoptons ce principe, nous pouvons exprimer ag
moins Penchainement vraisemblable des choses.

L’époque asylienne oli élaphienne de M. Piette, consécutive au
pléistocene et 4 4ge glyptique, et bouchant le trou de Phiatus, lai
a donné les galets coloriés et pourvus de signes, qu’il compare &
ceux des monuments mégalithiques et des alphabets phéniciens et
grecs archaiques (2).

r, des signes et ornements indéterminés abondent dans les plus
superficielles peintures d’Altamira; etalors il résulte bienque celles-
ci, tout au moins, doivent étre rapprochdées, en évolution intellec-
tuelle, sinon en 4ge précis, plutdt de Pasylien transitionnel que du
tarandien paléolithique.

Et, alors, nous arrivons & une simple formule, qui proposera trois
séries insensiblement fondues l'une dans 'autre pour les dessins,
gravures, et peintures préhistoriques

1° Les plus anciens & faune éteinte froide (Rhinoceros tichorhi-
nus, fauves, mammouth).

2° Les moyens & faune froide séche (renne).

3° Les plus récents a faune tempérée (bison),

Et nous voici rentrés dans la classification zoologique, climato-
logique, paléontologique, base singulierement plus stable et mieux
connue que les données ethnographiques ou archéologiques.

Par un autre procédé d’analyse, trés judicieux et trés sagace,
M.T'abbé Breuil estarrivéen somme a cette opinion d’ensemble, pro-
fessée également par le D* Capitan, que les gravures simples et
naives creusées au silex (vrais graffitisjont précédé les vrais dessins
aux traits plus fins et plus corrects, et que les fresques artis-
tiques seraient venues en dernier lieu. Si cette indication est défi-
nitive, on ne saurait le proclamer encore ; mais la comparaison des
termes fournis par la méthodedela technique esthétique, avec les
autres termes, limités au nombre de trois, que donne l'autre
méthode climato-géologique, peut conduire a des résultats féconds,
Si par exemple on parvenait a établir formellement que les
rhinocéros, félins et mammouths (anciens) 4 la Mouthe, Font-de-
Gaume, Combarelles, sont gravés surtout ; que le bison gravé et
incorrect (corps de profil et cornes de face)de la Gréze est d’une
espece pléistocene, différente de celle d’Altamira, que les figures de

(1) Bull, Soc. belge de Géologie, T. X1V, 1900, p. 31q.
(2) Anthropologie, T. XV, nov., déc., 1903.



renne, sont plutdt dessinées et coloriées que gravées ; et qu'enfin
les polychromes (fresques] ne représentent en réalité que la
faune tempérée et la fin de la faune froide séche, — on aurait fait
par P'alliance des deux modes esthétique et géologique, uneinvesti-
gation un pas immense vers la vérité, Mais immense aussi est la
difficulté de savoir a laquelle de chacune de ces trois subdivisions
{mammouthienne, tarandienne, bisonienne) il convient d’attribuer
telle grotte & gravure ou telle couche de ses peintures; c’est aux pré-
historiens de le rechercher avec grand soin et miire réflexion. La
besogne est singuli¢rement ardue et exige un bien habile discer-
nement.

Pour le moment, jeleur demande de ne pas présenter les grands
polychromes d’Altamira comme étant de la méme période paléoli-
thique que les graffiti de la Gréze, Pair-non-Pair, etc.

Les figures ne donnent pas la date. — Jespére leur avoir montré
I'impossibilité de cette assimilation, et la nécessité d’une classifica-
tion chronologique des manifestations artistiques, qui pourraient
bien s’étre développées et superposées sur une étendue de temps
plus considérable encore qu’on ne la entreva jusqu’ici, c'est-a-
dire peut-&tre depuis I'dge du mammouth (fin du soi-disant Mousté-
rien) jusqu’au début tout au moins du néolithique.

Il est d’autant plus nécessaire de ne se livrer a aucune conclu-
sion prématurée que, lors de ma visite 4 Altamira, mon aimable
guide, M. Alcalde, m’a dit avoir récemment découvert, aux envi-
rons, guatre autres grottes a gravures et peintures ; ces dessins pré-
senteraient, parait-il, des didérences avec ceux d’Altamira; et
M. Alcalde prépare en ce moment un travail d’ensemble sur
toutes ces cavernes des environs de Santillana et Torrelavaga, tra-
vail qui procurera certainement de nouveaux éléments d’étude.

Mon dernier mot, c’est que la question, quant a présent, doit se
résigner & marquer le pas entre les trois opinions suivantes :.1° les
polychromes d’Altamira remontent bien al'dge du renne; 2°ou ils
ne datent que d’une époque bisonienne néolithique: 3° ou, enfin (et
le milieu est peut-étre la vérité), ils se placent 4 un 4ge élaphien,
asylien, campignien (ou tout autre nom), comblant le fameux hiatus,
de défunte et disputée mémoire !




Nouvelies observations sur la grotie des Eyzies
et ses relations
avee celles de Font-de-Ganme.

PAR

Le D' CAPITAN, Abbé BREUIL, et PEYRONY.

1. — Indications sur la siratigraphie primitive du gisement.

Lorsque Lartet et Christy entrérent dans la grotte des Eyzies,
ils ne trouvérent, sur le sol, qu'une partie de I'ancien remplissage,
transformée en bréche, dont ils ont extrait les grandes plaques et
fes moinsimportants débris disséminés par toutes les collections.

Un travail d’évidement avait été fait avant eux, & une époque
assez reculée, puisque 'un de nous (H. Breuil) a recueilli a inté-
rieur de la caverne de la poterie carlovingienne; les terres extraites
furent dés ce moment répandues sur les terrasses voisines; elles
n’ont pas été remuées par les premiers explorateurs; et ceux qui
vinrent ensuite les prirent pour les déblais de ces derniers. lLes
recherches, opérées depuis par diverses personnes, mais surtout
par M. Peyrony, établirent que ces déblais étaient fort riches en
débris d’industrie du plus haut intérét, et qui complétent singu-
lierement la connaissance que nous avons de l'archéologie du
gisement des Eyzies.

Il était loin d’éwre univoque.

La bréche delacaverne a fourni a Lartet et Christy quatre objets
solutréens (British Museum) : une pointe & pédoncule, une feuille
de saule, et deux pointes & cran. M. G. de Mortillet figure une autre
de celles-ci. M. Capitan posséde aussi, de la bréche, une merveil-
leuse petite pointe enfeuille de lauricr. Il y avait doncl’indication,
seulement dans la grotte, du niveau supérieur du solutréen; il n'y
en a pas trace dans les terres extraites. La bréche a donné peu
d'objets gravés, et, sauf une portion de harpon a double rangée
de barbelures, uniquement des harpons trés primitifs, & une ou
deux barbelures unilatérales; il y avait aussi, dans cette bréche,
mais en petite quantité, des becs de perroquet, et de trés petites
lamelles de silex trés soigneusement retouchées. Il n’y avait guére
non plus de ciseaux de bois de renne dans la bréche, Celle-ci sem-~
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blerait, en gros, appartenir & des assises d'un magdalénien assex
ancien encore.

Les déblais anciens récemment explorés ont donné une admi-
rable série d’os et de pierres gravés, trés remarquablement soi-
gnés, beaucoup plus en général que ceux de Laugerie-Basse et
de La Madeleine ; Ies débris de harpons a double rang de barbe-
lures, les fragments de ciscaux en bois de renne ne sont pas rares;
mais surtout, il y a une quantité énorme de morceaux d'ocre,
dont un petit nombre seulement avait été recueilli par Lartet. Ce
niveau supérieur, naturellement enlevé le premier par les nou-
veaux occupants du moyen &ge, correspondrait donc, avec une
légere nuance d’antériorité, aux gisements du Souci et de La Made-
leine, qui, eux aussi, ont donné une assez abondante série de becs
de perroquet, d’outils microlithiques, de harpons a double rangée
de barbelures, et de ciseaux en bois de renne; toutefois il est
impossible de ne pasconstater des relations artistiques fort étroites
avec les dessins plus fins et plus soignés de la région pyrénéenne
et de certains niveaux du Magdalénien moyen de la Dordogne.
L’outillage microlithique, extrémement varié, est certainement en
rapport avec cette merveilleuse finesse des gravures. Celles-ci
sont plus souvent sur os et sur pierre que sur bois de renne.

11. —{Relation entre les Eyzies et Foni-de-Gaume.

L’extraordinaire abondance de P'ocre aux Eyzies ne pouvait
manquer de nous faire réfléchir sur des relations possibles entre
les Troglodytes qui y habitaient et les fresques de Font-de-Gaume.
Les artistes qui ont décoré Font-de-Gaume n’étaient-ils pas juste-
mentceux qui préparaientleurs couleurs sur lesterrasses ensoleillées
de la grotte des Eyzies ? Quelques considérations peuvent plaider
en faveur de cette opinion ; et 'un de nous, M. Peyrony, en a fait
une étude spéciale dont nous insérons ici les principales considé-
rations.

La caverne de Font-de-Gaume n’était pas une résidence propre-
ment dite. Au-dessus d'un argile jaune riche en ossements d’Ur-
sus speleus, c’est & peine si on peut constater une mince pelli-
cule noiratre, épaisse parfois de moins de o™or1, jamais de plus
de o™o5 ; cette pellicule contient plusieurs feuillets souvent séparés
par des veinures d’argile, et dont les plus anciens ont donné a
Pabbé Breuil des débris de renne et de cheval en quantité infime,
deux ou trois menus débris de bois de renne travaillé, un
seul morceau daiguille a chas, et quelques objets de. silex:
burins ou lames cassées, parfois grattoirs, dont les arétes se
sont. émoussées 4. creuser dans le rocher les gravures exécutées
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par les artistes; enfin divers morceaux d’ocre, de fer, et de man-
ganése, et un joli crayon d’ocre, soigneusement appointé. D'é-
paisses couches de reliefs de repas, il n’y en a pas irace, non
plus que du mobilier ordinaire, si varié, des gisements habltuels.
Les hommes de I'age du Renne sont venus I pendant des géné-
rations; ils sy sont succédé, mais ils n’y ont pas habité. Ce n’est
pas le liea d’indiquer la signification de leurs visites en ces lieux
¢cartés et obscurs, d'un aspect réellement difficile, d’une exposi-
tion médiocre. O passaient-ils le reste de leur vie, quel était leur
domicile ? Ne serait-ce pas 4 la grotte des Eyzies?

La grotte des Eyzies est toute proche, 4 800 métres environ; de
sa terrasse on découvre I'ouverture;de Font-de-Gaume, su flanc
d’un roc abrupt, dominant une vallée latérale a celle de la Beune;
la communication érait facile, des signaux pouvaient se transmettre
et les allées et venues 4 P'entrée de 'une s'observaient trés bien de
l’autre; ces considérations topographiques avaient amené M. Pey-
rony & insinuer, dés 1903, la liaison qui devait exister entre les
habitants des Eyzies et les décorateurs de Font-de-Gaume,

La découverte de masses d’ocre aussi importantes dans les terres
autrefois extraites de la grotte des Eyzies est une indication de
premiere importance ; sans doute on a trouvé généralement un
peu d’ocre dans tous les gisements glyptiques, — présolutréens,
solutréens ou magdaléniens, — mais jamais, sans doute, en pareille
quantité: nous en avons recueilli un certain nombre de kilos,
et nous n’avons pas ¢été les seuls & en récolter. Comme
MM. Bouyssonie et Bardon a Noailles (Corréze), nous avons
constaté plusieurs teintes : 4 c¢6té d’un ocre rouge vineux, qui
forme la grande masse des fragments recueillis, il y a aussi un
peu d’ocre jaune (un seul morceau), et quelques échantillons
d’oxyde noir, ou noir bleudtre, de manganése,

Le plus grand nombre de ces fragments a été raclé de maniére
a donner une poussiére colorante, qui sans doute mélangée a de
la graisse ou a quelque liquide, pouvait servir a se peindre le corps,
comme aussi 4 la grande consommation que les sépultures quater-
naires en ont généralement accusée. Cette poudre était broyée
sur des meules plates, ou dans des mortiers creusés a cet effet: il
y en a toute une série au British Museum, venant de la grotte
des Eyzies, dont le diametre varie entre o™o4 et 0™15; peut-étre
les plus petits étaient-ils de simples godets a couleurs, de méme
que des coquillages, de pierres creuses, dont I'intérieur conserve
encore I'aspect rubéfié donné par le contenu ocreux. Ces objets
spéciaux aux fabricants de couleurs de l'dge du renne ne se
trouvant qu’en petit nombre dans les autres gisements voisins, la
grande série du British Museum tournit un argument 3 notre thése.



Des crayons d’ocre, identiques & celui découveri dans la grotte
de Font-de-Gaume, ont été trouvés en nombre assez considérable,
a la grotte des Eyzies; ce sont des morceaux d’ocre, généralement
torme allongée, cylindro-conique ou conique, et se terminant par
une pointe tragante tantdt aigué, tantdt en forme de biseau; quel-
quefois, une plaque d’ocre est découpée en triangle, de facon a
présenter trois de ces angles vifs susceptibles de servir de crayon.
Parfois l¢ morceau, et méme le crayon, est foré d’un trou de sus-
pension (1); ce sont la des objets qui devaient trouver place dans
la « sacoche » des peintres de Font-de-Gaume; et d’ailleurs on peut
voir dans la grotte qu'un certain nombre de figures sont dessindes
au crayon rouge plutét que peintes: tel le Rhinocéros, deux tétes
de Bovidés, et peut-&tre aussi les signes tectiformes faits en pointillé,

Ces considérations rendent extrémement vraisemblables I'hypo-
thése qui vient d’¢tre émise : on pourrait peut-&ire encore y ajou-
ter 'identité du dessin, sur petits objets aux Eyzies, sur murailles
a Font-de-Gaume, mais ici et ld également soigné et délicat; la
parenté des séries d’instruments en silex donne la méme impres-
sion.

- M. Emile CarramLnac. — On vient de signaler I'abondance des
mortiers dans-la station de Souci, et avec raison. Le Musée de
Toulouse en posséde une série de cette localité ; et Pun deux est
particuliérement remarquable, car il a des c6tes comme un melon.
C’est un véritable travail de sculpture et d’ornementation, que 'on
a appliqué a cette sphére de granit. Jai fait faire le moulage de ce
curieux et unique spécimen. Le chemin de fer aurait dd me le
remettre; s’il arrive trop tard pour étre soumis au Congrés, il ira
du moins prendre place dans un coin de vitrine du beau Musée de
Périgueux.

M. Marcel Baubouin. — Je vous demande la permission, Mes-
sieurs, a propos de la facon dont notre collégue, M. le D Capitan,
semble comprendre la découverte des faits préhistoriques, de vous
dire en quelques mots comment les hommes de science envisagent
désormais la question si intéressante de la propriété de lidée
scientifique, et par suite de la découverte en matiere de préhis-
toire; etje ne crois pas en l'espéce encore sortir de mon rble de
Secrétaire-général du Congrés, car ce probléme a, dans notre milieu

(1) Quelques objets analogues, fort beaux, ont été découverts sous la maison
~de M. Leyssalle, 4 Laugerie-Haute, et vendus par lui; il y avait, particuliére-
ment, un superbe crayon conique, trés aigu, et un autre triangulaire. Ces objets
venaient de la couche supérieure, 4 aiguilles et gravures sur os et bois de
renne, de cette partie du gisement de Laugerie-Haute. (H. B.).
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spécial, ot chaque jour nouveau apporte présque sa trotvaille iré-
dite, une portée toute particuliére. 'estime en outre que ces indi-
cations précises seront utiles & nombre d’entre nos collegues; pour
lesquels les questions de priorité jouent un trés grand role {(ce qui
se concoit et ce qui est fort 1égitime), d’autant plus qu'en ces ma-
tieres j'ai pu acquérir une compétence trés particuliere comme
bibliographe professionnel, et comme fondateur du  I*r Congres
international de la Presse scientifique et médicale, dans lequel j'ai
¢té chargé durapport général sur la propriété qui nous occupe.

Ceci dit, permettez-moi de répéter qu'il n’y a vraiment décou-
verte scientifique que quand celle-ci a été publiée dans une revue
quelconque. Et encore faut-il que 'auteur de P'article ait la notion
précise qu’il rédige ainsi une observation d’ordre scientifique. Un
récit quelconque, certes, est un document utilisable: mais, en
science, cela ne suffit pas. Il faut que Pécrivain ait conscience qu’il
relate un fait nouveau, digne d’¢tre consigné, une observation non
faite jusqu’alors.

M. le D* CapiTan. — Je partage absolument ’avis de notre Secré-
taire général. La propriété scientifique d'une découverte estacquise
par la publication nette et précise de cette découverte. Les iddes
théoriques qu'on peut émettre sur un sujet donné, les hypothéses
formulées sans preuves, les indications vagues e constituent pas
une découverte. Il faut des observations; et il est nécessaire que ces
observations soient publiées. L’impression dans une publication
quelconque constitue la propriété de la découverte qui dés lors est
dtiment la propriété scientifique de son auteur.

M. E. Carramuac. —Je crois bien que nous n’avons pas & légi-
férer sur ce point. Tout le monde est d’accord. Ainsi, pour lagrotte
d’Altamira, c’est une petite fille qui signale la premiére les pein~
tures de la volte ; mais c’est son pére, M. de Santuola, qui com-
prend immédiatement la portée du fait scientifique, et qui le publie
en parfaite connaissance de cause en 1880. Il n'a pas converti ’o-
pinion, le fait découvert étant unique et extraordinaire. Clest la
seconde découverte du méme genre, la publication des gravures
de la Mouthe, par E. Rivi¢re, en 1895, qui a prouvé que M. de
Santuola avait eu raison. Depuis lors les preuves se sont multi-
pliées et la découverte de la grotte a peintures de Font-de-Gaume
par MM. Peyrony, Capitan et Breui! a fait, en 1901, disparaiire les
derniéres hésitations,

M. le marquis de FavoLLe demande s’il existe des dessins sur
stalactite comme ceux de Teyjat.
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M. A. de MorriLiLET estime que les dessins originaux en place
dans les grottes sont beaucoup plus beaux que les reproductions
méme bien faites. Il sera toujours préférable de les étudier sur place
que sur les reproductions, quine donnent pas l'intensité du fini de
la gravure originale.

M. Brrui appuie cette observation.




Fouilles a la Ferrassie (Dordogne).

PAR

CAPITAN ¢t PEYRONY.

* Aquatre kilométres environ au nord-ouest du Bugue, prés du
hameau dela Ferrassie, existe une curieuse station, habitée 4 des
¢poques diverses. Sur le flanc d’une petite vallée, en partie comblée
par des dépéts récents, etd 1o ou 12 métres au-dessus du fond
de cette vallée, se trouve une petite grotte, mesurant environ 7 a
8 metres de large sur 12 & 15 de profondeur et se terminant par un
couloir encore obstrué. Le talus, haut de 4 4 5 métres, sur lequel
s'ouvre la grotte, renferme une couche épaisse de 0™60 & 1 métre
de foyers moustériens typiques, avec trés nombreus racloirs, géné-
ralement assez minces, poinies en certaine quantité, quelques~
unes méme d’un trées beau travail, des disques, mais pas un seul
coup de poing sur un total de plusieurs centaines de piéces retou-
chées. La faune renferme du boeuf en extréme abondance, du grand
cerf, du Sus, de hyéne, et une dent de Rhinocéros.

A la partie supérieure de ces foyers, on ne trouve plus que des
grandes lames,

Dans l'intérieur de la grotte, on peut constater la superposition
suivante: une couche de sable jaune; au-dessus deux niveausx
archéologiques trés distincts : dans Pinférieur, les foyers sont co-
lorés en rouge ou en grisdtre, tandis que la couche supérieure
est noire.

‘La couche inférieure contient une industrie toute particuliére :°
d’abord des pointes finement retouchées, rappelant les pointes du
Moustier, des grattoirs circulaires, parfois épais, avec longues re-
touches verticales du type dit Tarté, des grattoirs, pergoirs ou bu-
rins trés courts, quelques grattoirs doubles. Avec cela des pergoirs,’
des burins a bords souvent trés retouchés, puis de longues lames
soigneusement retouchées sur les bords et extrémité ovalaire(type
de Cro-Magnon). Quelques-unes de ces pi¢ces portent sur les bords
une large encoche, aussi bien retouchée que le reste de la piece.
A noter aussi quelques lames, dont une extrémité est taillée en grat-
toir rectiligne. Il existe aussi des pitces en os et corne, des os
appointés : tel une sorte de long poignard, formé d'une corne de
cerfusée, quelques pointes losangiques, allongées, en corne.
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Comme faune : cheval, beeuf, cerf, hyéne, trés peu de renne, une
dent de lion.

La couche supérieure renferme des burins, des grattoirs ordi-
nairement allongés, finement retouchés, des grattoirs-burins,
toute une série de fines lames, souvent fort petites, 2 dos retaillé
(type dit lame de canif), des grattoirs rectangulaires, constitués par
des lames, dont chaque extrémité est retaillée carrément; parfois
méme une de ces extrémités est concave. Il ya aussi quelques-uns
de ces grattoirs carrés & une extrémité, tandis que I'autre se termine
par un burin. '

A noter tout spécialement de fines pointes, constituées par une
lame retouchée soigneusement sur un de ses bords, puis quelques
rares pointes & crans et quelques trés typiques pointes & soie bien
retoiichées. L'outillage en os et en corne est beaucoup plus riche
que celui de la couche inférieure. Il comprend des lissoirs, des
pointes et des poingons, des pendeloques, surtout des dents percées
‘de renne.

Comme faune - cheval et renne abondants, beeuf, cerf, chamois,

bouquetin.

Ces deux couches sont certainement d’ages différents. La supé-
rieure est datée d’abord par I'abondance du renne, puis par les
pointes  cran et & soie typiques. Elle est donc du plein de 'age
du renne et vraisemblablement solutréenne supérieure; quant a la
couche inférieure, sa faune notablement plus ancienne, son outil-
lage trés particulier et nettement différentde celuide la couche sus-
jacente permettent de I'identifier aux stations similaires que nous
désignerons, avec Breuil, par le terme provisoire de présolutréen,
dont Cro-Magnon et Gorge-d’Enfer constituent de bons exemples.
- (estdonc un trés curieux gisement, ol nous pouvons trouver les
traces de Dévolution industrielle, depuis le moustérien jusqu’au
plein de’dge du renne. On comprend donc tout Pintérét qu’il pré-

sente.

M. le D* Marienan dit qu'on retrouve en Languedoc quelque
chose d’analogue.

M. Sarauw est d’avis que ces recherches dans les grottes sont
trés intéressantes et aident puissamment 4 la classification.




Présentation de nombrenx
objets préhistorigues, provenant de fouilles
exéculées en Russie.

PAR

Le Prince POUTIATIN (Russie).

Le Prince PoutiaTin présente au Congrés une collection consi-
dérable d’objets préhistoriques divers : silex, poteries, etc., qui pro=
viennent de fouilles exécutdes en Russie, dans les gouvernements
de Tver et de Novgorod par M. Rogricu.

[l fait suivre cette présentation de la lecture de la lettre suivante,
qui lui a été adressée par 'un de ses amis, M. N. Rogric, artiste
peintre, Directeur de PEcole de la Société Impériale d’Encoura-
gement des Beaux-Arts,

«Je suis bien heureux de votre bonne opinion de mes fouilles de
cet €1é. Ayant a ma disposition trop peu de temps, je ne puis vous
fournir que des renseignements bien sommaires sur les conditions
de mes nouvelles recherches. Au nord du district de Wichny-Wo-
lotshok, on ne compte pas moins de 270 lacs, entrelacés de riviéres
et de ruisseaux, et souvent accompagnés de marais de mousse
(anciens bassins). — Telle est la nature de I'atre de notre age de
la pierre. .

Les conditions des recherches dans les régions des lacs, comme
vous le savez, sont tout 4 fait exceptionnelles.

L'investigateur ne se trompe pas, s'il suppose que, sous tous ces
lacs, excepté les réservoirs artificiels, on peut trouver destracesdes
habitations anciennes. Mes travaux embrassent déja un rayon sys-
tématique, non loin de vos fouilles connues de Bologoie.

J'ai exploré 10 lacs dans les districts de Wichny-Wolotschok et
de Waldas.

- Je répéte que nos trouvailles sont exceptionnelles, car tous ces
lacs sont classés comme réservoirs dans le systéme des écluses du
Msta et du Wolga, organisé par Pierre le Grand.

Les lacs et lesrivieres, acause de ce systéme d’écluses, ont quitté

leurs lits, passé les limites anciennes, et ont creusé des stations de
‘I’age delapierre qui se trouvait sur les bords anciens.
Aujourd’hui, lors des basses-eaux, on trouve aux bords des lacs

CONGRES PREHISTORIGUE. 10
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une masse d’instruments en silex et des tessons de poterie, dont
je présente au Congrés une petite partie.

Mes recherchesde cet été étaient d’un caractére plutdt explorateur,
car, pour laplupart de ces lacs, les stations de 'age de la pierre sont
tout & fait creusdes; et on n’avait qu’'a recueillir les silex taillés, ou
a les déterrer du sol accru par alluvion.

I1 est bien difficile de trouver des couches archéologiques, excep-
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Les incidents d’alluvion expliquent le mélange des silex trés an-
ciens avec le dernier faciés du néolithique (Fig 1).

Je n’entre pas dans la description de mes recherches.

En outre des silex de type assez connu, grice a vos fouilles de
Bologoie, il s’y trouve des instruments de forme nouvelle et peu
connue en Russie: telles sont trois représentations humaines (trou-
vées par moi-méme); une espéce d’harpon; et deux silex en forme
de fitche (je n’en jamais rencontré de pareilles); et des. estampes
pour la poterie (selon la définition de votre collaborateur, M. Ka-
mensky). '



Les tessons de poterie présentent un joli assorrissement de com-
binaisons d’ornement,

J'ai eu Poccasion de faire une fouille systématique au bord du
lac Kaftino, dans emplacement de Kaftino.

Cet emplacement est I'unique élévation, sur une étendue de 50
verstes (prés de 7 milles géographiques); il est situé sur un promon-
toire & pente douce, éloigné du lac de pres de 150 pas.

Cette élévation a 120 archines de longueur et 7 sagénes de haun-
teur. Les penchants des c6tés sont si escarpés qu’il est bien diffi-
cile de monter sur le champ labouré ; au pied de I’élévation on
trouve une masse de silex taillés et d’instruments grossiers, tom=
bés du haut de 'emplacement. Tout le plateau de I’élévation fut
exploré par des fossés d’essai et des tranchées. Il fut alors évident
quela couche archéologique descendait du haut le long du pen-
chant du sud, en formant au milieu du penchant une couche de
terre noire (végérale) de deux archines d’épaisseur.

Plus prés du pied de l'emplacement furent trouvés des instru-
ments en métal (fer et bronze); pres du sommet, et au milieu des
penchants, des ossements, des tessons de poterie, et des silex.

Tous ces objets furent trouvés dans un c¢parpillement complet ;
les silex les plus anciens et bien parinés et les ossements étaient
mélés avec des restes de fer et de bronze.

Mais tout s’explique, si nous nous souvenons que les premiéres
couches du sommet, en rampant et descendant le long du penchant,
se mélerent avec les couches de 1'époque postérieure et pouvaient
se trouver en haut.

C’est d’autant plus intéressant que beaucoup de savants francais
reconnaissent l'usage d’instruments de I'époque paléolithique,
au temps de la période néolithique.

La confusion des piéces du paléolithique et du néolithique dans
une seule station peut éire expliquée par les conditions favorables
de ces lieux a la péche des poissons et & la défense, qui forcerent
les anciens & se fixer sur les mémes résidences avantageuses,

Lacouche de terre noire (végétale) se fait remarquer comme étant
trés compacte et imprégnée de charbons.

Les objets se trouvent a diverses profondeurs, & 1/2 archine de
la surface. Les tessons se trouvent trés dispersés.

Au penchant, la couche archéologiqueavait 1/4 d’archine d’épais-
seur; et, sauf des os sans aucune trace de travail et des tessons,
rien n’y a été trouvé.

Ayant trop peu de temps, je ne puis présenter au Congrés plus
d’objets, car ils sont encore emballés dans des caisses.
II me reste toute une masse de trés beaux exemplaires (plus de
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10 ponds == 163 kilogrammes). Pour ce qui concerne la caractéris-
tique des objets, je m’en rapporte & votre amabilité et & voire grande
expérience, car, demeurant 4 la campagne, je n’ai point de données
comparatives pour juger.

Et, si je me décide a présenter au Congrés mes trouvailles, c’est
exclusivement grice & votre bonne opinion et d'autant plus que par-
mi eux se trouvent des exemplaires, indubitablement inconnus jus-
quwaujourd’hui en Rassie.

Je vous envoie ci-joint ma brochure : « Les Kourganes de l'dge
de la pierre ». Cette brochure a été mentionnée par L'Antropolo-
gie et le Zeitschrift fir Ethnologie; ainsi tout scepticisme a pro-
pos de ces recherches est superflu. -

Je profite dé I'occasion pour présenter mes sincéres salutations
au Congrés, mes travaux artistiques m'empéchant d’y prendre part.

Recevez, cher Prince, D'expression de mes sentiments les plus

sincéres.
N. Rogricu.

P.S. — Je ne puis pas ne pas vous communiquer un usage de ces
lieux, qui survit jusqu'a nos jours. Dans quelques villages du
gouvernement de Novgorod, on fait des pots de forme conique
avec des ornements anciens, qu’on brise au bord du lac, apres la
mort de quelquw’un de la famille; cet usage est bien intéressant et
.date probablement de loin !

M. le Dr Capitan. =~ La superbe série de silex taillés que vient
de nous présenter le prince Poutiatin présente le plus vif intérét;
et on ne saurait le remercier assez de la peine qu’il a prise de
nous apporter toutes ces belles piéces du fond de la Russie. Ainsi
qu’on peut le voir, il y a une série de pointes en feuilles de saule
et delaurier. Certaines pointes de fleches ont des formes trés cu-
rieuses; l'une, par exemple, avec une pointe surajoutée a lapointe
de fleche; d’autres avec une série de pointes latérales. Certaines
piéces ont tout & fait la forme des scies en croissant danoises ou
égyptiennes. Le travail de ces pieces est parfois d’une finesse qui
rappelle lesadmirables silex égyptiens. Quatre lames minces figu~
rent soit des silhouettes humaines, soit une silhouette d’oiseau.
Elles rappellent les pitces égyptiennnes classiques. Notons aussi
les lames de schiste a pourtour dentelé, qui devaient servir a
I'ornementation des vases et enfin un curieux petit marteau a
rainure. .

A coté et avec ces trés belles pieces, recueillies autour du lac de
Bologoie, et surtout dans les couches les plus profondes, il existe
des pieces & faciés paléolithique, ayant la forme de pointes du



Moustier cu de racloirs, parfols méme rappelant les formes
acheuléennes; puis toute une série de silex, brisés ou divisés natu-
rellement, portant surleurs bords des éraillures ou des retouches:
ce sont de véritables éolithes. Enfin plusieurs spécimens de
poteries montrent que ces vases étaient faits au poussé : terre
appliquée a FVintérieur d'un panier qui mis ensuite au feu laissaitun
vase avec l'empreinte extérieure des fibres végétales, dont était,
tressé le panier.

M. Dorengav. — Parmi les pieces que M. le Prince Poutiatin
nous a présentées, il en est une qui me paralr, Messieurs, trés
remarquable, et sur laquelle je désirerais appeler particulierement
votre attention. C’est ce grattoir, provenant, d’aprés ’auteur, d’un
gisement fertiaire, et qui, dans ce cas, serait un véritable éolithe.

Il ne me parait pas possible d’invoquer ici une action naturelle;
et cette piece ne ressemble en rien auxsilex de Ia fabrique de ciment
de Mantes. Les bords de ce grattoir ne sont pas mousses, comme
dans les pitces que vous avez pu voir; les arétes sont vives; le
pourtour retouché présente une suite de petites courbes trés net-
tes, indiquant bien l'emplacement entier de chaque petit éclat
enlevé. Cette sinuosité n’est pas aussi accentuée sur les silex de
Mantes, que j’ai pu voir a la Société &’ Anthropologie de Paris et
PEcole des Mines. Ces derniers, soumis pendant plusieurs heures
a des milliers de chocs mutuels, possédent bien sur les bords des
traces d’éclatement, qu’on serait tenté de croire intentionnels telle-
ment ils paraissent, sur certains échantillons, disposés systémati-
quement. Mais, aprés le premier choc, est revenu au méme point un
autre choc, puis d’autres; et I'aréte vive primitivement obtenue a
fini par s'émousser. Les sinuosités du contour sont devenues de
plus en plus petites et nombreuses; et 'aréte est devenue mousse,
conservant les traces d'un martellement prolongé. Peut-étre y-a-t-
il 1a, Messieurs, une légeére indication pour la recherche du crité-
rium, dont je vous parlaisa propos des ¢olithes. Pour bien vague
qu’elle soit, j'ai cru utile de vous la faire remarquer.

M. CarratLuac conteste les olithes et repousse les silex de Puy-
Courny.

M. A.pE MorTiLLET trouve que, sil’on repousse les silex de Puy-
Courny, il faudra repousser toutes les piéces, méme les mousté-
riennes !

M. Marcel Baupouin signale I'intérét de la coutume du bris des
pots, qu’on retrouve dans les sépultures en puits gallo-romains,
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et & 'dpoque aciuelle en Vendée et en Bretagne (Voir Intermé-
diaire Nantais, 1905, 10 Juillet, et passim).

M. Durpan-LaBoriE trouve cette collection trés intéressante et
demande qu’on adresse & M. le Prince Poutiatin des vifsremercie-
ments de nous avoir apporté d’aussi loin des piéces qui apres exa-
men peuvent nous aider & trouver la voie des véritables éolithes.




Le Préhistorigue
dane Ia vallée de I’Orvanne (Seine-et-Marne).

PAR

Edmond HUE (Paris).

Nous résumons trés brievement notre étude sur la partie de
POrvanne coulant en Seine-et-Marne (Fig. 1), en nous limitant aux
lignes principales de notre travail.

Nous examinerons successivement :

1° Pierre aux Couteaux ; 2° Pierre Cornoise; 3° Roches de Dor-
melles; 4° Pierre-Louve; 5° Polissoir des Tombelles ; 6° Roche aux
Sarrazins ; 7° Station de Mache-Moulin; 8 Pierre-le-Saut ;
9° Pierre droite d’Ecuelles; 10° Stations.

1° Pierre avx Coureaux, 4 Diant (Menhir).

Section E du cadastre, 2° feuille, n** 1057 et 1058.
Longitude Est..........

e cheaen 0874°4”
Latitude Nord........... 5386571
Altitudeo......u..... Creeeeeees 130™ environ.

Exactement repéré sur la carte d’Etat-major et sur le terrain,

Orientation :

Du grand axe 340° pris sur la ligne Sud, c’est-a-dire presque
Nord-Sud. Donc; face a 'Est et face a I’Ouest.
Dimensions (Méthode de la photographie avec métre) :

Hauteur maxima, prise ligne Est = 4 métres.
Largeur face Ouest.... ..... 2™20 4 o™30 du sol.

— face Est......... ees | Imgo & 0™30 —
— = treeerseaes. [ IP654 M50 —
Epaisseur ligne Sud......... omy0a0m3¢ —
— ligne Nord...... .« o0m8o0aomio —

Pétrographie :

Le menhir est un grés, 4 ciment siliceux.

Affleurement de grés & 1.800 métres au Nord-Est, aux Joncheries,
154 metres d’altitude. '
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Géologie :

Ce menhir est sur la craie.

Légendes :

1@ Etait le lieu de supplice des seigneurs du chitean de Diant, qui
enterraient les morts sur place: d'ots explication des cadavres que

Pon trouve aux environs.

2° Histoire de la Bataille de Diant par 'abbé Bérault, parue en
1822, d’aprés laquelle ce menhir fut élevé en 599 de notre ére,
comme souvenir de la bataille de Diant et Dormelles.

2° Pierre Cornoisg, & Thoury-Ferrottes (Menhir).

Section E du cadastre, n° 403.

Longitude Esteov.ovinrenocnnnnnenenan 0865'5”
Latitude Nord...ac.vvervennvenennn.s. 5386677”
Altitude...oiviiiieniiiinineeerienas  105™ environ.

Exactement repéré sur le terrain et sur la carte d'Etat-major.

Orientation :
Du grand axe : Est-Ouest; donc face au Nord et face au Sud.

Dimensions (Méthode de la photographie avec métre) :
Hauteur a POuest........... 3%70
Largeur Nord............... 1%70 4 om50 du sol.
Epaisseur maxima........... 0o"65 & o™50 —

Pétrographie :

Le menhir est un grés, a ciment siliceux.

Affleurement de grés: 1° au bois de la Montagne, de lautre
cbté de I'Orvanne, a 2.500 métres et & 152 métres d’altitude; 2° au
bois de la Fontaine, 4 1.800 méires au Nord et & 157 métres d’al-
titude; 3° a Dormelles, au Nord-Ouest, a 156 métres d’altitude.

Géologie :

Le menhir est dans argile plastique.

Notes. — Vers 1860, I'abbé Gillet, curé de Thoury-Ferrottes, et
le sieur Isidore Chapellier de Flagy, renversérent le menhir. Il
fut relevé le 23 mars 1895 par M. Dagois, de Ferrottes, et M. Sau-

vegrain, de Flagy.

3° RocrE pE DormELLES, & Dormelles (Menhir).

Longitude Est.vinivuinnvennoennn. 085¢’2"
Latitude Nord.......... ...... 5386710’
Altitude.....e.vooiviieiiniennee .. 130™ environ,

Exactement repéré sur le terrain et sur la carte,
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Orientation :
Orientation du grand axe: Nord-Sud ; donc faces Est et Ouest,

Dimensions (Méthode de la photographie avec métre) :

Hauteur.......... o 1745

Largeurausol............... 1™50

Epaisseur au Nord........... 0™60 au ras dusol.
Fétrographie :

Gres & ciment silicenx.,

Affleurement de grés 8 Dormelles, au Nord-Est, & 500 métres :
136 meétres d’altitude; et 4 Chailleau, au Nord 4 1.000 métres:
altitude 133 metres,

Géologie :
Le menhir est dans le Travertin et Marnes de Champigny.

Légende :
Néant.

4° ETUDE DES TROIS MENHIRS.

- Les deux menhirs de Diant et de Thoury-Ferrottes ayant été
repérés sur la carte, nous avons tracé une ligne par ces deux points
et nous l'avons prolongée vers 'Ouest.

Cette ligne se trouvait orientée par 80° a la boussole. Nous
Pavons suivie et nous sommes arrivés a la Roche de Dormelles.

Il'y a a vol d’oiseau de la Pierre-aux-Couteanx
a la Pierre-Cornoise.... 5.900 métres.

— de la Pierre-Cornoise 4 la
Roche de Dormelles.... 4.500 métres.

Nous avions donc trois menhirs, connus et repérés, qui s’éche-
lonnaient sur une ligne droite, que nous avions suivie pendant
1o kil. 400.

Si la théorie émise par le Dr Marcel Baudouin est exacte, que
« les grands menhirs sont des monuments indicateurs de nécro-
poles mégalithiques » (Bulletin de la Soci€té Préhistorique de
France, 1904, n° 4, p. 131), nous devions, en suivant notre ligne,
rencontrer d’autres menhirs, et, 8 un moment donné, une sépulture
dolménique.

Nous avons donc suivi notre ligne & 80° 4 la boussole, allant
toujours vers 1'Quest.

Apres €tre sorti des sapinieres du domaine de Trin, au Sud de
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la coéte 100, et avoir franchi la route de Villemert 4 Ecuelles,
nous sommes arrivé au bord d’un platean dénudé; et avons
aper¢u dans le fond du vallon qui était devant nous, par §0° g la
boussole, un autre mégalithe ; mais cette fois-ci un dolmen, au liey-
dit Pierre-Lotve, et que nous désignerons sous ce nom.

Nous avions parcouru, a vol d’oiseau, 4.800 métres de la Roche
de Dormelles & Pierre-Louve.

Lralignement total est donc de 15 kil. 200, a vol d’oiseau.

5° Pierre-Louve.

Le dolmen de Pierre-Louve, commune d’Episy, est & 300 métres
au nord de Iétang de Villeron. La ferme de Mazagran est a
1.200 métres par 310° nord (On appelle aussi Palet de Gargantua)
(Fig. 2). '

wi ¥
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Picrres Youye.

0%50. SN MR Heborrrs.

Fig. 2. — Situation du Dolmen de Pierre-Louve.

Section B, Feuille 3, n° 1695.

Longitude Este..ooooviun . ..., ciee.. 085227
Latitude Nord........... e eeeen., . 53869
Altitude, .. vivuiuiiii i 6o™ environ,
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Dimensions {(Méthode de la photographie avec m

Fa table est inclinde & 'Ouest de trente

Sud.
Longueur (Nord-Sud).........ocooaeien oo 3m60
Largeur (Est=-Ouest).....ooonen B
.. 0740

Epaisseur moyenne. .........

Fig. 3. — Plan du Dolmen de Plerre-Louve.

Pilier Nord-Ouest : ,
1®60 au niveau du sol.

Longueur........o.ccn.. .-
Hauteur Nord..o.oovnvoct o™g5

— Ouestiveeee.owe.e 0"45
Epaisseur...o..ocnve e O™30

Pilier Nord-Est :

Longueur............ .... 2 métres au niveau du sol.
Hauteur au centre........ ™35
Epaisseur Est...... ceeees OM40

au milieu...... o™85

Le Pilier Ouest a été abatty et enfoui par.le propriétaire.



Fig. 4. = Dolmen de Pierre-Louve. = Ligne Nord,
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Fig. 5, — Dolmen de Pierse-Louve, — Lizne Sud.
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Lenirée :

L’ouverture est caractérisée par I'équerre des deux piliers res-
tants. Elle est orientée au Nord-Nord-Est,

L’entrée mesure 1™60 de haut et o™8o de largeur.

A cbté du pilier Nord-Est est un autre fragment de grés, mesu-
rant o®60 de long; o™50 de large et o™20 d’épaisseur.

Srimeris
e
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Fig. 6. = Dolmen de Pierre-Louve. — Ligne Est.

Pétrographie :

Les éléments du mégalithe sont de grés dit cliquart, passant a la
meuliére en certains endroits. Ces grés sont parsemés de petites
cavités peu profondes.

Ces grés proviennent d'un affleurement, situé 4 100 méires
a I'Est, simulant un faux tumulus avec un faux dolmen.

Geéologie :

Le dolmen est dans I'argile plastique, reposant directement sur
la craie.



Trouvailles :

Le dolmen ayant éié fouillé antérieurement, nous n'y avons
trouvé que quelques silex taillés, mais en revanche, plusicurs
fragments de poteries dolméniques bien caractéristiques,

) ! '7!
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Fig. 7. — Dolmen de Pierre-Louve. — Ligne Ouest.
Ce dolmen n’avait pas é1é signalé jusqu’a ce jour.

6° PoLissoir pES TOMBELLES.

Ce polissoir aété découvert en 1905 au lieu dit des Tombelies,
commune de Thoury-Ferrottes, par M. Daguenet, garde cham-
pétre & Thoury-Ferrottes.

Section A, feuille 3, n° r223.

Longitude Est..... .ooooiiiaL.. ... 0868’4
Latitude Nord..... e, Ceeaaenn .. 53868
Altitude......... .....coiciviava.. .. 103m environ.

Orientation :
L’orientation du grand axe est par 280°, dans la ligne Sud.
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Dimensions (Méme méthode) :

LONGUEUT. e et eevccoosssosansocaoscsas o™85
Largeur......... P % 1
Hauteur au-dessusdusol.....oovveiennn. ... O™40

La pierre est légerement inclinée au S-E.

Pétrographie :
Le polissoir est en gres de Fontainebleau.

Géologie :
Le polissoir est dans Iargile plastique, aux confins de la craie.

Description ¢
1° Une rainure ala partie la plus élevée.

Longueur....... creieees eisessesasansese. 0127
LArgeur. cveeuruovaeneenetnsinieronasae. 0702
Profondeur......... Ceeeeae e sersiices. O™000

2° Cuvette centrale.
LONGUEUT « v avnroeececnonorasinonoascoss o™30
Largeur.....oceenee Ceeannn terseenssieeaeas OM20
Profondeur.......... e eaaae feecraaieeas .. OWMOIL

3¢ Cuvette du bas.
LONGUEUL. v oot osecnsasococonarnamococacas o"23
LArgelr ovuenseneonsereorsacosnarconaness 0920
Profondeur.iesceseeennns Ceseestesacasscass OFOI

N’avait pas encore été signale.

7° ROCHE AUX SARRAZINS.

C’est une grotte naturelle, enplein grés de Fontainebleau (Flagy,
Bois de Bellefontaine).

Longitude Est....cevvenen. 0866" 17
Latitude Nord......... ciereereiess.. 538687107
Altitude.. .o ooveeionnnn Ceeeiereens 145™ environ.

Orientation :
Entrée au Sud-QOuest.

Dimensions :

Hauteur de l'entrée...... A s S o o}
Largeur —_ enhaut........ccoevve. 1m20

— — a 40 cent.dusol........ om0
Profondeur environ........... ehraee e ... 15 métres.

Est remplie de sable.
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Géologie :

Sables et grés de Fontainebleau.

Trouvé deux silex taillds, en contrebas et devant Ventrée.
Exploration 4 faire. — A da servir d’abri.

Fig. 8. — Poteries et silex de Pierre-Louves

8° StaTioN NEOLITHIQUE DE MacrE-MouLin (Fragy).

Sur la pente du Bois de Bellefontaine, 4 Mache-Moulin, sur
les bords de I'Orvanne, rive droite. — Nombreux outils et éclats.

Géologie :

Dans l'argile plastique.
CONGRES PREHISTORIQTUE., it
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9° PIERRE-LE-SAULT.

Pierre 4légende, située au sud de la Montagnede T'rin,commune
de Villecerf, en grés de Fontainebleau.

Légende :

Etait le but sur lequel Gargantua jouair au palet avec la Pierre-
Louve ou Palet de Gargantua.

10° PIERRE DROITE & ECUELLES.

Menhir de Pierre droite, 4 Ecuelles, sur les bords du canal du

Loing.
Signalé seulement dans cette note, car il se rattache a un autre

systéme d’alignement, dont I'étude n’est pas terminée.

Coordonnées géographiques :

Longitude Est.ooeeneeeeniensncononanees 0854 2"
Latittide NOFde .- ovaseeneesecosassaesas 53873727
55 metres.

Al EUde. . . voseseosasccesosconasssccssns

Géologie :
Alluvions modernes.

11% STATIONS 2

1° Station de la Pierre~-aux-Couteaux (Diant).

2° Station et atelier de la Pierre-Cornoise (Thoury=Ferrottes).
30 Station de la Roche de Dormelles (Dormelles).

4° Station de Pierre-Louve (Episy).

50 Station des Tombelles (polissoir) (Thoury-Ferrottes).

6° Station de la Roche aux Sarrazins (Flagy).

7° Station de Mache-Moulin (Flagy).

CONCLUSIONS.

De P’étude ci-dessus, nous concluons :

A. — Qu'il est nécessaire de repérer tous les menhirs d’une fagon
rigoureuse sur le terrain, puisde les reporter exactement sur la
-Carte d’Etat-major, afin de pouvoir les étudier avec frait.

B. — Que les trois menhirs, connus et décrits depuis longtemps :

Pjerre-aux-Couteaux, Pierre-Cornoise, et Roche de Dormelles, se

“trouvent sur une ligne droite, orientée a 80° a la ‘boussole, et
longue de 15 kil. 200.
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C.— Que cet alignement aboutit au Dorxen pe Preree-Louve,
non conny et non décrit comme tel jusqu’a ce jour.

D. — Que la théorie du D" Marcel Baudouin est exacte et que
I'étude des Menhirs demande a étre faite selon sa méthode.

E. — Enfin, nous avons '’honneurde signaler au Congrés, outre
I'Alignement et le Dolmen ci-dessus :

1° Un polissoir nouveau, dit Polissoir des Tombelles, découvert
par M. Daguenet, de. Thoury-Ferrottes,

2° Une grotte non explorée, dite Roche aux Sarrazins.

30 Sept stations de surface, '

4° Une pierre a légende.

M. Marcel Bavnouin. — J'insiste, Messieurs, d'une facon toute
spéciale, sur la méthode qu’a employée mon ami, M. Hue, pour
I'étude des menhirs et des mégalithes de la vallée de I’Orvanne.
Elle a pour base ma propre maniére d’opérer; et c’est la seule qui
me paraisse scientifique en ces matiéres.

Et voyez quels beaux résultats elle a donné a ce préhistorien
qui I'a d’ailleurs utilisée, de main de maitre, avec un succés extraor-
dinaire. Elle lui a permis de découvrir, scientifiquement, dans les
environs de Paris, pourtant parcourus par tant de naturalistes, un
doimen demeuré jusqu'a présent inédit (1).

M. Hue, se basant sur la théorie que je défends relativement a la
signification des menhirs, et prenant ces mégalithes pour seuls
indicateurs de sépultures, esttombé, guidés pareux, surun dolmen
encore en place, que personne jusqu'ici n’avait remarqué, quoi=
qu'il fut bien visible au milieu d'une vaste plaine sans arbre !

Jattire aussi votre attention sur les constatations faites en ce qui
concerne Porientation des menhirs; elles sont trés probantes.

Si la Pierre Cornoise est actuellement mal orientée,c’est précisé-
ment parce qu'elle a été restaurée, et qu’elle I'a été d’une facon
antiscientifique.

(1) En visitant, avec M. Hue, ce dolmen, j’ai, dans le voisinage, noté Pexis-
tence d'un Moulin de la Folie. Ce mot de Folie (Fig. 2) est certainement en
rapport avec le mégalithe. : )




Contribution & la Physiologie préhistorigue 3
De usage de la main droite
danslies temps préhistorigues et de son influence
sur le développement du cerveal.

PAR

Le D* JOUSSEYT DE BELLESME (Nogent-le-Rotrou).

11 est peu de questions, dans une science aussi conjecturale que
PArchéologie préhistorique, qui n’aient fourni matiérea de nom-
breuses controverses. D’ailleurs les faits gagnent en clarté a étre
ainsi tournés, retournés, et exposés & la lumiere des interprétations
les plus varides.

On me pardonnera donc de remetire sur le tapis cette question
souvent discutée, mais jamais complétement élucidée, de savoir si
les instruments de silex, que ’homme fagonnait et employait dans
les ages primitifs, étaient adaptés de préférence pour étre utilisés de
la main droite.

Unintérét de curiosité, plus ou moins banal, n’est pas seulement
en jeu dans cette recherche; la solution de ce probléme touche a
de hautes questions physiologiques. Elle peut élucider I'apparition
d’'une conformation particuliére, que présente U'encéphale de
I'homme civilisé du xx® siécle, et dont nous sommes obligés de re.
chercher 'origine dans des 4ges trés reculds, car il est évident que,
pouramener un défaut de symétrie dans un organe si important que
le cerveau, le dernier venu dans la série de notre évolution organi-
que, il a été nécessaire qu’une action fréquemment répétée se soit
produite durant une longue série de siécles.

Il est utile de rappeler brievement comment s’est développée
I'idée trés ancienne des localisations cérébrales.

Hippocrate et Galien avaient déja été frappés de ce fait que les
lésions du cerveau, qui n’entrainent pas immédiatement la mort,
laissent a leur suite 'impossibilité de se servir de tel ou tel organe,
de telle sorte que la fonction de ces organes semble détruite, en
méme temps que certaines parties de la substance cérébrale. lls
avaient déja établi un rapport entre ces deux choses.

I1 est permis de se demander si méme cette observation ne re-



monte pas beaucoup plus haut, en présence des cas trés curieux
de trépanation sur des crines préhistoriques, étudi
nieres, et par d'autres.

Ce n’est que beancoup plus tard que prit corps la théorie des
localisations cérébrales ; il faut arriver 4 la fin du xviu® siécle pour
voir un médecin, Gall, imaginer tout un systéme, édifié avec plus
d'ingéniosité que de solidité.

L.ebruit, fait autour de la doctrine de Gall et de son continuateur
Lavater, attira sur ce point I'attention des médecins; et, vers 1825,
Bouillaud publiait des recherches cliniques sur les lésions des
lobes antérieurs du cerveau, et signalait, comme phénomene patho-
logique accompagnant constamment ces Iésions, les perturbations
du langage, et méme la perte compléte de la parole, 4 laquelle il
appliqua le mot d’Aphasie.

Dix ans plus tard, Dax (de Montpellier) fit faire un pas de plusa
la question, en faisant ressortir cette particularité pleine d’intérét
que, seules, leslésions de ’hémisphére gauche produisaient la perte
de la parole. L’assertion de Dax ne fut pas trouvée entierement
exacte, car bient6t surgirent des observations, trés autenthiques,
démontrant que, dans certains cas, 'aphasie coincidait avec des 1é-
sions de ’hémisphere droit. De toutes parts, attention était attirée
sur ces faits, si dignes d’intérét; les observations se multipliaient;
et Broca, qui en recueillait un grand nombre et le premier avait
établi qu’il existait des cas d’aphasie aves des lésions de 'hémis-
phére droit, procédant & un examen plusattentif que ses devanciers,
€tablit, dans une série de travaux qui firent époque dans la science,
qu’une partie spéciale du lobe frontal, qu'il délimita soigneusement
sous le nom de pli sourcilier ou troisi¢me circonvolution frontale,
était toujours atteinte dans les cas d’aphasie.

En méme temps, avec une incomparable sagacité, il montra que
laloi de Dax était réelle, que c¢’était habituellement avec les lésions
de ’hémisphére gauche quel'aphasie coincidait, et fit cette remar-
que curieuse, que, chez les gauchers seculement, la perte de la
parole reconnaissait pour cause la destruction du pli sourcilier
droit.

C’est a cette époque qu’Hitziglet Ferrier, recourant a Pexpérimen-
tation physiologique, firent I'importante découverte de la présence
de centres moteurs dans le cerveau et établirent ainsi un rapport
entre les actions motrices des membres supérieurs et le centre du
langage articulé.
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Tous ces travaux établissaient qu’il existe une relation trés intime
entre 'usage habituel du membre droit et le si¢ge du centre du
langage. Ce ne fut pas sans étonnement que Broca et ses succes-
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seurs $’assurérent qu'invariablement, lorsqu’on rencontreunelésion
du pli sourcilier droit accompagné d'aphasie, on a affaire 4 un
gaucher,

Nous sommes accoutumés 4 regarder le cerveau comme un or-
gane dont les parties sont symétriques. Cette symétrie se constate
d’ailleurs dans les centres moteurs; ainsi, le centre moteur gauche
commande le bras droit et le centre moteur droit le bras gauche. 11
y a donc pour les bras deux centres moteurs. 5i, daprés ce que
nous venoas de dire, il n’y a pour le langage articulé qu'un seul
centre, tantdt a droite, tantdt & gauche, la raison en est simple; le
larynx est un organe unique: il n’y a point de larynx droit ni de
larynx gauche, comme il y a un bras droit etun bras gauche. Il
est donc assez naturel qu’il n'y ait pourcetorgane qu'un seul centre.
Comme les parties de ’encéphale sont symétriques, il y a enréalité
deux centres; mais 'un reste inactif pendant que l'autre se déve-
loppe, et c’est Pusage habituel de I'un des membres supérieurs qui
détermine le développement de ce centre tantdt & droite le plus
souvent, tanidta gauche.

Lexistence de deux centres articulés du langage ne saurait étre
mise en doute, car, chez un droitier devenu aphasique, le pli sour~
cilier gauche détruit ne se restaure pas, et néanmoins laphasie
disparait au bout d’un certain temps. On ne peut donc se refuser a
penser que, dans ce cas, le pli sourcilier droit, qui reste seul, est
sorti de son inaction pour prendre a sa charge les fonctions de
celui qui fait défaut, fait corroboré d’ailleurs par la lenteur avec
laquelle la faculté de parler reparait : ce qui indique qu'une édu-
cation nouvelle se fait.

Il parait donc démontré que nous avons en réalité deux centres
du langage articulé, mais que nous ne nous servons que d’un seul;
et, fait bien digne de remarque, c¢’est la prédominance d’action d’un
de nos bras qui fixe inconsciemment le développement de ce centre,
soit & gauche, soitd droite.

D’otr provient que c’est habituellement le centre gauche qui se
développe : évidemment, cela provient de I’hérédité.

C’est 4 un savant du plus grand mérite, mort trop jeune, a Gra-
tiolet, que nous devons l'explication de ce fait. Se livrant a des
recherches sur le développement des organes et principalement de
lencéphale, Graticlet constata que, chez 'embryon humain, il
existe une différence notable entre le développement des deux
moitiés de cet organe, le c6té gauche se trouvantau moment de la
naissance beaucoup plus développé que le droit.

L’enfant vient donc au monde avec une prédisposition a étre
droitier, prédisposition que fortifie 'éducation. Au moment ol il
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apprend 4 parler, 'usage de sa main droite est déja érabli, et
active le développement du plisourcilier gauche déja prédominant.
C’est donc & ce dernier que Uenfant a recours tout d’abord, dansle
difficile apprentissage de la parole.

L’habitude persiste; et Phémisphére ganche devient définitive-
ment le si¢ge du langage articulé.

La supposition la plus rationnelle que Pon puisse faire pour
expliquer la prépondérance du développement des lobes frontaux
gauches est qu’elle reconnait pour cause un phénoméne d’ata-
visme.

L’usage prépondérant de la main droite remonte certainement 3
une trés haute antiquité; et nous pensons qu'il n’est pas téméraire
d’en rechercher les traces jusque dans les temps préhistoriques.

Déja, dans I'antiquité historique, nous constatons que certains
rites religieux doivent &tre accomplis avec la main droite. Ces
prescriptions existent également dans le Boudhisme et chez les
Musulmans, olt la main gauche est considérée comme impure.
Cela peut tenir a ce qu’elle est affectée aux usages de nettoyage qui
suivent Pacte de la défécation.

Les Orientaux lui attachent également une signification malveil-
lante. Cest ainsi que, lorsqu’ils impriment leur main, dont la
paume a été préalablement teinte en rouge avec de I'ocre, ou en
noir, sur le mur ou sur la porte de leur ennemi, c’est toujours la
main gauche qui figure.

Aussi loin que I'on peut remonter dans Pacte de ’écriture, nous
la voyons toujours et chez tous les peuples pratiquée avec la main
droite.

Il en est de méme pour 'usage des armes; et les bas-reliefs
assyriens, qui nous représentent les rois de ce pays chassant le lion,
les figurent tenant leur arme de la main droite. On constate la
méme disposition dans le guerrier du beau tombeau d’Alexandre,
-qui court un javelot a la main au-devant d’un lion.

Dans les représentations des Hypogées égyptiens, les person-
nages, qui tiennent des emblémes sacrés ou de commandement, les
portent de la main droite.

On doit donc supposer que cette habitude datait des époques
préhistoriques, puisque au début de I'histoire elle était déja si pro-
fondément assise dans les usages de la vie. C'est pour cela qu’il est
intéressant d’examiner, & ce point de vue, les instruments de cette

époque.

Je crois que la majeure partie des Anthropologistes préhisto-



o 168 —

riens s’accordent a reconnaltre que, dans le plus grand nombre des
cas, ces instruments sont adaptés pour la main droite.

M. Cartailhac, dans son ouvrage La France préhistorigue,
opine dans ce sens en plusieurs endroits.

Dans le bel ouvrage de M. de Mortillet, Le Musée Préhisto-
rique, on peut relever deux figures représentant une main qui tient
un silex taillé Acheuléen; ce sont toutes deux des mains droites.

Lorsque j’ai visité les trés importantes collections préhistoriques
de M. Rutot, & Bruxelles, au fur et 4 mesure qu’il me montrait
ses superbes instruments, j'observais, sans rien dire, pour ne pas
I'influencer, la maniére dont il les maniait, et,/a de trés rares
exceptions prés, il les saisissait de la main droite ; et, en effet, ils
s'adaptaient trés bien & cette main.

Beaucoup de silex, il est vral, peuvent étre maniés indifféremment
des deux mains; ce sont ceux dont la forme assez syméirique
n’offre aucune particularité de surface. Ce n’est pas dans ceux-la
qu’il faut chercher la solution du probléme qui nous occupe; il
faut la demander aux instruments qui exigent pour leur manie-
ment une adresse et une précision particuliéres.

Les coups de poing, a cet égard, ont peu de signification, 4 moins
qu’ils ne présentent des retouches spéciales d’adaptation.

Ils peuvent servir indifferemment a droite -et 4 gauche.

Les grattoirs et les racloirs, surtout les racloirs avec retouches
latérales, nous donnent de meilleurs renseignements; mais Poutil
par excellence sur lequel cette recherche me semble devoir étre
faite avec profit, c’est le percuteur! 11 exige a la fois de la force, de
Padresse, et 'usage de Vceil. La plupart portent des retouches;
mais elles ne sont pas toujours intentionnelles; c’est ainsi que,
lorsque le percuteur provient d’un nucléus dont 'extrémité a été
utilisée, les facettes latérales ne constituent pas de véritables retou-
ches; elles représentent 'emplacement des lames precédemment
enlevées. ,

Cela peut, dans certains cas, faire illusion. C’est ainsi que, dans
le percuteur que je vous présente, il existe cing facettes latérales,
qui correspondent exactement aux cing doigts de la main droite;
mais, lorsqu’on vient & y adapter les doigts, on s’apercoit que la
partie percutante n’est pas placée comme il conviendrait pour un
bon travail.

Cette partie percutante doit étre examinée avec soin, car obser-
vation du sens et de la direction des craquelures peut nous indi-
quer avec certitude dans quelle position se trouvait I'outil, quand
on s’en est servi.

En effet, lorsqu’on frappe un coup avec un objet tenu dans la
main, la prédominance d’énergie desimuscles internes du bras et
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des pectoraux sur les muscles externes, est cause que le coup est
presque toujours dirigé de dehors en dedans, et non verticalement.

De plus, dans un travail comme celui de la taille des silex, prin-
cipalement quand ils sont retouchés avec art et délicatesse, la main
a besoin d’étre dirigée par la vue; le coup devait donc avoir une
direction trés oblique, se rapprochant de ’horizontale. La partie
percutante se trouve donc toujours en bas et sensiblement en
dedans.

Ces deux caractéres permettent de placer le percuteur dans sa
position d’usage

Etant admis que la partie percutante est placée en bas et en
dedans, on pourra objecter que cette position peut se présenter
aussi bien a gauche qu’a droite. En effet; mais alors intervient la
forme géncrale de Poutil, qui nous fournit un renseignement
décisif.

Lorsqu’on le place alternativement dans les deux mains, et dans
la position que nous venons d’indiquer, on observe qu’il y a
presque toujours une position commode, et une autre incommode.

La position commode correspond toujours a la position vraie du
percuteur, car c’est un outil de force, qui blesserait la main pendant
le choc §’il y avait du c6té de la paume de’la main des arétes vives
ou des aspérités.

On peut donc établir assez facilement, pour les percuteurs,
quelle était la main dont Iouvrier se servait, en se référant aux
caracteres que je viens d’indiquer, a savoir : la position dela sur-
face percutante dirigée de haut en bas et en dedans, de facon que
Peeil puisse controler le travail et la direction des craquelures de
bas en haut et en dehors, obliquement, ces deux caractéres corro-
borés par la forme générale de l'outil et des retouches, il en
existe.

Ayant examiné un bon nombre de percuteurs 4 ce point de vue,
je n'en ai trouvé que fort peu qui aient pu étre employés de la main
gauche. Presque toujours, méme quand il s'agit de rognons de
silex irréguliers, ils portent des retouches d’adaptation, fort bien
disposées pour la main droite. En voici deux ou trois exemples.

Jengage donc nos collégues & poursuivre leurs investigations
dans cette direction.

Si 'on parvient & établir que Pusage de la main droite était déja
habituel a I'époque préhistorique, on s’expliquerait alors trés bien
le développement anormal d’un seul c6té du cerveau de I'organe
de la parole articulée. Il aurait ¢té provoqué par emploi constant
de la main droite pendant une trés longue suite de siecles.

Ce qui doit nous faire penser que la fonction du pli sourcilier
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gauche est acquise, et non primitive, c’est que nous voyons de nos
jours que, sous linfluence d’'une éducation spéciale, elle peut se
trouver transportée a droite chez les gauchers. Elle n’a donc pas
toujours été fixée a gauche et ne doit sa position actuelle qu’a un
usage prolongé.

Il serait curieux de savoir combien il a fallu de temps pour
transporter ainsi une fonction d’'un c6té a Pautre du cerveau;
mais, a cause de Pobscurité quirégne sur la durée des temps préhis-
toriques, le probléme parait difficile & résoudre dans I'état actuel
de la science.

M. Carramuac fait observer que les instruments en silex ne sont
pas exclusivement disposés pour la main droite.

M. le D*Jousser pE BrrLEsue répond qu’il n’a pas eu lintention
de dire que Phomme préhistorique ne se servait que de la main
droite. Il pense qu’il y avait une tendance plus générale 4 employer
cette main.,

M. Fraux fait remarquer que la série des burins du Musée de
Périgueux lui semble se composer d’outils mieux adaptés pour la
main gauche que pour la droite.

M.VanniER, professeur de dessin au Lycée, objecte que, lorsqu’il
s’agit de tracer sur un corps résistant un trait demandant de la
force, comme dans V'action de graver avec un burin, le sens du
mouvement du burin et de la main qui le conduit, ne peut avoir
lieu que de dedans en dehors. Il est donc, d’apres lui, tres difficile
d’utiliser un burin de la main gauche, & moins que I’on ne com-
mence 2 dessiner I'animal par la queue : ce qui est trés anormal.

Beaucoup de gravures inachevées se rencontrent dans les grottes
et ne représentent que la téte : ce qui semble indiquer que ’homme
des cavernes ne procédait pas autrement que nous pour graver,

M. A. pE MoRrTILLET ajoute que cette intéressante question
pourrait étre éclaircie par la statistique, que peut-étreily a des
époques ot 'homme préhistorique était droitier, et d’autres ol
l'usage de la main gauche a prédominé.

M. le D* Marienan pense queyla!gaucherie est un phénomene
d’atavisme pur.

M. Courw. présente quelques réflexions sur ce point.

M. le Dr Marcel Bavpbouin. — La question de la gaucherie et dela
droiterie, et par suite de Pambidextrie, est extrémement intéres-
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sante, mais des plus complexes; er une telle érude doit avoir pour
bases, non seulement la Préhistoire, mais aussi et surtout la Zoo-
logie et U'Anatomie comparée, de méme que V'Embryologie, sans
parler de la Physiologie. Comme jai eu Poccasion de m'occuper
de ces questions, étant moi-méme gaucher congénital et droitier
acquis, etde publier divers mémoires sur Uécriture en miroir et
Vécriture de la main gauche, je vous demande la permission de
formuler quelques remarques 4 ce sujer.

Jinsiste sur cette réflexion qu'avant d’étudier la droiferie au
point de vue physiologique, il est indispensable de bien connaitre
cette question au point de vue anatomique, seule base solide en la
matiére. Or, cette base doit étre envisagée non pas d’abord chez
Phomme préhistorique, mais chez les animaux : ce qui n'est pas
aisé d’ailleurs pour les animaux supérieurs, & membres ¢gaux (pour
prendre un exemple), mais est plus facile par conire chez les
especes inférieures, qui présentent des inégalités anatomiques dans
certains appendices symétriques. Au probléme de la droiterie pro-
prement dite, en effet, doit étre rattachée la question du dévelop-
pement exagéré de certains organes bilatéraux,

Clest ainsi qu’un méle de Crabe, le Gelasimus Tangeri, comme
certains autres Crustacés, a une de ses premiéres pattes beaucoup
plus volumineuse que les autres. Or cette patte est tantdt la droite,
tantdt la gauche. Iy a donc de ces Crabes qui sont droitiers,
tandis que les autres sont gauchers | Comme il parait y avoir
autant de gauchers que de droitiers (1), on voit que cet animal n’a
pas de préférence cérébrale, n’a pas d’opinion personnelle (si 'on
peut ainsi parler), et que par suite ce fait plaide en faveur de Pacqui-
sition réfléchie par 'homme de la droiterie.

Quand '’homme est nettement gaucher, ce n'est donc pas forcé-
ment un retour a un état ancien, car, au début, comme le crabe,
Phomme n’a pu étre quambidextre. Clest un fait, 2 mon sens,
pathologique, et non pas un simple retour 4 un état atavique,
car I'état de 'homme gaucher est loin d’étre prouvé. La gaucherie
vraie est par suite une maladie, unc sorte de phénomene de dégé-
nérescence nerveuse du cerveau gauche. L'ambidextrie, au con-
traire, peut n’étre qu’un érat réeversif. Le difficile est de distinguer
ces deux manifestations 'une de 'autre. Mais je n’insiste pas : cela
m’entrainerait trop loin ; et vraiment nous sortirions trop, en conti-
nuant cette discussion, de notre domaine spécial,

(1) Marcel Bavbouin. — Le Gelasimus Tangeri, etc. — Ann. des Sc. nat.
(Zool.), Paris, 1906. — Tiré a part, in-8¢, 1905, Masson et Cle,




similitude de certaines stations paléolithigues
de la Dordogne, de la Charente,
du Maconnais et de PPEure.

PAR

L. COUTIL (Les Andelys, Eure).

L’industrie paléolithique, recueillie dans les alluvions siliceuses
des fleuves et des rivieres, ou celles des limons des plateaux et des
pentes, offre généralement des instruments dont la dimension
moyenne varie entre 0™10 et 020, mais arrive parfois a o™25 et
o™35, comme dans les briqueteries du Havre et de Notre-Dame-de-
Bondeville, prés de Rouen.

Cest exceptionnellement que 'on rencontre dans ces gisements
les mémes instruments offrant des dimensions comprises entre
o™o5 et 0™10.

Le programme des excursions du Congrés mentionnant une visite
3 la station de la Micoque, prés Tayac, ot l'on trouve une industrie
caractérisée par de petits instruments, nous avons songé a établir
une comparaison avec plusieurs autres stations, en attendant que
" d’autres découvertes viennent ajouter de nouveaux documents &
cette industrie de transition de la fin de P'acheuléen.

Station de la Micoque (Dordogne). — Clest en juin 185/5 que
M. Riviere découvrit la station de la Micoque, qui lui avait été
signalée par les marchands de silex de Laugerie (1).

L’année suivante, M. Chauvet, d’accordavec M. Riviére, explora
ce gisement sur une longueur de 15 métres, une largeur de 1m80, et
3 meétres de profondeur maxima (2).

Ce gisementse trouve a flanc de coteau, sur deux terrasses cré-

" tacées, a peu de distance de Laugerie Haute, dont il est séparé parle
ruisseau de Manaurie, affluent de droite de la Vezére, qu’il domine
d’environ 30 métres, et situé entre le village du Mas et la ferme de
la Micoque, dépendant de la commune de Tayac.

(1) E. Ruviire. Rapport & I Académie des Sciences, juillet 18g5.
(2) G. CrauveT et E. Riviire. — Station quaternaire de la Micoque (Dor-
dogne). Assoc. franc. pour Pavanc. des Sciences, Congrés de Saint-Etienne,

1897.

%
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A partir de la surface, on trouve d’abord o®40 d’humus, une
couche d’environ 0™6¢ de menus blocs de calcaire, au-dessous de
laquelle commence un conglomérat composé d’os longs brisés, de
milliers de molaires, trés peu de canines de chevaux de grande
taille, parmi lesquelles on a trouvé aussi quelques os, des dents
de beeufs, et des fragments de canine d’un gros carnassier (Ursus ?).
Ce qui est intéressant, c’est que, jusqu’ici, aucunes traces de foyers
n’ont ¢té reconnues sur ces terrasses.

M. Capitan, en 1896 (1), M. Harlé, en septembre 1897, et
plus récemment, M. Cartailhac, ont constaté les mémes faits, bien
que leurs fouilles aient porté sur une faible étendue de terrain,
relativement a celles de M. Chauvet.

Pendant toute la matinée de Vexcursion organisée par le Congrés
a la Micoque, en compagnie de M. A. Viré, nous avons continué
leur petite tranchée, et dans environ 1 métre cube du gisement
ossifére, nous avons recueilli deux molaires de beeufet une de cerf.
Jusqu’ici le nombre des molaires de beeuf signalées n’est que de
dix, contre des milliers de grand cheval.

Ce qui caractérise l'industrie de la Micoque, ce sont ses petits
instruments blancs, dont le silex est tellement altéré, qu'il res-
semble au calcaire qui Ientoure, comme a la Senétriére, prés
Mécon. M. Chauver a remarqué que les instruments se trouvent
surtout dans les poches. Dans les deux fouilles que nous avons
exécutées, en 1903 et 1905, le temps nous a manqué pour des=
cendre jusqu’a la base de la terrasse ol se trouvent ces poches;
mais, parmi lelit d’os brisés, nous avons recueilli en moyenne un
silex ébauché ou terminé, pour environ 10 & 15 centimétres cubes
de conglomérat d’ossements ; dans certains niveaux, sur des pla=
quettes calcaires, il s’est formé de véritables bréches, composées
surtout d’os, de dépét calcaire, et parfois de silex taillés, M. Chauvet
possede ainsi deux petites haches lancéolées, soudées dans une
bréche calcaire.

Voici la proportion approximative, pour cent, des formes recueil-
lies par M. Chauvet, et que nous avons nous-méme observée, &
deux reprises sur la terrasse supérieure et inférieure.

Instruments taillés des deux cdtés.

ofo

Haches en amande, & pointe effilée, long : o®0g 4 0=15............. R |
Haches en amande........ ceeroaoen id.  0™07 A 0™0Q0ueseeriansennccas 2,5
id. id, cevviinioenae coee dd. 005 4 0™07.i0isionninnnen. 2
Pointes fragmentées retouchEes. coc.oersercrnnneneereconcncensnossnsnnns 1

(1} Caprran. ~— Lastation acheuléenne de la Micogue Dordogne). Revue Ecole
d'Anthrop., 1896, p. 406-416.



Instrumenis taillés dun seul cbié.

Pointes plates €n dessouUS......icenrnoooocn long : 0204 a4 o™10 maxima. 15,0
Racloirs du type du Moustier........ eeeieesersaeans N 3
Blocs équarris ou travaillés ...oo0vnnen. cevaee P ceeseaas P 1
Disques plus ou moins €pais....cceveroonscicssossssansoes soreesns R
Lames minces allongées.......oee. seseenacecrensasee covacss crevaassereas I
Nucléus ou blocs portant des esquilles de taillec....oevennn.e. veassans -

Nucléus ou blocs portant des traces de percussion [ Trouvés par nous méme). 2

Les blocs taillés et les nucleus que nous avons trouvés, n'avant
pas plus de 0™08 a0™10, nous nous demandons si les petites dimen-
sions de ces instruments n’étaient pas rendues obligatoires par la
matiére qui ne se présente dans ce gisement qu'en petits blocs.

A Saint-Julien de la Litgue (Eurej, le silex est en plus gros mor-
ceaux dans le voisinage ; mais, dans les stations, nous n’avons pas
recueilli plus d’une dizaine de nucleus;les instruments ont pu étre
taillées un peu plus loin.

Station de Combe-Capelle (Dordogne). — Le premier, en 1885,
M. Pabbé Landesque, signala la station du Ruffet, prés de Combe-
Capelle, située sur la commune de Saint-Avit-Senieur (Dor=
dogne) {1).

MM. de Mensignac et P. Cabanne ont fouillé ce gisement deux
ans aprés (2).

M. I'abbé Chastaing y a fait aussi des fouilles, un peu plus tard,
pour le Musée de Périgueux, oli ’cn peut voir une série assez com-
plete de 'industrie fournie par ce gisement.

Le Musée de Bordeaux posséde aussi des instruments de Combe-
Capelle.

Cette station, située sur une terrasse, consistait en un foyer abrité
sous un petit escarpement crétacé, et des éboulis recouvrant lapente
du coteau jusqu'a la rivitre; elle renfermait des instruments en
silex, plus finement taillés que ceux de la Micoque, et rappelant
souvent les formes du Moustier; les petites haches sont bombées
sur les deux faces et pointues & une extrémité ; mais on n’y ren-
contre pas la forme lancéolée de la Micoque {rare d’ailleurs dans
cette station). A Combe-Capelle, les pointes et les racloirs rap-
pellent ceux du Moustier;il ya aussi des disques; certains racloirs,

(1) Abbé Lannesoue. Excursion a la station préhistorique de Combe-Capelle
{Dordogne). Bull. Soc. géolog. de France, 1887, p. 866-869. « Analysé dans
VAnthrop., 1890,-p. 750~751, par M. Boule.

(2) De Mensignac et P. CaBanNe. — La station chelléo-moustérienne de
Combe-Capelle (Dordogne). Bul. Soc. d’Anthrop. de Bordeaux et du Sud-Ouest,
T. V, 18go, p. 38 4 47. :



pergoirs et lames rappellent un peu ceux de Solutré: il est évident
que la aussi on se trouve en face d’une industrie de transition.

La faune a donnéa 'abbé Landesque du Rhinoceros tichorinus
(assez rare), Cervus megaceros (assez commun), Cervus elaphus
(rare), Equus caballus (presque aussi commun qu’a la Micoquej,
Canis vulpes (trés rare), Bos primigenius (trés commun). Tandis que
MM. de Mensignac et P. Cabanne ont trouvé le Renne, qui man-
quait a abbé Landesque, et n’ont pas rencontré de Rhinocéros
quil avait recueilli : ils ont trouvé, en plus, Hy=na spelcea [rare),
Ursus spelceus (rare), Bison priscus (abondant), Cervus tarandus
(rare). Mais ces déterminations, comme 'a fait remarquer M. Boule,
ne sont probablement pas toutes certaines, notamment pour le
Bison priscus, le Cervus megaceros et le Cervus farandus, qui
manque dans I'une ou Pautre fouille.

Station de la Quina (Charente). — Nous n’insistons pas sur cette
station, qui 2 été décrite et fouillée aussi par M. Chauvet (1). Prés
d’un petit abri-refuge,a noter des talus voisins ol se trouvair toute
une industric moustérienne, avec quelques formes amygdaloides,
rappelant celles de la Micoque ¢t de Combe-Capelle ; cette forme
y €tant rare, c'est pourquoi nous n’insistons pas autrement, bien
que cette station de la Quina offre une étape encore plus rap-
prochée vers I'industrie magdalénienne. D’ailleurs, M. Chauvet a
reconnu deux industries distinctes, bien que voisines, en ce point :
I'une, vers le nord et Pontaroux, est moustérienne;'autre, au midi
du moulin, vers Lavalette, est magdalénienne.

Station de la Senétriére, prés de Saucé et Mdicon (Sadne-ei-
Loire). — La station de la Senétriere est située sur un petit plateau
vallonné, arrosé par une source; elle repose sur une légére couche
de terre, mélangée elle-méme de blocs de calcaire corallien souse
jacent.

Dés le mois de septembre 1885, M. Gilbert Lafay a reconnu
en cet endroit une station paléolithique, actuellement située a la
surface du sol. Les premiéres observations ont paru dans la revue
P Homme, puis dans ' dnthropologie (2).

Les instruments sont généralement assez plats, allongés, ova-
laires ouatalonoblique, commea Saint-Julien-de-la- Li¢gue (Eure);
la forme amygdaloide plus ou moins lancéolée est représentée par
05°/o; puis viennent les pointes et racloirs 15 °/,, et les disques 20 °/,.

(1) G. Crauver. — Stations humaines quaternaires de la Charente. Bul. Soc.
arch. et hist. de la Charente.

(2) G. Larax. — Stations préhistoriques dans les environs de Mdicon,
‘L’Homme, 3¢ année, n° 20, 25 oct. 1886, p. 632-634, fig. — L’Anthropologie,
t. 1L, 18grx, p. 289-296.
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Le bois de Naisse, situé 4 coté de la Senétriére, dissimule peut-
étre une partie importante de ce gisement. A proximité de cette
station, M. Gilbert Lafay a reconnu un atelier de nucleus et d’éclats
sansretouches; et, un peu plus loin, une autre station avec de nom=
breux grattoirs, et d’autres instruments néolithiques, y compris
quelques haches polies.

La plus grande dimension des instruments paléolithiques est de
om17 et la plus petite de o®05. En un mot, cette station de la
surface se rapproche beaucoup de celle de Combe-Capelle et sur-
tout de Saint-Julien-de-la-Liégue, qui comme elle n’a pas fourni
non plus de faune. ‘

Stations de Saini-Julien-de-la-Liégue et Saint-Aubin-sur-Gaillon
(Eure). — Les stations dontil nous reste & parler sont situées sur
les hauteurs dominant Gaillon, chef-lieu de canton de Parrondis-
sement de Louviers (Eure); elles se trouvent principalement sur
Saint-Julien-de-la-Liégue (lieux dits: les Buissons Briilés, les Champs-
Chouettes, la Liégue, le Petit Bizay, le Fief Cadot); Saint-Aubin-
sur-Gaillon (Les Bruyéres Capri); Ecardenville (les Gros Gres), la
Croix Saint-Leufoy (le Bois 'Abbé). Ces quatre stations forment
un arc de cercle de 3 kilométres de développement, du sud-est au
sud-ouest de Saint-Julien, et dominent toujours un petit ruisseau,
le ra de Bisay ; chacune des stations occupe environ 300 métres de
superficie ; elles se trouvent sur des affleurements de sables grani-
tiques, situés a lattitude de 140 & 150 métres, et reposent sur des
argiles plastiques panachées.

Les plus grands instruments recueillis, au nombre de cing ousix
seulement, atteignent 0™15 au maximum; les formes les plus fré-
quentes sont amygdaloides ou exceptionnellement a talon, ainsi
que les pointes; elles ont été recueilliesau nombre d’au moins 15003
leur longueur varie entre omo5 et o®og de longueur; les plus petits
outils mesurent 003 et o®o4 ; les disques y entrent pour un peu
plus que le quart; on y trouve aussi des racloirs circulaires, ar-
rondis d’un seul c6té, ou droits ; chaque forme travaillée sur les
deux c6tés & son équivalent & un seul c6té retouché avec le dessous
entierement plat, et quelques retouches sommaires sur un coté.

Comme faune, nousn’avons recueilli qu’une seule dent de cheval ;
et nous ne croyons pas que la faune soit bien riche, car I'épaisseur
de la couche de terre n’étant que de 0™15 en moyenne et le sous-sol
composé de glaise trés humide, celle-ci a da étre détruite par les
agents atmosphériques. .

La station de Marie-Joly, d Sousmont Saint-Quentin, preés
Falaise (Calyados). — Cette station se trouve aussi a la surface du
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sol; elle a été découverte, a proximité du tombeau de Marie-Joly,
vers 1873, par M. Costard, de Verson. Son industrie est identique
a celle deSaini-Julien-de-la Liégue ; mais les spécimens sont assez
rares. Nous Pavons explorée et n'avons recueilli que six exem-
plaires {1).

Station de I'Orme de Montmuret, prés & Epone {Seine-et-Oise).—
On nous asignalé aussi quelques instruments de la méme industrie,
qui auraient été trouvés non loin de I'Orme de Montmuret, prés
d’Epone.

Enfin, une grotie de la Belgique aurait fourni aussi cette méme
industrie,

Depuis la publication denos recherches sur les stations de Saint-
Tulien-de-la Liegue, en 1894, nous n’avons cependant vu aucune
découverte nouvelle, qui puisse en étre rapprochée (2).

M. 'abbé Cuasravg compléte les observations de lorateur sur
les gisements de Combe-Capelle, qu’il assimile peut-&tre un peu
trop avec ceux de la Micoque. Concernant la faune de cette
station et ses deux fouilles de 3 métres cubes, il cite un passage
d'une lettre de M. Michel Hardy, datée du 5 novembre 1888,

« Hier, lui disait-il, précisément, j’ai eu la visite d’un ingénieur
de Bordeaux, M. Harlé, paléontologiste distingué, et quelque peu
archéologue. Il est allé récemment a Combe-Capelle, attiré par
Pespoir de trouverdes ossements quaternaires; etil arecueilli dans
les terres de déblais une machoire de I'hyéne des cavernes et quel-
ques ossements du méme animal. Sa faune comprend le beeuf (pro-
bablement le Bos priscus); le cheval est assez commun; mais 'ani-
mal le plus répandu c’est le beeuf, qui, chose étrange, céde la place
au renne¢ aux époques suivantes. Pour M. Harlé, Combe-Capelle
est chelléen; je le mets, pour moi, entre le chelléen et le mous-
térien. »

M. Emile Carraicuac. — Il me semble que M. Coutil a étudié
un peu sommairement les stations dont il vient de nous parler,
Combe-Capelle et la Micoque. La premiére a été étudiée par un
paléontologiste, qui a rendu de grands services a notre science,

(1) L. CouriL. — Dactionnaire raléthmologique du département du Calvados.
1895, p. 37. — Bull. Soc. norm. d'Etudes préhistoriques.

(2) L. CoutiL. — Dictionnaire valéthnologique du département de I'Eure :
Peériode paléolithique. 1894, p. 27 a 32, 2 pl. en lithogr. — Extr. Bul. Soc.
norm. d'études préhistoriques, Stations paléolithiques de Saint-Julien-de-la.
Liégue, arrondissement de Louviers (Eure). Extr. Revue mens. Ecole d’ Antherop.
de Paris, 4¢ année, VIII, 15 acGt 1894.

CONGRES PREHISTORIQUE. 12



M. Harlé. Ce savant confrére a mis au point les renseignements
publiés en premier lieu par Uabbé Landesque. M. Harlé a donné
au Muséum de Toulouse sa remarquable récolte archéologique.
Il a conservé chez lui, & Bordeauxz, toute la faune,

On ne peut guére parler de la Micoque, tant que M. Chauvet,
qui, le premier, a signalé ce gisement si curieux, et qui y a fait des
recherches trés sérieuses, n'a pas publié Ie compte rendu détaillé,
Mais y’ai visité, en février dernier, la collection de M. Chauvet, et
quelques jours aprés le gisement lui-méme, Je suis en mesure d’af-
firmer que le dernier motest loin d’étre dit. J’ai fait un sondage en
avant et au-dessous de la couche aux belles pointes, explorée depuis
plusieurs annédes et presque épuisée, en apparence au moins. J'ai
trouvé une épaisse couche d’os de chevaux, de beeufs er de cerfs,
pétrie de silex taillés.

Mais ces silex n’ont aucun rapport avec ceux de la couche supé-
rieure. Ce sont des éclats massifs, informes, sur lesquels on ob-
serve des retouches, ou plutdt des éclatements d'utilisation, des
traces d’usage. Les lames proprement dites sont trés rares. Je n’ai
pas trouvé une seule piéce, quiressemble aux pointes de lacouche
supérieure, aux pointes « coup de poing » ordinaires, aux racloirs
du Moustier. Rien, en un mot, qui rappelle les types connus. Ce
gisement neressemble aaucun autre. Paléontologiquement, il peut
étre contemporain du magma de chevaux de Solutré. Il réclame
une érude attentive et prolongée.

Il est bon d’ajouter que les silex, trés nombreux, sont tous com-
pletement altérés. Ils sont, comme ceux de la couche supérieure,
blancs, trés légers, et friables.

[l m’a paru que la station de la Micoque était jadis al’abri d’avan-
cements rocheux, qui ont été détruits par le temps.

M. P’abbé Breuvir indique que le volume réduit des instruments
de certaines stations des stations acheuléennes du Périgord est la
conséquence de la petite dimension des rognons siliceux de la lo-
calité; d’ailleurs M. Chauvet possede de la Micoque méme des
pieces lancéolées et de belles pointes de lance normands et picards.

- A Saint-Acheul, on a une siratigraphie trés complexe du Chelléo-
acheuléen. ,

“i{*A la base: silex amygdaloide grossier, dans du gros gravier
trés roulé ;

“2° Au-dessus : silex- amygdaloides, ovoides, courts, bien taillés,
dans un sable assez fin;

-3¢ Plus haut, dans un argile sableux rouge, les pieces lancéolées
apparalssent avec les formes moustériennes;

4° Dans la base de I'Ergeron, les pointes lancéolées, du type de la



Micoque, mais plus grandes, sont seules avec le silex moustérien,
5° En haut de 'Ergeron se trouve Vage du renne, avec les lames
du niveaude Maudrecourt,

Le gisement de 'Eglise de Guyenne, aux Eyzies, appartient 4
I'assise sableuse de Saint-Acheul ; cette grotte a donné : cerf, ours,
cheval, beeuf,

La Micoque, avec ses chevaux, appartient 4 I'époque de la base
de 'Ergeron de Saint-Acheul : phase de formation du beeuf ; done

steppe. :

M. le D* Carrran. — Cette analogie de 'industrie de diverses sta-
tions paléolithiques existant dans des pays trés différents est en
effet fort intéressante et prouve qu'il y a 1 plus qu’un faciés local.

Pour ce quiestde la Dordogne, c’est surtout la Micoque, qui pre-
sente une réelle analogie avec ces stations a coups de poing extré-
mement réduits. A la Micoque, il est de ces piéces qui ne mesu-
rent pas plus de o™o4 de longueur. Le terme « coup de poing »
devient dans ce cas hors d’emploi.

Il semble bien que cette minuscule industrie de piéces ovales ou
lancéolées, travaillées sur les deux faces, accompagnant des instru-
ments finement retouchés et élancés, correspond 4 un étage strati-
graphique, qui se placerait vers la fin de I'acheuléen. Nos études
comparatives avec Breuil et Obermaier nous ont permis de consta-
ter sa constance dans toute ’étendue de la France,




Le truguage des silex & Digoin (Sadne-el-Loire).
PAR

Ernest OLIVIER (Moulins).

Dans un des derniers Bulletins de la Société préhistorique de
France, ’éminent président de la Sociéié, M. E. Riviere, signalait
le commerce qui se fait dans plusieurs régions d'objets préhisto-
riques faux, vendus comme authentiques aux touristes de passage
ou aux amateurs peu éclairés.

Il importe de dénoncer, en la stigmatisant comme il convient,
cette facture récente d’objets anciens, qui ne tend a rien moins qu’a
jeter un certain discrédit sur la Science préhistorique.

11 existe, dans le département de Sadne-et-Loire, 4 Digoin, une
fabrique importante de silex; et la série de pointes de fléches que
j’ai Phonneur de vous présenter montre la perfectionalaquelle sont
parvenus les faussaires.

Parmi ces fleches, les unes sont vraiment anciennes, je crois; la
majeure partie est truquée; et il me paraittrés difficile de distinguer
les unes des autres.

Les faussaires de la méme localité imaginérent aussi ‘de tailler
des pierres en forme de profils humains, de figuresd’animauz, etc.
[1s opérérent avec la plus grande habileté et réussirent & vendre
une grande quantité de leurs ceuvres, qui- furent prises au sérieux
et décrites comme authentiques par des collectionneurs enthousias-
més de ces manifestations de art sculptural préhistorique.

Malheureusement pour eux, les truqueurs, enhardis par leur
succeés, donnérent trop d’extension & leur commerce et se mirent &
fabriquer des instruments invraisemblables, tels que des molettes
d’éperon, des scies 4 dents énormes, etc., méme un profil de Mi-
nerve avec casque conforme au type de I'Institut | C’était tellement
fantastique que le doute ne fut plus possible; et le faux devint évi.
dent pour tous.

Actuellement ce commerce de truquage est bien diminué; mais
les gens qui le pratiquent existent encore, et nous pouvons le voir
renaitre prochainement sous une forme quelconque.

Des procédés de ce genre ne sauraient étre assez flétris; et il est
important de les signaler partout oli on en a connaissance.
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M. Marcuapier cite des objets en silex de Saintes, qui sont faux,
mais particuliérement bien faconnés.

M. CuarrrLeT signale les pointes de fleches des environs de Mou-
lins; elles sont trés belles, quoique dépourvues de patine.

M. I'abbé Cuastaine parledes faux de Montpellier, qui sont trés
nombreux et envahissent la région.

M. A .pE MorTiLLET explique qu'il estasseztacile dereconnaitre les
faux, d'abord par les formes quelquefois modernes {telles que ha-
mecons, serpettes, crochets, etc.),etensuite parce que les retouches
sont un peu coupantes, au lieu d’étre douces, comme sur les vraies
piéces.




Diverses piéces préhistoriques.
PAR

M. Raoul de RICARD.

‘M. I’abbé BreuiL présente divers objets appartenant & M. Raoul
oe Ricarp. Il s’agit d’abord de silex acheuléens ovalaires de Berge-
rac, de silex lancéolés du type de la Micoque; puis de haches
polies remarquables, qui pourraient étre en silex de Bergerac
pour I'une, en roche rouge de Vendée ou de Bretagne pour l'autre.

M. I’abbé Breum, encequile concerne, trouve les deux derniéres
piéces, ies haches, fort belles, et intéressantes; il croit qu’ellessont
bretonnes en réalité.

M. A. pE MorTILLET croit que ces haches ne sont ni de la Vendée,
ni de la Bretagne, mais peut-étre de Bergerac, en raison de leur
forme.

M. Marcel Baupouin ne pense pas que la hache, achetée aux
Sables-d’Olonne par M. Raoul de Ricard, soit vraiment une hache
originaire de Vendée.Labelle collection de M. P. du Bois-Chevalier
{des Sables-d’Olonne), qui renferme plus de 1,000 pitces de cette
nature trouvées dans les communes voisines, ne présente pas une
seule hache de ce type.

La piéce de M. Raoul de Ricard peut avoir été importée dans ce
pays, sans doute par des marins.




Leépogque deiransitiondn tertiaire au gquaternaire
au point de vae de Pindusirie humaine.

PAR

Georges COURTY (Paris),

Professeur a PEcole spéciale de Travaux Publics.

La question de 'homme, ou mieux du précurseur de 'homme a
I’époque tertiaire, prend corps des’Aquitanien par 'existence de
silexitaillés, dont la retouche méthodique parait, au moins en ce qui
concerne certains spécimens, ne laisser aucun doute & Pesprit sur
leur facture intentionnelle,

Les silex taillés tertiaires de Thenay, du Puy-Courny, d’Otta,
du Chalk-Plateau du Kent, représeatent autant de stades dansl’é-
volution de I'industrie humaine, dont les progrés sont d’ailleurs trés
peu sensibles depuis ’Oligocéne supérieur jusqu’au Pleistocene
moyen.

Entre 'Oligocéne supérieur etlafin du Pliocéne, il y a bien des
recherches a entreprendre, pour combler certaines lacunes; mais,
alors qu’elles se trouveraient 'étre, nous n’aurions, en somme, ace
que je crois, guére plus de matériaux que nous n’en possédons déja
sur industrie tertiaire.

La transition au début du Pléistocéne est normale, en ce sens
qu’on assiste & la continuation d'une industrie du Pliocéne.

Pendant le Pleistocéne inférieur, le percuteurjoue un grand role
et doit servir a bien des usages; le racloir a facettesdiamétralement
retouchées est trés commun, ainsi que le rabot-grattoir, qui rappelle
Pindustrie tertiaire. C’est le Reutélien de A. Rutot; c’est U'extréme
base du Chelléen a Elephas antiquus; c’est I'industrie qui, dans la
région parisienne, est mélée 4 un cailloutis des bas niveaux et qu'on
ne peut retrouver que difficilement dans les graviers de-la Seine,
dont un remaniement successif a produit sur plus d’un point le
mélange des faunes et des industries.

L’évolution se continue, au point de vue seul de I'industrie hu-
maine; les galets roulés servent de percuteurs pour en débiter d’au-
tres et fabriquer surtout des coches-grattoirs, ainsi que quelques
grandes lames. C’est 'industrie de Mesvin (Hainaut) de A. Rutot,
a Elephas antiquus; c’est Pindustriestampienne de'G.Courty,dela
vallée du Petit-Saint-Mard & Etampes, qui accompagne une flore
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plutdthumide 4 « Epicea » ; etc’est decette industrie que nous allons
parler, car elle constitue la transition du tertiaireau quaternaire.

Un court article, paru dans « "Homme préhistorique» (1)en 1904,
relate que c’est au cours des travaux d'art exécutés a Etampes en
1902, pour Iétablissement de la ligne du chemin de fer Etampes-
Beaune-la-Rolande, que j’ai eu l'occasion d’¢tudier la vallée du
Petit-Baint-Mard, au double point de vuede la géologie et de la
préhistoire.

Au Pont-Martine, & proximité de la Tour penchée de Saint-
Martin d’Etampes, la vallée actuelle de la Chalouette, située a un€
altitude de 78 metres au-dessus du niveau de la mer, fur entamée
en divers points par des sondes et des caissons métalliques a air
comprimé jusqu’a une profondeur de douze métres et demi, y com-
pris le cailloutis & industrie stampienne d’une épaisseur de deux
metres (2). Ce dernier est constitué par des marnes grisitres, ainsi
que par des fragments de calcaire de Beauce, de poudingues de
Saclas, et de galets stampiens, dont la patine est trés noire. Il repose
directement sur les sables marins d’Etampes et son synchronisme
avec le Moséen a faciés continental de Michel Mourlon ne me pa-
rait point douteux.

Je n’entrerai point spécialement dans la description des diverses
couches géologiques, qui recouvrent le cailloutis en question; je les
ai relatées avec soin dans le Bulletin de I' Association pour ' Avan-
cement des Sciences au Congres de Grenoble, en 1904 (3); mais j'in-
sisterai surtout sur la raille, sur les retouches de nos silex, qui cons-
tituent l'industrie stampienne, laquelle se sépare stratigraphique-
ment du Chelléen et se rapproche d’autant plus du Puy-Cour-
nien qu’elle en est comme une réminiscence dans I'évolution con-
tinue des industries humaines.

Dans Pindustrie stampienne, il y a des percuteurs nombreux,
des coches-grattoirs, quelques lames, ainsi qu’un grattoir, dont la
forme amygdaloide conduit déja au Chelléen.

Ce qui frappe dans 'ensemble de cette industrie de la base du
quaternaire, c’est le peu de compte que ’homme a tenu de la forme;
il a debité des blocs de meuliére de Beauce, de grés quartzeux
lustré, de poudingues, pour obtenir des faces vives et coupantes;
et, comme ces derniéres s’émoussaient par le raclage, 'homme a su
les retoucher par I'enlévement successif de tous petits éclats.

(1) G. Courty. A propos d’une industrie quaternaire stampienne formantla
transition du tertiaire au Chelléen (Homme préh., t. 11, 1904, n° 8).

{2) Des troncs d’arbres du genre « Epicea » et « Pinus » se trouvaient hori-
zontalement couchés dans la partie supérieure du caiiloutis a industrie stam-
pienne et dans un état de parfaite conservation.

(3)G. Courty. Sur les formations géologiques des vallées d’Etampes (S.-et-0.)
(A.F. A. 8., Congres de Grenoble, 1qo4, Sect. de Géol., p. 680 ¢t suivantes),
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Ces considérations oni amené M. Rutot a employer le terme
« utilisés », au lien de « taillés », en parlant des silex de cette indus-
trie primitive. A notre avis, cette expression est spécieuse, car, pour
utiliser le silex, il a fallu le débiter; et le débitage a déterminé dans
certains cas des marques d’authenticité, c'est-a-dire un conchoide,
un plan de frappe, et un esquillement de percussion.

Dans notre industrie stampienne, je trotive: 1° un percoir retou-
ché dans un éclat qui porte un conchoide et un- esquillement de
percussion; 2° une Jame de o™0g de longueur, retouchde surtoutle
pourtour, principalement sur un c¢6té; 3° une coche, finement retou-
chée,d'une profondeur de o™o15 sur 0™025 de largeur dans unéclat
de meuliére; 4° un gratteir-rabot, détachée d’un galet marin, dont
une partie du cortex a été intentionnellement laissée pourla com-
modité dans la préhension.

Je citerai enfin, au milien d’autres pieces moins bonnes, un
grattoir, dont la forme amygdaloide est trés accusée; c'est le seul
exemplaire que je posséde parmi un lot trés considérable.

Je me suis appliqué pendant plusieurs jours a extraire, des cail-
loutis d’Etampes a silex taillés, des exemplaires suffisamment pro-
bants pour qu’ils ne puissent évoquer aucun doute dans esprit des
habiles observateurs.

L’industrie stampienne est, grosso modo, la méme que celle de
Mesvin en Belgique; et cette industric est caractérisée par des
grattoirs a encoche, des racloirs retouchés, des poingons éclatés
etretouchés, et quelques rares instruments amygdaloides, qui me-
nent directement & 'industrie chelléenne.

I convient dés lors, d’aprés ces faits, de rajeunir dans lordre
stratigraphique l'industrie chelléenne proprement dite.

Au point de vue géologique, il existe, 4 la base du quaternaire,
deux cailloutis fluviaux, renfermant deux industries bien spé-
ciales. '

C’est : 1° le Reutélien de A. Rutot, trés développé en Belgique,
au hameau de Reutel prés de Becelaere, a I'Est d'Ypres (Flandre
occidentale).

2° Le Mesvinien, synchronique de notre industrie stampienne
développée a Etampes, dansla vallée du Petit-Saint-Mard, sur les
rives droite et gauche de la riviere Chalouette.

Ces deux industries reutélienne, mesvinienne ou stampienne,
dont les principauxéléments fauniquessont : Elephasantiquus, Rhi-
noceros Merkii, etc.,etc., doivent étre regardés comme des addenda
indispensables au Chelléen.

A Etampes, au Pont-Martine notamment, comme il n’y a qu’un
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seul cailloutis C. 5. (1) de base, il est & supposer qu'un cailloutis
C. R. (2}, qui devait lui étre inférieur, s'est trouvé mélangé dans le
dépét fluvial lors du creusementde la vallée.

De son c6té, M. A, Rutot, & qui je soumis mes premiéres trou-
vailles, m'apprit que, chaque fois qu'il n’existait qu’un seul cail-
loutis, il y avait quatre vingts chances sur cent pour qu’on trouvit
plusieurs industries mélangées. En effet, je posséde de cetteindus-
trie un racloir aux facettes diamétralement retouchées, qui me rap-
pelle le reutélien.

N}
==
>

| ;

Fig. 1. — Coupe géologique de la Vallée du Petit-Saint-Mard & Etampes (Sud et Ouest).
[D'aprés G. Courty, Année 1902].

Légende : A, Terre végétale; B, Tuf calcaire de précipitation chimique & « Arundo Phragmites »;
C, Tourbe compacte ; D, Tourbe sablo-graveleuse; E, Lentille de glaise; F, Cailloutis a Indus-
trie préhistorique stampienne (Préchelléen); G, Sables stampiens.

Que notre industrie stampienne soit contemporaine des débuts
mémes du creusement des vallées ou des suites du méme creuse-
ment, elle n’en représente pas moins une phase remarquable dans
I'évolution, car elle constitue la liaison naturelle avec Pindustrie
du Pliocéne de Saint-Prest.

Il ressortdonc que le passage entre le tertiaire et le quaternaire
est caractérisé par une industrie de transition, que I'on pouvait ra-

1} C. S. Cailloutis stampien.
{2) C. R. Cailloutis reutélien.
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tionnellement supposer, mais plus difficilement contréler. Or, au-
jourd’hui, les faits font place aux hypothéses; et c'est avec des
preuves en mains que jarrive aux mémes conclusions que mon
excellent ami, M. A. Rutot, surle Pleistocéne inférieur.

Suivant les premiers temps du quaternaire, le cailloutis, qui s’est
déposé dans les petites vallées d’Etampes, de la Louette et de la
Chalouette, par exemple, accompagne une industrie intermédiaire
entre le pliocéne supérieur et le pleistocéne inférieur.

L’industrie stampienne estbien une industrie de transition, tota-
lement antéricure au Chelléen.

Avec I'Elephas primigenius apparait le Chelléen typique de
MM. de Mortillet, caractérisé par le « coup de poing» amygdaloide,
si susceptible de formes variées, en raison des commodités pour la
préhension. ‘

L’industrie d’Etampes marque bien par son caractére une étape
décisive dans I’évolution de Pindustrie humaine; et, comme cette
industrie coincide justement avec I'époque du creusement des
vallées a Etampes, c’est-a-dire avec le niveau le plus inférieur du
quaternaire, il s’ensuit qu’on ne peut justement mieux la définir
que par le nom de «Stampienne ».

. L’industrie stampienne correspond, du moins en ce quiconcerne

notre région, 4 la premiére extension glaciaire, c’est-a-dire au
Pleistocéne inférieur; et elle établit ainsi parfaxtementla transition
du tertiaire au quaternaire.
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Gisement, probablement pré-chelléen,
d’un haut platean diluvien du département
de POise.

PAR LE

Docteur BAUDON (de Beauvais).

Je voulais me borner 4 une simple présentation d’instruments,
au sujet de 'étude si intéressante que devait faire M. G. Courty
sur I'époque de transition du tertiaire au quaternaire au point de
vue de l'industrie humaine. :

M. Courty n’étant pas venu, je transforme ma présentation d’ins-
truments en communication.

Le département de I'Oise est riche en paléolithique et en néoli-
thique; maisj'estime que les gisements de la premiére époque sont
plus nombreux que ceux de la seconde,

Seulement, nous n’avons pas la chance, comme les palethno-
logues du Périgord, de pouvoir en recueillir 'industrie sous des
abris ou dans des cavernes; c’est la plupart du temps le hasard qui
nous permet de collectionner les outils de cette période si impor-
tante de la préhistoire qu’on rencontre surtout dans le diluvium.

C’est également le hasard qui m’a donné l'occasion, tout der-
niérement, il y a deax mois & peine, d’examiner un gisement, que
je considere comme des plus intéressants, car il me parait antérieur
a I'époque chelléenne.

Ce gisement se trouve dans le diluvium des plateaux du dépar-
tement, & une altitude de plus de 200 métres, hauteur assez consi-
dérable pour notre pays.

Le diluvium a rempli, par périodes distinctes, une cuvette cré-
tacée qui constitue son fond.

Aprés un remplissage qui, 4 I'endroit ol est situé le gisement
qui m’occupe, peut avoir quelques meétres d’épaisseur et qui n’est
composé que de sables argileux sans silex,onrencontre une couche
uniforme de cailloux, d’une épaissear de 0™20 environ. Cest dans
cette couche que se trouventles instruments que je vais faire passer
SOus VoS yeux.



On peut affirmer, du moins jusqu’a ce que de nouvelles recher-
ches m’aient démontré le contraire, que la plupartdes silex qui s’y
trouvent ont subi plus ou moins le travail de 'homme. Ils sont
colorés par une ocre ferrugineuse comme le sable un peu glaiseux
dans lequel ils sont renfermés; presque tous ont conservé leur
cortex, sauf dans les parties qui sont grossiérement retouchées et
seulement dans un but utilitaire. Je n’ai rencontré jusqu’a présent
nile coup de poing Chelléen, ni "amande caractéristiquede PAcheu-
léen; lataille & grands éclats, la grossiéreté de la retouche, me font
plutdt croire & un gisement pré-Chelléen.

Une remarque doit étre faite; c’est que ce lit de silex, plus ou
moins travaillés, se trouve isolé au milieu d'un diluvium, qu1 ne
renferme pas de cailloux.

11 a été recouvert par une nouvelle couche de diluvium, un peu
plus argileux que celuide la base, d'une épaisseur de 0™8o en-
viron; et, 1a, se trouve une nouvelle couche de silex de 0™08
o™1o, au plus, dans laquelle on rencontre de beaux spécimens
de I'industrie moustérienne et solutréenne.

Puis, au-dessus, le diluvium apparait encore, également sans
silex, constitué par une terre particuli¢re, dite terre a briques. Ce
diluvium peut avoir 1m20 d’épaisseur et se trouve recouvert lui-
méme par une légere couche d’humus qui ne renferme, du moins
dans la partie explorée, que peu d'instruments de ’époque néoli-
thique.

Tel est le gisement que je tenais A faire connaitre aux membres
du Congrés. Je crois qu'il appartient bien a I'époque quaternaire,
mais & une période qui précéde le Chelléen. Ce serait donc une
industrie qui marquerait une transition, entre Eolithique, si cette
période existe, et le Chelléen.

Je me réserve d’opérer une fouille assez vaste sur ce gisement et
de produire plus tard un travail qui en indiquera le résulzat.




Fes pierres & figures animées :
Silex a représentations anthropomorphes
ou zoomorphes.

PAR

J. DHARVENT (de Béthune, Pas-de-Calais).

J’ai I'honneur de présenter au Congrés quelques silex recueillis
par moi dans le diluvium inférieur du Nord de la France, qui me
paraissent taillés volontairement par nos ancétres préhistoriques,
en vue de représentation anthropomorphes ou zoomorphes.

Aprés le plaidoyer si clairvoyant, si lumineux et si honnéte de
Boucher de Perthes, aprés les travaux de Chatel, au lendemain
des brillantes escarmouches de M. Thieullen au Congrés interna-
tional d'Anthropologie etd’Archéologiepréhistoriques (20-25 aot
1900), il serait oiseux de rappeler ici les termes de la question.

Elle tient tout entiére dans ceci : que si’enfant de tout pays, de
toute race, de toute classe sociale, sans qu’on lui ait enseigné le
dessin ou le modelage, sait utiliser le premier crayon ou la motte
d’argile qui lui tombe sous la main, pour reproduire, trés impar-
faitement sans doute, le plus souvent trés grossiérement, tout ce
qui I'entoure, la téte de son professeur aussi bien que les objets
usuels ou les animaux qu’il connait, 'homme primitif, ce grand
enfant, a pu, lui aussi, sans respect des chronologies de nos
savants et devangant Pheureux moment ot la Société d’Anthropo-
logie Pautorise 4 tenter quelques envolées artistiques, préparer a
sa maniere, au gré de ses golts ou de ses besoins, et selon ses
faibles moyens, les civilisations ultéricures des Praxitéle et des
Jean Goujon.

Il importe peu qu’on puisse ou non déterminer aujourd’hui a
quels usages Phomme primitif a destiné ces pierres figurées, il a
vouluy voir des symboles pour son culte, des amulettes pour
déjouer les maléfices et détourner les sorts, des jouets pour ses
enfants ou pour lui-méme.

Il n’importe pas davantage de savoir si ces manifestations d’art
tentées par lui sont demeurées trés au-dessous de nos formules
esthétiques, si elles sont frustes, fort éloignées des types qu'il
s’ingéniait & copier ou des étiquettes que leur ont données les col-



lectionneurs, si elles sont méme « grotesques », comme certains
critiques d’art Pont osé dire.

Avec les matériaux grossiers dont il disposait et les outils tout
rudimentaires qu’il s'était procurés par des moyens anaglogues, il
serait contraire au bon sens que la Sociéé d'Anthropologie pré-

Fig. 1, — Silex 4 représentation anthropomorphe (Dharvent).

tendit demander 4 cet ancétre éloigné plus d’efforts et de succés
que nous n’en trouvons dans les ébauches de I'enfant, et que
lEthnographle n’en enregistre tous les jours chez les peuplades
demeurées sauvages et isolées.

Elle ne peut enfin faire grief 4 cet apprenti sculpteur d’avoir
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utilisé pour ses premiers czsais des silex, dontla configuration
spéciale faisait en quelque sorte des maquettes naturelles, éveillant

Fig. 2, — Silex taillé représentant un ours (Dharvent),

en lui instinct de I'imitation ou de la création. C’est dans 1l'es-
sence méme des choses, et, silon a toujours vu '’homme des
champs faconner la crosse de son baton sur l'archétype, animal

a
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ou tére humaine, que lui fournissait la nature, on accepte encore
sans surprise que le fabricant le plus moderne, 2 Paurore du
xx®siécle, exploite en grand ces lusus naturce, et en compléte plus
on moins mécaniquement 'expression pressentie. '

Quelque curieux et séduisants qu’aient éié les divers lusus na-
turee, jusqu’ici recueillis, aucun ne peut, je crois, rivaliser avec
celui que j'ai I'bonneur de présenter au Congrés, et que jai
ramassé a la base du diluvium, a Fouquiéres-les-Béthune (Fig. 1).

Nez, os molaire, orbites, apophyses orbitaires, bosse frontale,
bosses pariétales, fosses temporales, calotte cranienne, tout con-
court, & quelques asymétries preés, a donner & cet intéressant
caillou Papparence trés frappante, sinon d'un crine humain, du
moins d'une téte momifiée humaine. L’objet, & coup sfir, mérite
de retenir P'attention et d’éveiller la convoitise du collectionneur.
I1 pourrait méme figurer en bonne place dans les vitrines géolo-
giques d’une collection publique.

Dans la question qui nous occupe aujourd’hui, il n’est qu’une
quantité négligeable, parce que ce sosie extraordinaire procéde
immédiatement, et sans retouches, du creuset de la nature ot il
a été élaboré tout entier et d’un seul coup.

Encore umne fois, le point n’est pas de savoir si 'homme pri-
mitif a rencontré sous ses pas beaucoup de ces jeux de la nature et
si ceux-ci se prétaient plus ou moins complétement & une repré-
sentation figurée.

Nous laissons ce jeu innocent aux gens qui, leur siége fait, gar-
dent les paupiéres volontairement closes sur tout ce qui menace
leurs définitions intangibles.

Ce que nous disons, avec Boucher de Perthes, ce que nous pré-
tendons prouver, c’est que ces caprices évidents du hasard, notre
lointain ancétre les a parfois scellés de I'empreinte bien authen-
tique d'un travail manuel absolument réfléchi et voulu

Le débat est donc circonscrit entre ces trois points :

1° Quelle que soit la configuration initiale d’un silex, porte-t-il
des traces indiscutables de tailles; et ces tailles sont-elles intention-
nelles, c’est-a-dire répondant au but précis d’affirmer un contour
et de compléter une ressemblance ? ~

2° Ces retouches intentionnelles sont-elles de bon aloi, ou lais-
sent-elles prise & l'erreur ou 4 la tromperie?

3° La constitution géologique des lieux de fouille a-t-elle été
scientifiquement déterminée?

Eh bien, oui, les silex que je présente aujourd’hui au Congrés,
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quelle que soit leur forme initiale, offrent a premiére vue des tailles,
qui en ont modifié plus ou moins profondément les contours et
les faces. S’il est vrai, comme I'a écrit M. Gabriel de Mortillet,
« que les chocs que les silex peuvent éprouver par suite des divers
phénoménes naturels, agissent sur des surfaces trop irrégulieres,
se produisent de maniéres trop diverses pour aboutir 4 une action
réguliére » (1), on ne saurait admettre un seul instant que des
causes naturelles inconscientes aient pu affecter précisément tels
ou tels points dont la suppression ou Pamortissement ont provoqué
une image acceptable, et qu'un hasard aveugle ait pu profiler sur
des silex & configuration spéciale des contours, des méplats et des
reliefs qui soient en harmonie constante avec cette configuration
initiale.

A qui fera-t-on croire qu'une plaquette vaguement profilée en
face humaine ait pu recevoir du hasard les tailles qui ont achevé
d’accuser la bouche, le nez et les yeus, alors que tout le reste de
I'écorce de cette plaquette est demeuré intact?

Comment admettre que la nature se soit donné la triple tAche
d’enlever sur un rognon plusieurs cidaris, de sauvegarder de cet
arasement celle qui, par sa meilleure situation, pouvait simuler un
ceil naturel, enfin, d’opposer a cet ceil original, a cet ceil natif, un
ceil régulierement taillé?

Peut-on soutenir sérieusement qu'un profil de singe existait en
puissance dans le caillou triangulaire qui nous apparait ici, encore
revétu de sa primitive écorce? Peut-on attribuer a des heurts na-
turels ce museau caractéristique dont les levres et le mufle se des-
sinent si réguli¢rement, cet ceil ouvert a la place exacte ot se ren-
contrent habituellement les yeux, cette oreille mathématiquement
repérée, cet arrondissement du front et de la calotte cranienne, cet
amortissement de 'occiput, cet écrétement rationnel du cou? Les
faits sont tels et si palpables qu'il n'y aurait pas plus d’extrava-
gance anier la lumiére du soleil qu'a opposer une dénégation sys-
tématique a I'évidence de cette taille intentionnelle!

Je sais bien qu’'on a traité Boucher de Perthes de réveur et d’il-
luminé, qu'on lui a reproché d’avoir été le jouet de ses terrassiers,
et d’avoir accepté, les yeux fermés, les objetstruqués, qu’assurés
d’un salaire rémunérateur ceux-ci lui présentaient. Je n’ignore pas
qu’il a existé, dés I'époque des touilles de Moulin-Quignon, et
qu'il existe encore aujourd’hui non seulement dans les carriéres de
Saint-Acheul, mais ailleurs aussi, en Normandie notamment, des
fabricants, sans garantie ni brevet, de silex trés habilement ma-
quillés.

(1) Le Préhistorique. Antfquite’ de Phomme, p. 8z.
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Est-ce une raison pour rejeter sans examel ceux qui sont de
bon aloi, et les haches fausses ont-elles fair condamner les haches
authentiques? '

N’ayant jamais rien acheté, je n’ai éveillé autour de moi aucun
appétit de lucre et n’ai point donné prise a la fraude. Ma collection
est exclusivement composée de piéces recueillies par moi-méme
sur les lieux de fouilles. La patine qui les recouvre, plus ou moins
accusée, suivant qu'elle oblitere un éclat naturel ou une taille pos-
térieure, témoigne hautement de leur authenticité.

Enfin, pour déterminer scientifiquement les caracteres géolo-
giques de mes fouilles, et affirmer qu'elles ont bien eu pour ter-
rain les alluvions quaternaires caillouteuses du diluvium inférieur,
jai fait appel 4 M. Ladriére, I'éminent géologue Lillois, aqui l'on
doit une trés remarquable émude du quaternaire du Nord dela
France; et j’ai fait connaitre ailleurs (1) ses conclusions autori-

sées.

J'appelle donc ’étude attentive et I'appréciation impartiale du
Congres sur ces curieux monuments. J'ose espérer qu'il conclura
avec moi que ces piéces portent bien réellement les marques d'un
travail intentionnel, et qu’ils représentent les premitres tentatives
de sculpture de 'homme préhistorique, comme les récentes décou-
vertes des grottes d'Altamira, de Font-de-Gaume, de la Mouthe et
autres, sont venus récemment attester ses premiers essais de dessin

et de peinture.

M. le D* Caprran. — Les trés curieuses piéces que vient de nous
présenter M. Dharvent souléevent toujours le méme probleme.
Certes ces rognons de silex, 4 formes naturelles plus ou moins
anthropomorphes ou zoomorphes, semblent bien avoir ét¢ amé-
nagés ou perfectionnés. par des chocs ou méme des retouches, de
maniére 4 mieux caractériser les figurations. Mais, comme il s’agit
de rognons provenant des graviers et trées roulds, il est bien diffi-
cile d'affirmer que ces éclatements sont cerlainement voulus.

D’autre part, la oli nous distinguons nettement une figuration,
I'homme acheuléen la voyait-il? Cependant, a priori, I'idée des
pierres-figures est parfaitement rationnelle. A I'époque magda-
lénienne, nous constatons un processus analogue : ainsi on connait
les calcaneum d'équidés (recueillis par Piette au Maz d'Azil), qui,
ayant grosso modo 'aspect d’une téte de cheval, ont été faconnés

(1) J. DuarvENT. Premiers essais de sculplure de I'homme préhistorique (Notice
et description d'une collection de silex & représentation anthropomorphe ou z00-
morphe a retouches intentionnelles, recueillie dans le diluvium inférieur du Nord
de la France). Rouen, J. Lecerf, 1902, grand in-3, 37 p., etg phototypies.
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par quelques traits indiquant les naseaux, la bouche, et les yeux,
de maniére a représenter nettement des tétes de chevaux. On
connait aussi des rognons calcaires aménagés par quelques traits,
de facon a figurer une téte humaine (Menton-Bonfils) ou une téte
d’animal (la Chaise-Breuil}.

En ethnographie les exemples abondent; il suffira de signaler
les racines de bambous du Tonkin, aménagdes par une grossicre
sculprure, de fagon a figurer nettementdes tigres, des personnages
humains que leurs formes contourndes représentaient grossie-
rement a I’érat natarel. '

Les recherches de M. Dharvent, comme celles de MM. Thieullen,
Harroy, etc., sont donc certainement intéressantes et ne méritent
en aucune facon le dédain avec lequel on les accueille le plus

souvent.

M. A. de MorTiLET n'admet ni le genre d’éolithes, dont il est
parlé, ni les pierres-figures, qui ne sont a ses yeux que de simples
jeux de la nature.

M. Tare regarde ces trouvailles comme intéressantes; maisil ne
leur croit pas de portée scientifique.

M. Durpan-Lasorie. — Je crois qu'il faut classer ces objets dans
ce qu'on appelle les bizarreries du silex.

Dans le Vexin normand, il est une coutume, qui fait désigner
sous le nom de « bizarres » tous les gros rognons de silex employés
dans la construction des murs de cldture, et autrefois des fonda-
tions des chaumiéres en pisé ou bauge.

A Saint-Prest et dans les environs, on voit encore des cabanes
construites ainsi a base de « bizarres ».




Considérations sur le paléolithigue
de Provence.

PAR

Charles COTTE (Pertuis, Vaucluse).

Dans cette note, je ne prérends pas décrire les diverses civilisa-
tions préhistoriques qui se sont succédé en Provence. Je veux
simplement affirmer mes vues, et, pour quelques points, exprimer
mes doutes surla chronologie de ces industries. Je laisserai de
cOté les Baussé-Roussé qui, bien que réclamées par les Provengaux
comme faisant partic de leur province, sonta son extréme limite
et ont été étudiées par des maitres, dont il n’y aurait qu'a résumer
les travaux. Je négligerai d’une facon générale les Alpes-Maritimes
éloignées de mes centres de recherches.

La plupart des faits que jai a signaler apparaitront sans doute
comme peu intéressants en eux-mémes, car ils sont trés connus
dans les diverses régions francaises; mais les discussions sur les
classifications provencales sont actuellement si confuses qu’il
me semble nécessaire de poser nettement la question devant le
Congrés national Préhistorique. Déja, en 1904, la.11° Section de
VAFAS nous a rendu le service de constater 'absence du Solutréen
proprement dit dans nos stations du sud-est, Cette année-ci, je sou-
mets & I'appréciation du Congrés de Périgueux une vue d’ensemble
sur les différents Ages de la pierre taillée dans ma région,

Les silex tertiaires & apparence de taille intentionnelle n’y ont
pas encore été signalés, que je sache; bientét, je Iespére, ceux que
j’ai trouvés dans le canton de Pertuis, dans les argiles et poudin-
gues de Viens, seront publiés. Je les considére comme de faux
éolithes.

Je crois aussi dépourvu de raille intentionnelle un silex que jai
recueilli en place 4 mi-hauteur des énormes alluvions quaternaires
qui forment la butte d'Aubagne.

Le Chelléenetl'Acheuléen sont a peu prés inconnus dans la Pro-
vence. Ils ont cependant été signalés en divers points.

Rappelons qu’on avait assimilé a fun coup de poing la fléche
amygdaloide de la sépulture néolithique de Saint-Marc. On avait
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également signalé, dans la grotte de Rigabe (Var), des ossemenis
d’animaux quaternaires donnés comme contemporains d'un rocher
de ruminant perforé et de fragments de silex. On attribuait aussi
au travail de 'homme des stries tracées sur une défense de sanglier
du méme gisement. I’avoue ne pas avoir été convaincu par la vue
des pitces exposdes au Musée Longchamp & Marseille.

M. Isidore Fontanarava a été trompé par des remaniements dans
la grotte sépulcrale du Tonneau, prés La Bourine, ol il a recueilli
un vase en gobelet, dans des couches renfermant des ossements
quaternaires.

A I’Académie des Sciences, M. Répelin a fair, le 13 janvier 1902,
une communication sur queiques objets recueillis par M. Thieus,
qui les aurait trouvés dans un abri éboulé situé entre Brignoles et
Roquebrussanne. Ces objets consistaient, d'aprés les explications
de M. Répelin, en trois coups de poing acheuléens, une sorte de
ciseau grossier taillé & grands éclats et a bords non coupants, une
portion de molaire de mammouth, un débri de maxillaire humain,
et un frontal humain presque entier. A partles deux derniéres,
ces diverses piéces sont représentées par des moulages au Musée
Longchamp. [l est trés regrettable qu’aucun palethnologue, 4 ma
connaissance, n'ait pu connaitre 'emplacement exact de ce gise-
ment pour l'étudier avec soin, car il est bien fait pour nous sur-
prendre. On y constate avec étonnement la présence simultanée de
quelques piéces vraiment dignes de figurer dans les collections les
plus belles, sans que d’autres vestiges plus frustes y soient signalés.
Les restes humains auraient offert un intérét tout particulier; en
effet, surle frontal, M. Répelin n’a remarqué rien de saillant; a
peine cet os est-il un peu déprimé, dit-il. L’auteur n’aurait pas
manqué de noterles caractéres typiques de la race de Néanderthal,
il les avait vus sur ce crine.

Je ne puis faire état d’'une piéce, trouvée jadis dans le Calavon
par M. Reyneux, alors agent voyer a Bonnieux, et qui aurait affecté
la forme d’un coup de poing chelléen taillé a grands éclats.

A Gargas, aux Claparédes, dans les Basses-Alpes, on rencontre
des pitces assez grandes, grossiérement fagonnées, trés souvent
discoides, qui appartiennent au néolithique, bien que présentées
fréquemment comme paléolithiques. Je croirais volontiers qu'il en
est de méme d’une sorte d’outil trés allongé, qui figure depuis quel-
ques années au Musée Borély (Marseille), sous I'étiquette « Don de
M. Legré (Méjean) », et que je n’ai vu étudié nulle part.

Nicolas a insisté sur I’aspect du coup de poing chelléen, offert
par un dessin d’Emile Arnaud, représentant une pointe a main de
la Baumo dei Peirar, habituellement donnée comme moustérienne,

g}

et que j'éradie plus loin,
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Au Congres archéologique de France, tenu 4 Avignon en 1882,
divers gisements quaternaires ont éié signalés dans Vaucluse. Je
ne tiendrai compte, pour 'instant, que de trois d’entre cux.

On a cité des outils chelléens, ramassés entre Sainte-Colombe et
Saint-Esteve, un autre & Bédoin; un des coups de poing dont il
s'agit aurait €té trouvé en place dans des alluvions par une per-

“sonne qui ignorait la science préhistorique, au moment ot un ébou-
lement venait de se produire ; les autres ont été récoltés dans les
champs. Ces observations me paraissent trop peu précises;il serait
nécessaire de voir les piéces pour se former une opinion.

Il faut faire plus de cas du gisement de Caromb. La route ayant
été établie en tranchée dans desalluvions, plusieurs palethnologues
ont rencontré des silex taillés & un niveau de 3 meéires au-dessous
du sol. Il parait donc certain, malgré absence de faune, que nous
avons la un gisement paléolithique de la plas haute importance.
Mais il y a contradiction entre les auteurs au sujet de la couche ;
cette derniere est moustérienne pour Morel, etantérieure au mous-
térien d’aprés Nicolas.

Tels sont, si je ne me trompe, les seuls gisements chelléens ou
acheuléens connus en Provence.

Le Moustérien a également été signalé sur quelques points assez
rares.

Dés 1866, Arnaud signalait le gisementde la Baumo dei Peirar,
abri exposé au midi, dominantlecharmant ruisseaude I’Aiguebrun,
a quelques kilometres d’Apt. lci les pieces industrielles, d'un tra-
vail trés soigné, et trés abondantes, puisqu’elles avaient attiré at-
tention des gens du pays qui avaient baptis¢ Pabri, étaient accom-
pagnées d’une faune qui comprenait, d’aprés Arnaud, le bouquetin,
le cerf, le lapin, un ruminant plus petit que le chevreuil et que le
chamois (antilope ?), le cheval, ce dernier assez abondant. M. Mou-
lin y a signalé la chevre, et M. Deydier, I’hippopotame et le mou-
ton; je suppose que ce dernier animal a été rencontré dans la cou-
che supérieure, qui est sans doute néolithique.

La grotte de la Masque, sur le bord de 'Ouvéze, en amont d’En-
trechaux, aété étudiée par Nicolas,auxCongrés de PAFAS en 1886
et 1887.

M. Moulin, a qui nous devons quelques érudes trés intéressantes
sur le moustérien provencal, a découvert la grotte du Bausde I' Au-
besie (Vaucluse) et a étudié également le dépot quaternaire de la
caverne de Chateaudouble (Var).

Observons tout d’'abord qu'il a été trouvé du néolithique dans ces
trois grottes. Si nous envisageons la faune de leurs dépots, consi-
dérés comme paléolithiques, nous obtenons la liste suivante : Hy-ena
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crocuta, Felis leo var. speleea, Felis sp. (?), Felis pardus, Ursus
Bourgnignati, U. arctos, Canis vulpes, C. lupus,C. familiaris, Castor
fiber, Lepus cuniculus, Sus scrofa, Rhinoceros tichorhinus, Cervus
elaphus, C. capreolus, C. canadensis, Rupicapra europcea, Ovis
aries, Capra hircus, Bos taurus, Bos sp. ?), Equus caballus, Bufo
sp. {?), Pyrrhocorax alpinus. Nous pouvons observer qu'il y a
presque toutes les espéces domestiquées durant le néolithique;
c’est une coincidence bien curieuse. Dans sa premiére communi- -
cation sur la Masque, Nicolas admettait que le mouton avait été
introduit par remaniement dans la salle E, considérée par lui
comme moustérienne ; 'année suivante il n’a plus parlé de cette
cause d’erreur. On peut se demander d’abord si la détermination
a été exacte, la caractérisation de Pespéce ayant été faite d’apres
une simple molaire. Je crois en outre qu’il y a eu remaniement.
La salle E n’a fourni a Nicolas que trois silex; ce chiffre est bien
faible pour caractériser une industrie; il est plus logique d’admet-
tre qu'il y a eu apport de la salle voisine D, trés riche en vestiges
néolithiques, d’autant plus que Nicolas a constaté la parfaite iden-
tit¢ de la faune malacologique des couches des deux salles D
et E, comprenant Helix lapicida, hyliana (?), et Cyclostoma ele-
gans. Toutes les deux contenaient des ossements humains.

N’est-ce pas également par remaniement que le mouton aurait
é1é introduit parmilesespéces quaternaires des gisementsdu Baus de
P Aubesie et de Chateaudouble? Faut-il admettre au contraire qu’il
y a eu erreur de détermination? D’ailleurs d’autres espéces de ces
stations se retrouvent dans la faune néolithique. Le Castor, dont
yai moi-méme constaté la présence 4 I'dge de la pierre polie en
Provence, vit encore dans notre région. Le Chocard a été également
signalé dans notre région a ’abri Marion, dont je parle plus loin,
et dans la grotte néolithique du Castellaras. Les charbons d’Amé-
lanchier, trouvés par M. Moulin au Baus a'elAubesze indiquaient
un chmat tempere et relativement sec.

J'ai cru avoir affaire 4 du moustérien, lorsque j’ai recueilli a la
Baumo doit Luce, a Régalon (Vaucluse), quelques gros fragments
de silex, dont un ovalaire, a forte aréte dorsale, retouché a grands
éclats sur son pourtour. Ces objets étaient dans une couche argi-
leuse assez épaisse, jadis déposée par la source, aujourd’hui bien
réduite, qui surgit au fond de la grotte. Cette couche était recou-
verte de sables avec industrie plus récente. Aucune faune ne
permet de dater avec certitude le gisement.

Les stations en plein air olt I'on croit avoir recueilli du mous-
térien doivent étre classées comme néolithiques, ou tout au plus
comme douteuses, ainsi que M. Moulin l'a fait excellemment
remarquer pour celle du Défend, a Sault. Le faciés des silex de la
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station 4 maillets 4 rainure de Murs a pu faire illusion d’abord 4
certains auteurs; mais tous ont actuellement renoncé a y voir du
moustérien. Qu'on me permette de rappeler que, lorsque je si-
gnalai le premier ceite station au nom de M. Auphan, je la donnai
comme néolithique. M. Moulin a récemment présenté a la Société
archéologique de Provence d’autres silex ayant un faciés mousté-
rien, bien qu'ils ne soient certainement pas quaternaires.,

Une taille un peu grossiére a suffi également pour faire attribuer
au moustérien les grottes sépulcrales de Buoux (Vaucluse), et du
Trou des Morts 4 Cuges (Bouches-du~-Rhone). Les autres objets
découverts dans ces sépultures prouvent surabondamment l'erreur,

Ainsi que je I'ai ditau début de cette note, je considére la théorie
de la présence du Solutréen en Provence comme définitivement
condamnée, On est revenu aux idées de R. Pottier, qui, faisant
connaitre le plateau de Gargas, en 1878, le présentait comme
néolithique.

Le Magdalénien, que je considére également comme absent de
notre région, a été signalé principalement dans Vaucluse et dans
les Bouches-du-Rhéne. Je vais passer ces départements successi-
vement en revue.

M. l'abbé Arnaud d’Agnel a cru reconnalire les types de la
Madeleine & l'atelier d’Escudelette {Claparédes). Dans une commu-
nication au Congrés de 'AFAS (1904}, M. Moirenc a également pré-
senté comme paléolithiques les stations de ’Himergue a Goult, de
la Bladayre 4 Gargas, de la Verriére 4 Roussillon; les membres du
Congrés ont unanimement rejeté cette opinion. Je rappellerai que
les objets exposés comprenaient notamment des tranchets a soie
cylindrique, et des pointes de fleche & pédoncule et ailerons. J'ai
vu la méme classification, adoptée pour Gargas chez un collection-
neur de Vaucluse. Cette erreur doit provenir des travaux de
Jullien ou Jullian. Ce dernier avait fouillé la grotte sépulcrale de
Buoux et celle de Saint-Saturnin (1). Dans cette derniére, il avait
découvert un squelette couché sur le cité, avec un collier de co-
quilles marines autour du cou. Jullian y avait vu des analogies
avec les sépultures des Baussé-Roussé.

Précédemment, M. Garcin (in Nicolas) aurait signalé la décou-
verte par MM. Arnaud et Terris de cranes dolichocéphales, mélés
a des ossements de renne. Je manque de renseignements sur cette

(1) Cette grotte est peut-&tre la méme que celle de Vauloubeau, dont certains
objets ont été donnés par Jullian aux Musées de Marseille et de Grenoble; je
n'ai en effet pas pu savoir quelle serait cette dernitre grotte, et il ne faut pas
Pidentifier a celle de Saint-Saturnin,
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découverte, qui aurait certainement fait plus de bruit, si elle avait’
été exacte.

M. Fourniera décrit, comme magdaléniennes, certaines stations
des environs de Marseille, dont la plus typique aurait été le minus-
cule abri de la Corbiére (1 métre de profondeur moyenne sur
2 metres de large environ). Son opinion a été vivement critiquée
par M. Cartailhac dans PAnthropologie et par M. Répelin (1):
M. Fournier persiste dans sa maniére de voir. Je juge inutile de
reproduire les divers arguments qui ont été fournis de part et
d’autre. J’ajouterai simplement que mes observations personnelles
m’ont prouvé que la couche archéologique de I'abri de la Corbiére
s’est formée & une époque ou le climat tempéré permettait au pin
d’Alep de couvrir nos collines.

L’abri découvert pres de I'Estaque par M. Cazalis de Fondouce,
puis fouillé par Marion, aurait contenu des ossements de Chocard,
oiseau que nous avons déjad vu atiribuer au moustérien. Si les
renseignements qui m’ont €té¢ fournis sont exacts, cette espéce, qui
recherche peut-étre plutdt la solitude que laltitude, aurait été
rencontrée de nos jours a la Sainte-Baume dans le Var. M. Moulin
I'a trouvée dans le néolithique de la grotie du Castellaras (Vau-
cluse). Les animaux 4 aire de déplacement restreinte et surtout les:
végétaux peuvent servir 4 préciser la température d’'une époque; il
n’en est pas de méme des oiseaux, méme sédentaires, que 1’on voit
souvent entrainés extrémement loin de leur habitat. Le Chocard a
été néanmoins donné comme preuve de la rigueur du climat qui
sévissait, lorsque ’abri Marion et quelques autres voisins de celui-ci
étaient habités. Ce seraient des gisements tourassiens ou mas-
d’aziliens. A défaut de caractéres industriels bien nets, les partisans
de cette théorie insistent sur le caractére cotier de la faune mari-
time, dont les restes ont &té laissés par ces antiques populations. Je
déclare ne pas admettre de différence bien nette sur ce point, comme
sur les autres, entre ces gisements dits paléolithiques, et ceux dont
-on admet I'age plus récent. Ainsi la sépulture du Collet de Sausset,
qui n’est certainement pas antérieure 4 la fin du néolithique, a
fourni des mollusques semblables a ceux des stations situdes sur
le méme littoral et données comme magdaléniennes. Le fait est
d’ailleurs facile a expliquer; les animaux les plus aisés a capturer’
se'rencontrent plus fréquemment que les autres dans les déchets
de cuisine.

Je crois egalement faux qu on pulsse rattacher au Camplgmen
des stations ayam une industrie spécialement caractérisée par « des

(1) Fournier et Répelin, Recherches sur le Pre’hz'vstorique‘de la Basse-Provence.



lames trés tranchantes, des grattoirs de forme circulaire, des ra-
cloirs et des tranchets », ceux-ci relativement petits. Dans abri de
la Font-des-Pigeons, dont les couches profondes avaient été pré-
sentées comme campigniennes i cause de la présence des racloirs
circulaires, j'ai récolté un outil de ce type a c6té de deux haches
polies (1), le tout situé trés profondément. L'abri d'Ensués, égale-
ment représenté comme campignien, a donné une hache polie.
Saint-Marc, attribué & la méme époque, parfois méme au magda-
Iénien, est une sépulture & incinération, oll ont été recueillies no-
tamment une pointe de fleche amygdaloide et de la poterie avec
dents de loup, formées par I'impression d’une sorte de peigne gros-
sier. La méme erreur a été encore commise pour Sainte- Catherine-
les-Trets, gisement 4 petits silex géométriques.

Au sujet de cette derniére station il y a lieu d’envisager une autre
question.

Y-a-il du Tardenoisien en Provence, en prenant ce nom comme
synonyme d’une époque mésolithique? Je ne le crois pas. En re-
vanche, les petits silex 4 faciés rappelant celui de cette indusirie
sont nombreux. M. G. de Mortillet a signalé ce caractére trés
typique pour les percoirs de Trets, formés avec des lames retou-
chées. Dans des stations de cette région, on trouve les tranchets (2)
triangulaires, trapézoidaux, avec crans latéraux, et méme A soie,
qui se rattachent essentiellement aux types de petits silex géomé-
triques, spécialement 4 ceux des stations d’Afrique et du nord de
Pltalie (3). Des instruments analogues sont trés fréquents en Pro-
vence, principalement dans les stations en plein air (Gargas, Cla-
parédes, etc.). lls y sont presque toujours accompagnés de haches
polies d’un fort beau travail, quoique souvent petites, et de pointes
de fleches retouchées sur les deux faces, notamment de pointes &
pédoncule et ailerons. Pareille observation a été faite dans le
Gard par M. le D* Raymond, qui hésite avant de ranger ces sta-
tions dans le mésolithique. Certains m’ont accusé récemment de
dire une inutilité, en classant toutes les pointes de fleche provengales
retouchées sur les deux faces & la fin du néolithique, et non a son
début; si cette critique est juste, il faut sans hésitation déclarer que
tous les silex a faciés tardenoisien de notre province sont d’un 4ge
beaucoup plus voisin des métaux quc du paléolithique. M. A. de

(1) Ces pieces ont été exposées a Grenoble, lors du Congrés de 'AFAS, enigog.

(2) Pemploie ce nom de tranchet, sans préjuger de la destination decés outils,
question fort discutée. Cependant je crois bien qu’en Provence ils méritaient
cette appellation; la soie ou pédoncule de certains d’entre eux me parait le
prouver. i

(3) A. de Mortillet. Rev, Ec. Anthr., 1896, fig. 87, 9o, g1 et 93,



— 205 —

Mortillet a d’ailleurs signalé un instrument de ce type provenant
du dolmen de Saint-Laurent.

Avant de clore cet article, je tiens a rappeler la présence dans
notre néolithique de divers types d'instruments qui ont créé des
erreurs, ou peuvent faire nalire des confusions avec les ages plus
lointains.

Des disques et de grandes pointes, parfois a pédoncule, retaillées
a grandséclats, ont fait songer au Chelléen, spécialement dans Vau-
cluse et les Basses-Alpes. Certaines piéces ont méme des analogies
morphologiques avec les véritables coups de poing.

Les silex trouvés avec les maillets & rainure dans Vaucluse ont
été assimilés aux types de Levallois; d’autres piéces de stations ou
de grottes sépulcrales ressemblent également aux instruments
moustériens.

Silon tend 4 rattacher les piéces frustes aux premiéres périodes
paléolithiques, on a au contraire classé dans le solutréen les pointes
en feuille de laurier ou en feuille de saule de diverses provenances.
Il existe aussi dans notre région des pointes a cran, qui pourraient
aisément faire commettre une erreur semblable, ‘

Dans une communication précdédente, j’ai déja faitremarquer des
pointes grossi¢res, avec une ou deux encoches a la base rappelant
les types magdaléniens. Les aiguilles en os avec chas ont été signa-
ldes a Rassuen, 4 la grotte du Castellaras, et méme a la grotte
sépulcrale de la Baume d'Onze Heures, prés Trets, qui renfermait
des objets en métal. D’apres la description de Nicolas, je crois que
I'aiguille courbe, qu'il dit avoir été trouvée a la grotte de Buoug,
est simplement une parure d'un type bien connu. I'ai noté a Cha-
teauneuf-lés-Martigues un os avec début d’entailles, simulant les
os d’ol1 étaient déiachdes les aiguilles, ainsi qu'un burin grossier.
M. Maneille a recueilli 4 Trets, dans une station néolithique, deux
burins, dont un double, du type le plus pur (bien distincts des
percoirs de la méme région, formds de lames retaillées, appelés
burins par certains auteurs}. M. le D* Raymond a signalé dans le
Gard un fait encore plus curieux, c’est la présence d’os de renne
dans deux grottes durfortiennes.

Ainsi qu’on vient de le voir, j’ai été amené 4 rejeter un trés grand
nombre de déterminations faites par les auteurs qui m’ont précédé.
Jai tdché de le faire avec le plus de courtoisie possible; mais je
crois avoir le droit de poser les conclusions suivantes.

Il doit y avoir erreur ou remaniement & la grotte de Rigabe et a
celle du Tonneau. Le gisement de Roquebrussanne doit étre tenu
pour suspect en I’état actuel de la question. Celui de Caromb n’a
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pas été érudié avec assez de précision; c’est notre seule station
chelléenne certaine, si 'on se range & Popinion de Nicolas. Il faut
rejeter comme douteux les outils taillés 4 gros éclats, trouvés soit
dans des stations néolithiques, soit a I'état sporadique.

L'industrie moustérienne n'existe pas ou est trés discutable a la
grotte de la-Masque etdans les stations en plein air. Je crois qu’il
faut considérer comme probants les outils moustériens dela Baumo
dei Peirar, du Baus de PAubesie, et de la caverne de Chateau-
double; mais la faune de ces stations est bien bizarre en certains
détails.

Je passe sur le Soluiréen.

Le Magdalénien n’existe ni dans les stations de Vaucluse, a in-

dustrie semblable & celle du néolithique le plus avancé, ni dans
les abrisdesenvironsde Marseille, refuges momentanés de quelques
pécheurs dont les silex grossiers ne peuvent servir de base & une
classification aussi importante, alors qu’une faune et des objets
typiques mangquent pour étayer cette théorie.
- Je rejette également les stations dites mas-d’aziliennes, touras-
siennes ou campigniennes. Comme les abris prétendus magdalé-
niens, ces stations appartiennent sans doute a la premiére période
du néolithique provencal ; mais rien ne permet de les rattacher
d’une fagon précise aux civilisations signalées au Mas-d’Azil, a la
Tourasse, ou 2 Campigny. Méme, pour certaines d’entre elles, des
preuves contraires ont pu étre fournies.

Les petits silex géométriques sont dela fin du néolithique.

En résumé, le Paléolithique provencal, en I’état de nos connais-
sances, parait comprendre: une station chelléenne, pour laquelle
- les renseignements sont insuffisants;et trois grottes, ou abris mous-
tériens, a faune cadrant incomplétement avec celle des autres sta-
tions de la méme époque. Il y a d’autres gisements d’ossements
quaternaires, mais sans vestiges de 'industrie humaine contempo-
raine,




iLoxydation des sguelettes préhistorigues.
PAR

E. A. MARTEL (Paris).

Parmi les nombreuses étrangetés des découvertes préhistoriques,
I'une des plussinguliéres est assurément la rencontre, pas trés fré-
quente d’ailleurs, de squelettes, méme paléolithiques, fortement
teintés en rouge.

Elle aeulieu notamment a la grotte de Paviland (Angleterre), 4
Menton (E Riviére, 1875), au Mas-d’Azil (E. Piette, 1891), a la
grotte Saint-Joseph de Saint-Moré (Yonnej; abbé Poulaine {Congres
des Sociétés savantes de 1904); etc., etc.

On a tiré de ces faits Ja théorie ‘je la décarnisation des morts (1)
et de la peinture de leurs ossements au moyen de l'ocre rouge
ou de la poussiére de fer oligiste.

Or, rien n’est moins assuré quela réalité de cette hypothése ; et
il convientd’examiner avec soin si elle ne doit pas rentrer dans
Vimaginatif demaine de la fantaisie irréfléchie.

En avril 1903,au Congrés international des sciences historiques
de Rome {t. V, Archéologie, p. 673), le professeur Giulano Kula-
kovski a fait sur ce sujet une communication si importante, qu'il y
a lieu dela résumer ici, pour provoquer un nouvel et sérieux exa-
men de toute la question. ‘

L'auteur expose que les trouvailles de squelettes peints en rouge,
rares dans 'Europe occidentale, sont trés tréquentes en Russie :

(1) M. Emile Riviére m’a fait connaitre qu’il partageait absolument ma ma-
niére de voir, quant & la décarnisation des morts, qu'il a toujours combattue
vivement et dés le premler jour, en ce qui concerne les squelettes humains
des grottes de Menton.

Par contre, il ne Tui est pas possible d’admettre ma théorie, m’a-t-il dit,
relativement & la coloration des ossements humains des grottes de Menton. Ici,
cette coloration est, d'aprés lui, exclusivement artificielle; elle est uniquement
due a Poxydation du fer oligiste, dont la présence de nombreusés parcelles a
été constatée par lui et par divers savants sur lesdits ossements, fer oligiste,
enfin, dont une petite provision a été trouvée par M. Riviére prés de la bouche
du premier squelette humain de Menton, découvert par lui le 2/ mars 1872
(Voir PANTIQUITE DE L’HOMME DaNS LES ALPES-MARITIMES). -
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quantité de Kourganes (tumulus) des gouverncments de Kiew et
Poltava, de la Crimée méridionnale, du bord oriental de la mer
d’Azof, etc., renferment a leur sommet des sépultures dites scytho-
sarmates et aussi de plus récentes, datant des turcs nomades ; plus
bas, et bien au-dessous de laterre végérale, ils fournissent des tombes
remplies de squelettes colorés, et souvent accompagnés d’objets de
la fin de ’dge de pierre. La matiére colorante est bien de ocre et
affecte tantot le squelette entier, tantdt sa partie supérieure seule-
ment. En Russie, on a admis aussi la théorie de la décarnisation et
fortement discuté le procédé employé pour la coloration. Or, en
1900'7 M. Jakimovitsch, professeur d’histologie, a examiné au mi-
croscope une série de ces ossements soi-disant peints etil a formulé
ses conclusions dans un travail publié¢ 4 Kiew (en russe). Il est
d’avis que la coloration doit €tre simplement I'ceuvre de l'injilira-
tion des eaux superficielles; celles-ci, entrainant peu a peu les par-
ticules terreuses les plus. légeres, généralement incolores, nont
laissé subsister en place que les parcelles riches en azotate de fer,
colorées par conséquent, et plus lourdes. Postérieurement, les infil-
trations prolongées, ne trouvant plus a traverser que de la terre
ocreuse, y auraient pris la teinture pour la précipiter sur les débris
humains. Ainsi, les ossements décharnés n’auraient pas été le
moins du monde recouverts ni enduits artificiellement d’'une pou-
dre ou d’un produit véritablement rouge; et les squelettes n’au-
raieat acquis que tout naturellement, et postérieurement a la dispa-
rition des chairs, la rubéfaction dontil s’agit.

Cette maniére de voir des deux savants russes me parair, je
Pavoue franchement, singuliérement plus rationnelle que la roman-
tique décarnisation des Préhistoriens. Géologiquement et hydro-
logiquement, elle s’explique & merveille par ce phénoméne de
décalcification, -qui, sous Paction chimique (et sans doute aussi
grice a certaines influences colloidales] des eaux infiltrées chargées
d’acide carbonique {soit dans Patmosphére, soit dans la traversée
de la terre végétale), dissout et emporte d’abord le carbonate de
chaux du sous-sol, et ne laisse subsister que le résidu argileux d’un
silicate d’alumine, toujours plus ou moins riche d’oxyde de fer.

Ainsi se forment la Terra rossa du Karst et la terre rouge des ca-
vernes, comme on le reconnait maintenant partout : Pune et Pautre
ont da tout simplement déteindre sur les cadavres enfouis dans
leur sous-sol, aprés la décomposition des chairs, quand la propor-
tion de fer était particuli¢rement forte (comme par exemple au plan
de Canjuers (Var), au fond de I'abime de la Crouzate (Lot) dont
'argile de résidu est écarlate, etc.). Argile rouge et coloration de
squelettes préhistoriques, ce n’est donc que la rouille des siécles.



Le roman de la décarnisation est une erreur, de méme ordre que
celle qui, pendant si longtemps, attribua une origine éruptive a
la Terrarossa.

Et il me parait bien que les Kourganes de la Russie méridio-
nale ont donné la vraie clef d'une énigme archéologique, o les
nouvelles notions de I'hydrologie souterraine doivent mettre en
bride la trop vive imagination des antiquaires,

Je demande la révision formelle, conformément a ces données,
de tous les exemples allégués comme types de soi-disant décarni-
sation et coloration artificielle.

CONGRES PREHISTORIQUE. 14



Duartzites tailiés de Piiéranit.

pag LE D7

E. MARIGNAN (Ma,zc-silla]éu.esg Hérault), z

Je vous présente des coups de poing, d'un aspect et d'un facies
particuliers, provenant de Saturargues, canton de Lunel (Hérault).

Il y a avec ces coups de poing, de grossiers racloirs moustériens

et des percuteurs.
Je crois devoir attribuer cette station & I'époque acheuléo-mous-

térienne.

Les coups de poing sont de grossiers outils a forme chelléenne,
_taillés 4 grands éclats dans des cailloux roulés, quartzites ou silex,
du diluvium alpin, ramassés sur le lieu méme. »

La plupart de ces coups de poing n’ont pas de retouches; quel-
ques-uns cependant en présentent de trés nettes, comime vous
pouvez le constater. L’empoignure, vous pouvez vous en rendre
compte, est toujours sur toutes les pieces parfaitement ménageée.
Lesunes présententune surface plane ot s'appuie tres bien la paume
dela main ; a d’autres on a laissé la crofite naturelle formant talon.

Cette station est intéressante par le faciés des objets, et aussi
parce qu'elle est la seule de cette époque dans nos départements
méditerranéens. M. Riviére a bien trouvé du moustérien a l'autre
extrémité de PHérault, dans les grottes de Minerve; mais, pour
avoir des coups de poing chelléens, il faut aller a I’Quest jusqu’d
Toulouse, et a Est jusque dans I'Isére, aCurson.




Instrumentis en schiste trouves en Bolivie.

PAR

A. de MORTILLET (Paris).

M. A. de Mortillet présente une série de piéces d’un type tout
spécial, recueillies dans PAmérique du Sud par les membres de la
Mission de Créqui-Montfort et Sénéchal de la Grange. Taillées a
grands éclats dans des plaques de roches schisteuses, elles pré-
sentent aussi quelques traces de polissage a leur extrémité; ce qui
les ferait volontiers prendre pour des haches 4 soie, mal aiguisées,
Cependant, ce sont tout bonnement des pelles, Elles éraient fixdes
au bout d'un manche en bois par une ligature en peau. On a re-
trouvé des spécimens encore munis de leur manche, qui ne lais-
sent aucun doute a cet égard. Les traces de polissage, que I’on
observe sur un certain nombre d’entre elles et qui rendent parfois
leur bord presque tranchant, ont été produites par un long emploi
dans les travaux agricoles ou dans les travaux de mine,

On rencontre ces pelles en pierre dans les tombeaux et dans les
habitations en ruines des anciens Indiens des haurs plateaux de la
Bolivie et des régions montagneuseslimitrophes, dépendant aujour-
d’hui du Chili et de la République Argentine.

2

Nous pouvons citer, parmi les localités boliviennes qui en ont
fourni : Yura, Asnapuyo, Cobrizos et Colchas.

Au Chili, on en a rencontré a2 Calama et a Chuquicamata. C'est
dans cette derniére localité qu’a été découvert en 1899 le cadavre
desséché d’une vieille Indienne, ayanta ses cotés divers ustensiles,
parmi lesquels une pelle en pierre avec son emmanchure parfaites
ment conservée.

Nous en possédons enfin de Pucura de Rinconada, dans l'ex-
tréme nord de PArgentine.
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Drailleurs, les Indiens des Andes de Bolivie font encore actuel-
lement usage de pelles en fer, exactement copides sur les modeles
en pierre : méme forme et méme mode d’emmanchure.

M. de Ricarp demande & M. de Mortilletsi les petits spécimens
d’instruments schisteux peuvent avoir ¢té des pelles-béches, tout -
comme les grands échantillons qui viennent d’étre présentcs.

M. de MortiLLeT répond que les grands et les petitsinstruments
ont eu la méme destination,




Les siations paléolitigues de la haule vallée de
ia Dordogne (canton de Sounillac, Lol).

PAR

Armand VIRE, Docteur #is-sciences (P ris).

Les intéressants travaux de Bergougnous et de Castagnié, de Gar-
rigou et Duportal ont fait connaitre depuis longtemps les stations
paléolithiques des vallées du Lot et du Célé. Le Causse de Gramat
lui-méme a fait connaitre 8 MM. Marcellin Boule et E. Cartailhac
la grotte de Reillac.

Aux confins des départements du Lot et de la Dordogne,
M. Philibert Lalande avait érudié les restes de la grotie de Cieu-
vrac; seule la portion supérieure du cours de la Dordogne n’avait
rien fourni.

Cette stérilité n’érait qu’apparente, car 'examen détaillé de cette
région nous a révélé depuis deux ans existence de trois grottes
habitées aux temps paléolithiques et d’'une autre qui fut fréquentée
par 'homme aux époques protohistoriques ; ce sont : la grotte de
Lacave, la grotte Batie (Crozo Bastido), etla grotte du Bourgnetou,
ces deux sur le territoire de Blanzaguet, commune de Pinsac, et la
grotie de Laforge.

Grotte de Lacave.

Jen parlerai ici briévement ayant donné déja ailleurs (1) des
détails trés complets sur mes fouilles. Je rappellerai seulement que
cette station se composait d’'un abri sous roche suivi d’une grotte,
le tout s’étendant sur environ 7o métres le long, 10 4 15 metres de
large, et que les déblais ont été, fouillés et vidés sur une épaisseur
de 7 métres ; cette masse d’environ 5000 métres cubes a été évacude
en entier & la Dordogne apreés une fouille trés soigneuse.

Trois couches de foyers superposés ont été rencontrées, la der-
niére tout en bas de la fouille, la premiére presque au sommet.

La caractéristique de cette station est que la pointe en feuille de
laurier a €té rencontrée dans les deux couchesinférieures, la pointe
a cran dans les trois couches, le tout associé 4 des objets & facies

(1) AFAS, 1904, p. 11240. — Société d’ Anthropologie. — Bulletin du Museum
dhistoire naturelle, L’ Anthropologie, 1905,
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purement magdalénien. il semble donc qu’il faille, conformément
aux observations de M. Piette dans les Pyrénées, considérer que,
dans certains cas et certains lieux tout au moins, le solutréen
pourrait bien n’étre qu'un facies du magdalénien.

Les objets trouvés, sans étre aussi nombreux que dans les riches
stations des bords de la Vézére ou des Pyrénées, sont encore trés
nombreux et composés en majorité de belles pidces : ce qui laisse
supposer que le travail ne s'en faisait pas sur place. Ce qui cor-
robore encore cette opinion, c’est 'orientation de I’abri sous roche
(N.-N.-0.), qui ne devait permettre qu'un séjour temporaire, non
prolongé toute I'année. (¢tait sans doute un abri de chasse,

Parmi les récoltes, je citerai surtout :

Silex : sept pointes en feuille de laurier, toutes incomplétes
pointes & cran 4 peu prés complétes ; une centaine de beaux grat-
toirs, tantdt épais et globuleux, tantét allongés comme ceux de la
Madeleine ; des burins, des percoirs dont quelques-uns a pointe trés
fine sans doute destinés a percer le chas des aiguilles.

Bois de Renne. — Vingt-neuf aiguilles, ayant leur pointe ou leur
chas complet ou encore marqué, sans compter un grand nombre
de fragments ; des per¢oirs ou poingons, destinés sans doute
a préparer le passage des aiguilles dans les vétements de peaux
de bétes; des poignards ou pointes de sagaies, des outils (lis-
soirs, etc.); un biton de commandement avec une curieuse orne-
mentation au trait; une belle téte d’antilope gravée sur un fragment
d’arme ou d’outil; des débris de gravures diverses; enfin un
harpon, mais ce dernier trouvé un peu en dehors de I'abri sous
roche dans une couche remaniée.

Dents. — Un certain nombre de dents portant un trou de sus-
pension et des traits ornementaux.

Cogquilles. — Une vingtaine de coquilles marines, percées égale-
mentde trous de suspension.

Galet. — Un galet de schiste, percé d’un trou fait au silex.

Débris de cuisine. — Plusieurs hectolitres de débris de cuisine
ont été trouves, consistant en Renne, Bouquetin, et Cheval; rares
débris d’Oiseaux.

Homme. — Un fragment de frontal et un fragment de méchoire,
malheureusement trop incomplets pour étre étudiés avec fruit. Ces
débris gisaient dans la couche supérieure, laquelle était teinte sur
presque toute sasurface par du peroxyde de fer.

Jajouterai que cette station est a Pheure actuelle entiérement
vidée et sert d'entrée & une magnifique grotte a stalactites, une des
plus belles d’Europe et trés visitée parles touristes. J'ai pu cepen-
dant laisser un témoin dela couche supérieure, cimenté a la paroi
par la stalagmite.



Grotte Batie (Crozo bastide), liew dit aux Eglises,

territoire de Blanzaguet, commune de Pinsac.

A 1500 metres de la précédente, sur P'autre rive de la Dordogne,
dans les falaises de Blanzaguet, la grotte Batie est une cavité sou-
terraine assez peu importante, mais qui parait trés riche. Elle
s'ouvre & 25 metres environ au-dessus du niveau des eaux actuelles,
Elle s’oriente S.-5.-E et est, par conséquent, trés agréablement
habitable. ‘

Aussiaux hommes del'époque du Renne ont succédé les Gaulois;
le Moyen Age y alaissé quelques traces ; enfin, dans ces derniéres
années, les contrebandiers de tabac (le Lot est un département ol
se cultive le tabac) et d’allumettes, y élisaient souvent domicile.

Sur le devant, une muraille trés solide, bien cimentée de bon
mortier, a été batie (guerre de Cent ans)(??).

La partie supérieure du sol, d’dge magdalénien, a été fortement
remaniée par les habitants postérieurs ; en a-t-il été de méme du
fond, je ne sais encore, et, sans doute ne le saurai pas, ayant rare-
ment le temps de fouiller.

Quoi qu’il en soit, cette station parait avoir été trés riche et long-
temps habitde.

Sous quelques centimeétres de terrain meuble, oli Yon rencontre
parfois des débris d’allumettes souffrées grossieres, se trouvent des
fragments de poterie du moyen 4ge.

A om™6o fut trouvée de la poterie gauloise, & ornements géomé-
triques métallisés.

Une autre fouille a donné, au niveau du sol et sur une pro-
fondeur minima de 1950 une terre sableuse, trés noire, fortement
imprégnée de matiéres organiques et ot 'on trouve avec de la
poterie relativement récente, tous les objets de I'industrie magda-
lIénienne.

J'ai pu récolter quatre fragments de beaux harpons, quatorze
aiguilles ou fragments, plusieurs percoirs, un petit objet en os
représentant vraisemblablement une téte d’animal (gravure a
contours découpés); quelques poincons en os; de magnifiques
percoirs a aignilles en silex, d’autres percoirs de tous calibres, des
burins simples, des grattoirs-burins, des grattoirs, toutes piéces de
choix, sans compter un certain nombre de déchets de taille;comme
débris de cuisine, du renne,du cheval et des vertébres de poissons.

Ajoutons qu'il existe, au niveau du sol de la grotte, une fissure
latérale descendant plus bas dans la falaise et qui est bourrée de
débris de toutes sortes.
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Grotte de Bourgneion, prés Blangaguet.

Au-dessous de Blanzaguet, a quelques centaines de métres aprés
avoir dépassé le domaine du Bartha, la Dordogne fait un coude,
quitte les falaises de Meyraguet, et vient battre celles de Pinsac.
Vers ce coude un sentier de chévres, périlleux et vertigineux, ol
par places le pied 4 peine a trouver un appui, s'éléve dans la falaise
et passe sous une petite ouverture d’oll la vue s’étend merveilleuse
sur la vallée de la Dordogne. C’est entrée de la grotte du Bour=
gnetou, boyau long de quelques dizaines de metres, large de 2 4
5 meétres.

L’entrée m’a donné quelques débris de silex, sans grands carac-
téres, puis une tranchée dans la profondeur, & 1 métre environ au-
dessous du sol, a livré une trés grande gquantité de poterie. Quel-
ques fragments de poterie noire, trés fine, & ornements géomeé-
triques en creux, semblent indiquer, d’aprés M, Pabbé Breuil, qui
a bien voulu m’accompagner 4 mes principaux gisements, le pre-
mier 4ge du fer. Enfin, au méme endroit, une sorte de poingon
carré, en bronze.

J’ai Vintention de poursuivre ces fouilles, le propriéiaire de la
grotte, M. Delpech, du Bartha, m’en ayant gracieusement donné
la permission.

Grottes de Laforge, commune de Souillac.

Nous quittons la vallée de la Dordogne, pour remonter un de
ses affluents, la Borreze.

A 6 kilométres environ au-dessus de son confluent avec la
Dordogne, s'éléve le Chateau Laforge, ou je trouvai auprés de
mon ami, M. Julien Valat, une trés cordiale hospitalité.

Dans le parc méme du chiteau s’ouvrent trois grottes vers lex-
trémité d’un petit ravin de 1500 meétres de long, bordé de toutes
parts sauf au N.-E pardes falaises de 80 & 100 métres de haut.

L’une des cavités souterraines est une simple et jolie grotte &
stalactites; la seconde, transformée en chapelle, renferme des
ossements d’animaux quaternaires. La troisiéme est la grotte
préhistorique.

Elle se compose d’une vaste salle de prés de 50 metres de long,
sur 10 de large, bien ouverte sur le couchant. La hauteur des
voltes varie de 1 & 3 métres au-dessus du sol.

Ce sol lui-méme est composé d'un éboulis de gros, moyens et
petits blocs (épaisseur 1™50 4 2 métres), reposant sur une couche
de galets calcaires {om60), libres ou empatés dans l'argile, puis
d’une couche d’argile sableuse (1 meire).

Cette coupe n’est que la coupe de lentrée, la grotte n’ayant



encore été fouillée que sur 1o métres de long environ, tant par
M. Ernest Rupin, de Brive, que par moi-méme. C'est donc seule-
ment le résultat de ces fouilles préliminaires que j'expose aujour-
d’hui.

Tout & Yentrée, dans la couche d'éboulis, de nombreux silex et
débris de cuisine (cheval et renne), mais sans traces de foyers.
Quelques dents d’ours ont été recueillies dans la partie inférieure,
mais paraissent antérieurs a habitation.

A 5 ou 6 metres de lentrée commencent des couches de foyers
superposés, mais assez mal stratifiés, grice aux inégalités de 1'é-
bouli. Ces foyers sont surtout composés de fragments d’os briilés
et de matiéres noires paraissant d’origine animale ; leur toucher est
gras, charboneux et ne rappelle pas I'aspect des cendres d’origine
végétale.

Ces foyers semblent se poursuivre sur toute l'étendue de la grotte
jusqu’au fond.

Si les débris de cuisine sont trés nombreux, 'industrie est assez
rare. Je citerai quelques aiguilles dont une, admirablement con~
servée et que j'ai pu laisser adhérente au fragment de bréche qui la
contient, des grattoirs, de jolis percoirs, quelques débris de
coquilles marines, un reste de harpon.

M. Rupin a recueilli, dans une fente de rocher, mais non dans
les foyers, un coup de poing acheuléen en quartz transparent.

Jajouterai qu'une quantité prodigieuse d’ossements de petits
rongeurs tapisse tous lesinterstices des rochers, mais vu le peu de
cohésion de la couche d’éboulis et les nombreux vides qui y exis-
tent ; il semble difficile de se prononcer sur leur age et surtout d’en
affirmer la contemporanéité avec les foyers.

Tel est 'ensemble de ces stations qui non seulement promettent
encoredes documents intéressants, mais font espérer pour l'avenir
de nouvelles trouvailles. '

M. I’abbé BreuiL demande a M. Viré si le harpon de la Cave est
du méme niveau que les pointes a4 cran; il croit se souvenir
que M. Viré lui a dit le contraire : la présence d’un harpon de ce
type avec les pointes & cran serait éronnante; au contraire, la pré-
sence de dessins gravés et d’aiguilles avec les pointes est connue
depuis la fouille de M. Piette a Brassempouy.

M. Vire répond que, comme il 'a dit tout a lheure, le harpon
est hors série, dans une couche superficielle, inclinée en talus, et
remaniée par les intempéries.




CGhjels pour tatouage.

PAR

BREUIL, CAPITAN et PEYRONY.

M. de Ricarp demande & M. Peyrony si on ades faifs permettant
d’affirmer la certitude des tatonages aux temps préhistoriques.

M. I'abbé Brrum. répond 4 M. de Ricard qu’il ne peut y avoir
d’autres bases a cette affirmation quc les Troglodytes se coloraient
le corps que les innombrables faits de 'Ethnographie comparée,

M. Marcel Bavbouin. — Des fouilles, faites dans le Far-West
américain, prés des Montagnes rocheuses, et publiées par la
Smithsonian Institution de Washington, ont mis au jour des
sépultures, qui paraissent préhistoriques, parmi lesquelles on a cité
celle d’un tatoueur (d’aprés le mobilier trouvé), qui fut peut-étre
un Médecin préhistorique (1.

M. I'abbé Cuastaing demande si Pon estcertain queles morceaux
d’ocre présentés soient bien des crayons.

M. Prvrony répond qu’'en ayant la forme on peut les prendre
pour tels.

(1) Voir Jarticle publié sur ce sujet dans la Gagette médicale de Paris, il y
a quelque temps.




Quartz taillé de forme smygdaloide
recueilli prés de RLimoges (Haule-Vienne).

PAR

L'Abhé BREUIL (Paris).

Il est bien connu que, siles régions secondaires et tertiaires
ont fourni généralement a ’homme paléolithique ancien une abon-
dante mati¢re pour la confection de ses instruments, les régions pri-
maires et cristallines ne présentaient 4 ses investigations que des
roches presque totalement impropres au travail.

En dehors de la station bien connue des Boisades=Rocheé, au
Nord de Rennes, olt ’homme acheuléen a exploité une assise de
gres quartziteux fort compact, on n’a guére récolté, en Bretagne,
en Vendée, et en Haut-Limousin, d’indications sur le paléolithique
le plus ancien,

M. Charbonneaun-Lassay (1} vient cependant de publier deux
« coups-de-poing » en quartz blanc laiteux de Saint-Laurent-
sur-Sévre (Deux-Sévres); I'un d’eux est ovoide, 'autre lancéolé.

Au commencement de septembre, j'ai fait une observation ana-
logue en plein Limousin. Au cours d'une promenade a Isle-sur-
Vienne,a 3 kilometres environ au Sud de Limoges, je passai dans
un chemin nouvellemeat ouvert et qui rejoint ce village a une
grande route qui passe un peu plus 4 ouest. Ce chemin suit le
sommet des croupes qui dominentla Vienne. Le talus qu’il
forme, en entamant le sommet de 'escarpement, est constitué de
limon jaune trés compact, dontla base n’est pas visible; 4 200 métres
environ du village d'Isle, je rencontrai, a om6o de profondeur, un
petit nucleus en silex et un débris de lame a aspect magdalénien;
a 500 metres plus loin & peu pres, le limon présentait, sur une
grande longueur, des bandes de débrisde quartz laiteux cassé natu-
rellement, et trés discontinues, restes probables de quelque filon
désagrégé. En ce point, et 4 plus d’'un métre de profondeur, je
recueilli en place, un galet de la Vienne, qui avait subi une taille

(1) Revue de I’ Ecole & Anthropologie, 1905, X,
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intentionnelle sur les deux faces : Pune plane, autre convexe et
portant principalement sur Pun des bords; I'anire bord présente
encore les formes arrondies du galet primitif (Fig. 1).

Cette découverte isolée serait sans doute suivie de plusieurs
autres, si les archéologues locaux se préoccupaient de rechercher
desinstruments en quartz; mais la ditficulté de reconnaitre, au
milieu des nombreux débris naturels de quatrz laiteux, ceux qui
ont ¢té faconnds, en rend la récolite peu facile. Pour ceux
qui ont eu, comme moi, le plaisir de visiter souvent la station

Fig. 1. — Quartz taillé de forme amygdaloide {Réduction d'un 1/3].

moustérienne aricienne de Chez-Pourré (Corréze), oli la proportion
d’instruments en cette matiére est considérable, et qui ont souvent
manié, comme jaipu le faire dans la collection de nos amis les
abbés Bardon, Bouyssonie, des séries considérables de ce beau
gisement, cette recherche est un peu moins difficile.

Cest d’ailleurs de Chez-Pourré, je crois, qu’il faut rapprocher ma
trouvaille, encore plus que des instruments du chelléen primitif.

Jai donné monquartz & M. Cartailhac pour le déposer au Musée
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de Toulouse, 4 coté des instruments en quartzite compacte des gise-
ments « acheuléens » des graviers et des limons des environs de
ceite ville, et de ceux, en quartz laiteux du Tarn.

M. Marcel Bavpouin, — On a trouvé, a diverses reprises, en
Vendée, des instruments paléolithiques en roches éruptives, et
en particulier en quarty laiteux de filon. Je reviendrai sur cette
question dans un mémoire ultérieur.




La grotie de Bou-zabaouine,
dépariement de Constaniine (Algérie).

PAR

M. ROBERT (d'Algérie).

Lagrottede Bou-zabaouine, que nous avons découverte en 19oo,
est située a 4 kilom. 500 du centre francais d’Ain-Melila, départe-
ment de Constantine {Algérie). ‘

Cette grotte est situde & 964 meétres d’altitude, sur le flanc est
d’un des contreforts du soulévement, appelé par les Arabes Nif
en Nesser (Le bec d’Aigle). quiappartient, au point de vue géolo-
gique, au terrain crétacé inférieur (étage aptien).

Un chemin carrossable, d’Ain-Melila au marché de Naamane,
des Oulad-Sellem, permet d’arriver jusqu’au pied de Bou-zabaouine.

L’escarpement que I'on doit gravir est assez raide et nécessite
quelques arréts de repos; néanmoins, un quart d’heure de marche
suffit pour arriver a la grotte.

L’ouverture de la caverne a les dimensions suivantes : hauteur
5m50, largeur 5™40.

Lorsqu'on pénéire, on apercoit, a droite, une baie produite par
une tfaille; cette baie jette une vive lumiére dans lintérieur de la
piéce principale, formant un long vestibule de 18 métres, sur une
longueur de 6 a 7 métres.

A gauche, a 12 metres de l'entrée, il y ade trés hautes murailles
perpendiculaires, a la base desquelles se trouve Pouverture d'une
galerie qui a 23 metres de long et se termine par une chambre
circulaire autour de laquelle se trouvent de petites niches.

Directement, en face la porte d'entrée, & 7 meétres de distance,
se trouve une chambre creusée dans le roc et ayant 4 métres de
long sur 5 metres de large. La porte faisant face 4 lentrée est
triangulaire; nous avons du la déblayer de la terre qui 'obstruait
sur une hauteur de 1®35. Une deuxi¢me porte, plus petite, sur le
coté gauche de la chambre, la faisait communiquer avec la salle
principale.

A 7m50 de DPentrée, au fond de la piéce principale et a gauche,
se trouve une excavation de 4 metres de long sur 3 meétres de
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large. Elle précéde une autre chambre de 5 metres de long sur
3 meétres de large.

Les fouilles que nous avons effectudes ont porté principalement
sur la piéce principale et la salle, dont Uentrée affecte la forme
triangulaire. Une hauteur totale d’environ 3 métres de terre a été
déblayée par couches successives. La terre, soigneusement criblée,
a fourni une grande quantité d’objets des plus intéressants qui se
trouvaient mélangés a de nombreux Helix portant les traces évi-
dentes de cuisson,

Les premiéres couches enlevées donnérent les épaisseurs sui-
vantes :

GUENO. vo. cvevnonncnsoruecccessansass  OBIO
Cendre. .oooveeoivococnsons ceeianeeeas 0™05
Ebouliseee.voveivnnn... R o L8 o)
Cendre et charbon.......... O o1
Helix écrasés et cendre....covavoenn. .. O%1o
Terre jaunitre............. caeeann ce..  OTIO
Terreau, détritus, divers.....c........ .. omp5
Helix écrasés et cendre. oo ... N .. 0mIO
Catlloutis ....covvevnennnnn. ceieneeon.. OM25
Terreau, détritus d1vers o ., omo8

Dans ces diverses couches, nous avons rencontré des instru=-
ments en silex, calcaire, gres, os, corne de cerf, le tout dispersé
sans ordre. Les autres déblais ont donné des couches analogues.

I.e mélange des divers objets recueillis s’explique par les boule-
versements naturels, inondations venant par la faille supérieure,
tremblements de terre, chute de débris des parois de la grotte et
aussi par les trous et petites galeries, pratiqués par les hyenes,
renards, chacals et autres animaux.

Faune.

Les débris d’animaux recueillis, consistent en molaires inté-
rieures et supérieures, un humerus, une phalange originale de
Bos Ibericus; une molaire inférieure, une astragale de I’Equus
Africanus; des os d’Equidés et de Bovidés, appointés, qui devaient
servir de traits, de pointes, de javelots. Ces os sont trés fortement
imprégnés d’éléments pierreux et de ce fait plus lourds et de cou-
leur brune.

Nous avons aussi rencontré des fragments d’os d’animaux
actuels : beeuf, cheval, antilope, moutons tous brisés longitudi-
nalement, pour en retirer probablement la moelle (quelques-uns
portent la trace de Pinstrument en silex ayant servi a les fendre),
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des débris d'os d’hyéne, chacal, genette, lievre, gerboise, de cara-
pace de rortue, de dents de sanglier, de coquilles d’'ceufs d’au-
truche, de pointes de porcs~-épics, et des Helix ressemblant absolu-
ment aux types actuels.

Aucun reste humain n'a éié découvert dans la grotte de Bou-
zabaouine; mais il pourrait bien se faire que des recherches ulté-
rieures, eflectudes dans les chambres qui n’ont pas encore été fouil-
lées, amenent la découverte de quelque fragment d’os, ayant
appartenu aux habitants primirifs de ladite grotte.

Industrie.

L’industrie des habitants de la grotte de Bou-zabaouine nous a
fourni trois haches en pierre polie, des silex, lames avec pédon-
cule, pointes de fléches, scies, pergoirs, burins, grattoirs.

Nous n'avons pas découvert de poterie, mais de nombreux
objets en os poli furent ramassés : poingons, aiguilles, pendelo-
ques, racloirs, lissoir, poignard, pointes de sagaie, traits de javelots,
et aussi trois objets en ivoire.

Les premiers habitants de Bou-zabaouine employaient aussi les
pierres du pays : calcaires et grés. Les instruments en grés régu-
lierement taillés et polis consistent en molettes & hématite,
broyeurs, un polissoir 4 main finement taillé.

Les calcaires sont percés de trous et ont di servir, les grands
de poids de filets, les petits de formetriangulaire, d’armes; d'autres
calcaires plus petits, également forés par la main de 'homme, ont,
peut-éire, servi d’ornements ?

Les nombreux objets en os et en ivoire, découverts dans la
grotte de Bou-zabaouine, peuvent &tre assimilés aux objets ancien-
nement appelés solutréens et magdaléniens, termes qui ont été
trés heurcusement remplacés par ceux d’Eburnéen et Tarandien,
préconisés fort judicieusement par I'éminent savant Ed. Piette.

Art.

Nous ne devons pas ometire de mentionner les manifestations
d’un commencement d’art que nous avons comnstatées sur divers
objets et jusque sur une des murailles de la grotte.

Ces manifestations sont, il est vrai, des gravures bien naives et
trés imparfaites; mais elles n’en constituent pas moins des tenta-
tives qu'il est utile de signaler.

L’unique gravure pariétaire de Bou-zabaouine consiste en un
personnage trés grossi¢rement tracé, au-dessus de Pentrée triangu-
laire, & 2 metres et demi de hauteur. Cerudimentaire dessin, fait au
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trait, ressemble aux « bonshommes » que figurent nos tout petits
enfanis; il est gravé sur une roche calcaire jaunitre, dont la sur-
face a subi par l'action des intempéries, une sorte d’oxydation noi-
ratre, qui empéche d'obtenir une reproduction photographique.

Les traits ont une profondeur de 3 & 4 millimetres; la téte du
personnage est entourée d’un cercle et surmontée d’un triangle,
voulant probablement représenter une coiffure. Les jambes et les
bras sont de simples lignes; le bras gauche tient un béion. La
hauteur totale du sujet est de 0™45 (Fig. 1).

D’examen attentif de toutes les parois de la galerie de 23 meétres
et des chambres non fouillées, aménera peut-&tre la découverte
d’autres gravures ou dessins.

g
™~
Fig. 1. — Gravure pariétaire, Fig. 2. — Téte et cou d'autruche,
représentant un homme. sur fragment de coquille d’ceufd’autruche

Les objets portant des traces de gravures sont les suivants :

1° Un débris d’os poli, sur lequel vingt-six cavités ont été gra-
vées. La longueur de cet os est de 0™06.

2¢ Un fragment de coquille d’ceuf d’autruche, peint en noir, pro-
bablement avec de l'oxyde de manganése, sur lequel sont tres
finement tracés, la téte et le cou d’une autruche. Les proportions
sont respectées; et le dessin dénote une certaine habileté de la part
du graveur (Voir Fig. 2).

3° Un fragment de coquille d’ceuf d’autruche peint en noir por-
tant des lignes paralleles réguliérement gravées ayant 2 centim. 1/2
de long.

Les trois piéces ci-dessus indiquées ont été adressées au Musée
de Constantine par nos soins.

4° Un fragment de coquille d’ceuf d’autruche, peint également en
noir, ayant un serpent gravé avec un burin trés fin, le dessin ne se

CONGRES PREHISTORIQUE. 15
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voyant qu'a 'aide d’'une loupe. Ce fragment de coquille a été pho-
tographié avec d’autres débris.

Indépendamment des dessins que nous signalons, nous avons
rencontré de nombreux os polis, portant des lignes taites & l'aide
de burins ou de scies.

Armes et outils.

Silex. — Dix lames minces, longues de 4 4 7 centim. 1/2. Quel-
ques-unes portent des encoches pouvant faire supposer qu’elles
étaient pourvues d'un manche. Ces lames pouvaient servir de
couteaux ou de scies.

Fig. 3. = Percoirs en silex.

Vingt-et-une pointes de fleches de 2 4 3 centimétres de longueur.
Quelques-unes sont trés finement retouchées et portent a une de
leurs extrémités une encoche, démontrant qu’elles pouvaient étre
fixées 4 une hampe (1).

Vingt-quatre pointes de fleches & petits ailerons de 2 4 3 centi-
métres de long dans leur grand axe et 12 a 22 millimetres dans le
petit axe.

Quatorze pergoirsde 2 4 5 centimétres de longueur. Les neuf
premiers pergoirs de la premiére et deuxiéme ligne ont la face
inférieure plane et la supérieure a des facettes multiples. Les cing
percoirs de la troisiéme ligne sont de forme allongée, la face infé-
_rieure plane également, la supérieure offre trois facettes. Trois
d'entre eux ont la pointe légérement oblique (Fig. 3).

(1) Ces pointes rappellent, par leur forme, celles trouvées & Solutré et
mentionnées dans le Musée préhistorique de G. et A. de Mortillet, plan-
che XVII.



Huit percoirs a plusieurs pointes, de petite dimension (2 cent, 1/2
a 4 centimetres de longueur). La face inférieure est plate, la supé-
rieure & des facettes multiples. Les pointes sont émoussées par
I'usage ou accidentellement.,

Douze percoirs ou burins de 2 a 4 centim. 1/2 de longueur.
— Huit percoirs ou burins de 2 centim. 1/2 & 5 centimétres

Fig. 4. — Calcaires forés (Poids de filets),

de longueur. —Dix-huit petits burins de 1 cent. 1/2 43 centim. 1/2
de longueur. Ces divers percoirs ou burins ont la partie infé-
rieure plane et la partie supérieure & diverses facettes.

Huit gratroirs de 3 centim. 1/24 5 centimeétres, retouchés sur
leur pourtour.

Douze silex de forme amygdaloide de 2 4 4 centimétres dans
leur grand axe.
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Indépendamment de ces silex, la grotte de Bou-zabaouine nous
a donné de nombreux échantillons de scies de différentes formes,
lames, pointes triangulaires, percuteurs, burins, lames en becs
de perroquets, racloirs, grattoirs doubles et concaves, disques,
un petit polissoir 4 main dont la surface inférieure est admira-
blement polie par 'usage, etc.

Calcaires et grés. — Deux poids de filets en calcaire, forés a
leur partie supérieure 'un de om:6 de long, l'autre de o™r11.

Cingq calcaires a pointe triangulaire, forés dans leur partie supé-
rieure. Leur forme peut faire admettre qu’ils ont pu servir comme
tétes de lances; leur trou conique devait servir & les assujettir &
une hampe. Le plus grand de ces calcaires & o™10 de long le plus
petit n’en a que 4.

Douze calcaires forés, de formes diverses de o™o2 & o%05 de
long. Deux d’entre eux sont percés de deux trous. Les trous de
suspension sont cylindro-coniques. Ces calcaires dont quelques-
uns ont été taillés et polis étaient peut-étre destinés a servir de
petits poids de filets a fines mailles (Fig. 4)-

Une molette en grés, polie soigneusement, cylindro-conique, de
omo7 de hauteur, 0™08 de diameétre a la base, o™o5 de diametre a
la partie supérieure. La base de cet instrument était teintée de
couleur rouge, probablement de I'hématite.

Un polissoir mobile, a main, en grés, poli trés soigneusement
ayant 7 centimétres dans son grand axe, 5 centim. 1/2 dans son
petit axe et 3 centimétres de hauteur. Il affecte une forme ellip-
soide et porte dans sa partic supérieure une rainure large deo™moz,
longue de 5 centim. 1/2, profonde de o™003. D’une préhension
facile, ce polissoir devait servir 4 I'appointage des instruments en
os ou en ivoire : aiguille, poingons, pointes, pergoirs,

En outre des calcaires et grés 1aillés et polis que nous signa-
lons, nous avons aussi trouvé de nombreuses pointes, ciseaux,
tétes de lances, poids de filets, également.en calcaires ou gres.

_ Os, ivoire et bois de cerf. — Une aiguille en os poli, cinq pointes
ou poingons en os, deux pointes en bois de cerf également polies (1).

Cing pendeloques de om0g & o™12 de long. Quatre de ces pen-
deloques sont pourvues d’un trou de suspension et deux portent
des traces d’usure faisant supposer qu’elles ont servi a couper ou
racler (Fig. 5).

Six pointes, un poignard et trois débris de pendeloques cn os
poli, une pointe en ivoire, deux dents de sangliers polies.

Le poignard a une longueur de 16 centim. 1/2 et porte des traces

(1) 1l existe encore actuellement des cerfs dans la partie comprise entre La
Calle et Tebessa du département de Constantine.
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de gravure; les pointes, dont les extrémités sont encore aigués, ont
de 4 4 12 centimétres ; les dents de sanglier polies ont 6§ et 7 centi-
meétres, et la pointe en ivoire 6 centim. /2.

Les os et dents polis ne sont pas les seuls découverts & Bou-
zabaouine; nous avons encore trouvé de nombreux os raillés en
pointes avec traces de traits (quelques-uns de ces os ont été

brunis au feu et possédent un pédoncule destiné & les fixer &

Fig. 5. — Pendeloques.

?
qui a pu servir de sifflet ou d’ornement, il a 3 centim. 1/2 de long

sur 1 centimétre de diametre; un lissoir en os de beeuf, long de
12 centimétres, large de 3 centimétres, épais de 2 centimétres. La
partie supérieure est trés lisse par suite des frottements pro-
longés. Une astragale de boeuf sciée, qui devait servir également
de lissoir.

Divers.— Une coquille de Cypreea ayant un trou de suspension,

une hampe); un os cylindrique poli, probablement de mouton,
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Un débris d'écaille de tortue, ayant aussi un irou de suspension,
Des fragments de coquille d’ceufs d’autruche; une corne de bubale,
longue de o™28, diamétre ™13 ; des piquants de porcs-épics et des
cornes de gazelle.

CoONCLUSIONS.

En raison des nombreuses pieces découvertes dans la grotte de
Bou-zabaouine {1}, des abris sous roches, situés aux environs de
cette grotte et aussi des nombreux calcaires et silex taillés et utili-
sés que oo rencontre sur toute la montagne de Bou-zabaouine et
méme sur le Nif-en-Nesser, nous pensons qu'une treés forte popu-
lation a habité la région 2 toutes les époques depuis le Chelléen
jusqu’au Néolithique.

La similitude des objets recueillis & Bou-zabaouine, avec ceux
trouvés dans les diverses grottes de France, de Belgique ou d'ail-
leurs, fait supposer que l'industrie était sensiblement. la méme
chez les populations africaines que chez celles d’Europe.

En effet, la méme facture se retrouve dans les instruments les
plus rudimentaires comme dans ceux les plus soignés. Les silex :
pointes, pergoirs, lames, grattoirs, scies, percuteurs, pointes de
fleches, ainsi que les objets en os, poignard, poincons, aiguilles,
pendeloques, pointes de sagaie, et jusqu’aux haches polies, molette
a hématite et polissoir en grés, offirent les mémes caractéres que les
objets représentés dans les ouvrages classiques, traitant de la pré-
histoire de 'Europe.

Cette similitude d’industrie améne a4 croire que les populations
primitives de Bou-zabaouine, comme toutes celles de PAfrique
septentrionale, devait avoir des relations commerciales avec les
diverses races d’Europe.

Ces relations pouvaient s'effectuer d’un c6té par le seuil de
Gibraltar qui, écroulé au début de I'époque plioceéne, a fait place
au détroit actuel qui donne la communication entre ’Atlantique et
la Méditerranée, et, d’'un autre coté, par 'Egypte, la Turquie et
le Bosphore, et peut-étre aussi par la Sicile.

Pour la détermination de la période préhistorique, & laquelle
appartenait la population quaternaire de Bou-zabaouine, nous
pensons que l'on peut assimiler au Néolithique en raison des
pitces suivantes : haches polies, molette et polissoir en grés poli,
pointes de fleches, etc., objets en os et ivoire.

(1) Un grand nombre d'instruments en silex, calcaire, grés, os, ivoire, corne
de cerf, a été adressé par nos soins au Musée de Constantine,
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Nous ajouterons cependant que certaines pointes, lames, cou-
teaux, grattoirs, pourraient faire supposer qu'a une industrie paléo-
lithique succéda insensiblement I'industrie néolithique.

Le paléolithique supérieur, caractérisé par l'apparition de l'os
utilisé comme pointes de sagaie, aiguilles, poingons et autresinstru-
ments (Eburnéen de Piette), fut suivi par une période de transition
alaquelle le savant palethnologue Rutot donne le nom de mésoli-
thique {Tarandien).

Le Tarandien, d'aprés lui, serait caractérisé par des burins,
lames-grattoirs, percoirs, et l'utilisation du bois de renne.

Il faut reconnaitre que de nombreuses piéces du paléolithique
supérieur ont beaucoup d’analogie avec certaines pieces du néoli-
thique inférieur; et il est bien difficile, & notre avis, de déterminer
exactement la séparation nette de ces deux époques.

Les objets que nous avons recueillis dans la grotte de Bou-
zabaouine, lames-grattoirs, pergoirs, burins et les objets en os,
bois de cerf, ivoire, ou les instruments en grés poli, viennent
confirmer cette opinion. De nombreuses piéces pourraient, en
effet, figurer tout aussi bien dans le paléolithique supérieur que
dans le néolithique inférieur.

Pour terminer, nous souhaitons vivement que les fouilles que
nousavons commencées a Bou-zabaouine soient continuées métho-
diquement et que toutes les chambres et galeries de cette caverne
soient dégagées et explorées minutieusement dans leurs moindres
détails. Il est probable que la continuation des fouilles aménera
encore la découverte de nombreux et intéressants documents
préhistoriques.




II. — NEOLITHIQUE.

Inventaire des Haches en pierre polie
trouvées ca ef 1a dans le département
de la Corréze.

PAR

Philibert LALANDE (Brive).

Il n’y a pas, & proprement parler, dans le département de la
Correze, d'ateliers de "époque « de la pierre polie » ; mais il est
bon, ce me semble, de signaler les haches recueillies sur divers
points de ce département.

1. — Arrondissement de Brive.

1. Hache en silex blanc, trouvée 4 Brive méme, sous les pavés,
en 1890 ; longueur o™16 (Musée de Brive).

2. Hache en silex cacholonné, trouvée dans les mémes condi-
tions; longueur 0™350 (Musée de Brive) .

3. Hache en silex (les 2/3, le tranchant, manquent), trouvée &
Laborie, prés Brive; longueur de ce fragment : o™18 (Musée de
Brive).

4. Hache en silex (brisée aux deux extrémités), trouvée prés de la
station moustériennede Chez-Pourret, commune de Brive (longueur
de ce fragment : om14). Coll. Ph. Lalande, a Brive.

5 et 6. Deux haches trouvées sur le plateau de Bassalair (com-
mune de Brive), ol 'on a récolté ample moisson de silex paléoli-
thiques, depuis leshaches chelléennes, assez abondantes, jusqu’a un
tranchet campignien (Coll. Ph. Lalande). Ces deux haches polies
(Musée de Brive) mesurent: 'une o™o8, Pautre omog de longueur
(Grés ou schiste).

7. Hache en grés ou schiste, trouvée dans le champ des Pallénes,
commune de Brive; une urne cinéraire gallo-romaine, avec un
opercule en grés rouge, aété trouvée dans ce méme champ (prés du
chateau du Griffolet); longueur : om13 (Musée de Brive).

8. Autre hache, en jaspe jaune (longueur 0™08), trouvée dans une
graviére, prés du méme champ des Pallénes (Musée de Brive).



9. Hache en serpentine, trouvée & Malemort, canton de Brive
{longueur o™og) (Musée de Brive).

10.-Seconde hache, longueur o™13, méme provenance (Musée de
Brive).

11. Hache ensilex, trouvée 2 Montemart, prés Malemort; lon-
gueur 0™og.

12 et 13. Deux haches trouvées 4 U'entrée d’un souterrain-refuge
au Bois-Vieux, commune de Dampniat, canton de Brive; toutes
deux avec cassures; l'une mesure o®115, Pautre o™o8. La plus
longue est en silex (Musée de Brive).

14. Hache en diorite, environs de Beynat, longueur o™o8 (Mu-
sée de Brive).

15. Hache en grés dur, trouvée prés de Cublac, canton de Lar-
che; longueur o™12 (Coll. Ph. Lalande]).

16, 17, 18. Trois petites haches, trouvées aux abords du rocher
de Pille-Brive (commune de Chasteaux, canton de Larche), fortifié
au x1v® siecle, maisdont une des parois est creusée d’une grotte na-
ture. Une d’elles, longue de 8™08, est au Musée de Brive; les deux
autres font partie de la collection des abbés Bouyssonie et Bardon,
au Petit-Séminaire de Brive.

19. Hache longue de o™11, trouvée sur le plateau calcaire de la
Palen, commune de Saint-Sernin-de-Larche, dans le voisinage par
conséquent des dolmens du Puy de la Palen et du Puy de la Chas-
sagne (Musée de Brive). .

20, 21, 22. Trois haches, trouvées commune d’Orgnac, canton
de Vigeois, en déracinant un arbre. L’'une en silex blond, trés belle,
longue de o®20, appartient 4 Madame veuve Dubujadoux a Brive
(un moulage est au Musée de Brive, un autre Coll. Ph. Lalande).
On ne sait ce que sont devenues les deux autres. Je tiens de
Madame Dubujadoux, native de Vigeois, les dérails que je donne
sur cette trouvaille.

23. Hache en serpentine, qui aurait été trouvée prés du village de
Bert, commune de Vignols, canton de Juillac. Elle est m’a-t-ondit,
au Musée de Limoges (7).

24. Hache en jaspe jaune, trouvée dans la commune d’Yssandon,
canton d’Ayen. Longueur : o®12. Je I'ai vue en 1865 dans la collec-
tion du DrMoulins, & Argentat.

Une grotte creusée de main d’homme existe au Puy du Chalard,
commune d’Yssandon ; des monnaies Gauloises, Romaines, Méro-
vingiennes et du Moyen age ont également été recueillies sur les
buttes du Chalard et d’Yssandon; une fibule en bronze et des
perles de collier en ambre et en terre émaillée ont la méme origine.
Ces deux sommets sont donc habités depuis une époque bien loin-
taine et qu'on ne peut préciser.
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25. Hache ensilex blond-grisatre (long. 0™133), trouvée an roc de
Carbe, commune d’Astaillac [Musée scolaire de Beaulieu). ]

26-27. Deux autres haches (méme provenance); une, o™o45 de
long, est un galet de la Dordogne, poli de facon & ménager un tran-
chant; I'autre, en serpentine, longue de 0™05, avec un tranchant
intact qui mesure 0m03,

28. Trongon de hache en silex blond (lequel troncon mesure en-
core o™ro5), recueilli dans des éboulis.

Trois haches et une hache brisée ont donc é1é recueillies au Roc
de Carbe. Ces trouvailles ont été signalées par M. Delmond, insti-
tuteur a Beaulieu (1883-1888-1890).

Les haches nos 1, 7, 8, 9, 10,11, 12,13, 14, 19, ont été données
au Musée par M. Elie Massenat; n° 5 e1 6 par M. Rupin ; n° 2, par
M. de Nussac.

II. — Arrondissement de Tulle.

29-30. Deux haches de petite dimension, trouvées au puy Saint-
Clair, prés de Tulle; je les ai vues Pune et Pautre en 1865 : 'une
chez M. Parrot, aux Angles; Pautre chez M. Borie, alors pharma-
cien a Tulle.

31. Hache en roche amphibolique, longue de om35, recueillie
pres de Gimel, commune de Tulle. Cette magnifique piéce figurait
a I'exposition de Tulle, en 1887 elle appartenait 4 M. le chanoine
Talin.

32. Hache en silex blond, longuede om20, trouvée ay Puy-pavé,
commune de Pandrignes, canton de Tulle; exposée, en 1887, par
M. le curé Faurie.

33. Fragment de hache (c6té du tranchant), trouvé a Cayenne,
commune de Naves, canton de Tulle. Exposition de 1887, sans
nom d’exposant.

34, 35, 36, 37. Quatre haches (deux en serpentine et deux en
silex), trouvées auxabords du menhir « la pierre Bouchére » sur le
puy des Ferriéres, commune de Seilhac. Je les ai vues en 1866; une
au musce scolaire formée 4 la mairie, et les trois autres chez feu le
marquis de Seilhac, alors maire de Seilhac ; leurs longueurs
varient de 0”08 4 o™12,

M. de Seilhac a observé, non loin du menhir, un rocherdont une
des faces est sillonnée de stries profondes, et qui pourrait bien
avoir servi de polissoir.

38, 39, 40. Trois haches trouvées sur le territoire de la com-
mune d'Eyburie, canton d’Uzerche; jen ai vu une trés petite
(en 1865) chez feu M. Combet, i Uzerche; une autre, d’aprés
M. Combet, se trouvait chez M. le curé d’Eyburie; la troisiéme
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{coll. Ph. Lalande)y a é1é ramassée par moi; elle est en grés dur, et
mesure 0™og de longueur. Sur le plateau d’Eyburie, grand tumulus
de « la Motte rouge », de forme allongée.

41. Hache polie trouvée par le maire d’Espartignac, canton
d'Uzarche, d’aprés ce que m’a dit feu M. Combet en 1865. Surla
limite de la forét de I'abbé (méme commune), dolmen de la Ma:-
son du Loup (mon. hist.).

42. Belle hache en silex blanc, vendue en 1866 a feu Elie Masse-
nat comme ayant €€ trouvée dans un tombeau ? prés de Mas-
ret.

43. Petite hache en serpentine, trouvée prés d’Argentat. Non loin
de cette petite ville existe encore un menhir, appelé « la Grave de
Roland » (1). ' '

44. Grande hache en pétro-silex, longue de o™16 au moins,
trouvée a Gleny, commune de Serviéres. J'ai vu ces deux derniéres
haches en 1865 dans la collection de feule D* Moulins, a Argentat.

45-46. Deux haches en diorite, trouvées (sans indications plus
précises) auxenvironsde Tulle;'une a o™20e¢t 'autre o™13 de'lon-
gueur (Musée de Brive).

111. — Arrondissement & Ussel.

47. Hache en silex blanc (longueur om;5), trouvée commune de
Sarroux, canton de Bort (Musée de Brive).

48. Autre hache (méme provenance), vue en 1865, ainsi que la sui-
vante, dans la collection de feu le D*Hugon, & Ussel.

49. Grande hache en silex, trouvée commune de Saint-Angel.

Que sontdevenues la plupart de ces haches? Je ne puis répondre
de Pexistence actuelle que de celles que posséde notre Musée et de
celles de ma Collection. J'ajouterai, en terminant, quon peut voir
dans notre Musée de Brive plusieurs haches polies, trouvées dans le
département de la Dordogne, notamment, au nombre de sept ou
huit, & Laugerie-Basse, par feu Elie Massenat,

(1} Le D* Moulins m’a dit avoir trouvé cette hachette chez des paysans qui la
désignaient sous le nom « peyre dé Veyré » (pierre de venin), parce qu'elle
opérait (d’aprés eux) comme dérivaiif, en Iappliquant sur le pis des vaches
malades.




La station néolithigue de Ia Mérigode,
prés Creysse-Mouleydier (BPordogno).

PAR

Le D' CAPITAN (Paris).

Il'y a quelque dix ans, j'ai pu étudier cette curieuse et trés
importante station néolithique, sous la conduite de Delmas, le
fouilleur bien connu.

J'ai constaté que la station occupait une superficie d’environ un
a deux hectares sur les flancs d’une petite vallée. Elle était tra-
versé€e par un petit ruisseau; les silex s’y rencontraient en quantité
prodigieuse, comme dans les grands gisements des environs de
Pressigny. Les silex ouvrés éraient en général de grandes dimen-
sions.

On pouvait assez tacilement diviser les piéces recueillies en trois
groupes. Les unes étaient trés certainement paléolithiques, d’autres
évidemment néolithiques ; enfin un certain nombre ne pouvaient
€tre classées avec certitude ni dans le premier, ni dans le second
des groupes. Il y avait donc (comme dans tous les grands ateliers
similaires) un mélange des industries paléolithique et néolithique.
Ainsi que nous l'avons démontré depuis longtemps, d’Ault du
Mesnil et moi dans la Vienne et dans I’Yonne, ceci tient a ce que
le paléolithique est contenu dans des dépdts de ruissellement ou
d’alluvionnement, ayant une faible épaisseur et sous jacents a
I'humus qui contient I'industrie néolithique. Les travaux agricoles
ramenent d’une certaine profondeur jusqu'a la surface du sol les
picces paléolithiques, qui se trouvent ainsi mélangées aux néoli-
thiques.

L’industrie paléolithique renferme de beaux types acheuléens :
grandes piéces ovalaires, souvent triangulaires, taillées sur les
deux faces, parfois sur une seule; des racloirs ; des pointes mous-
tériennes ; et des disques.

L’industrie néolithique est assez spéciale; elle se caractérise
essentiellement par I'abondance de blocs de silex, parfois trés volu-
mineux, mesurant jusqu’a 3o centimétres de longueur, de forme
ovale et taillés a grands coups. C’est un type dont on retrouve les
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similaires dans tous les gisements ol les néolithiques ont exploité
le silex : Grand Pressigny (comparaison avec les nucléi préparés
non encore utilisés; (puits de Champignoles (Oise), de Spiennes.

J’ai depuis longtemps comparé ces blocs aux lingots métalliques,
imaginant que c’était 12 le mode de préparation premiére du silex,
au moment de son exploitation, qui permettait de le transporter
ainsi pour l'utiliser suivant les besoins.

Un tel bloc en effet peut facilement devenir un nucleus, ou étre
fagonné en pic ou bien en hache. J'ai pu constituer & la Mérigode
une série systématique, montrant tous les passages depuis le gros
bloc tres grossier, jusqu’a la plus fine hache néolithique, taillée ou
méme partiellement polie. C'est le méme processus que celui, si
bien démontré dans les belles séries de Spienne, du Musée du
Cinquantenaire 4 Bruxelles. Mais, & la Merigode, il n’existe pas de
grands nucléi. Les néolithiques de cette station ne savaient pas
faire de longues lames.

A c6té de ces piéces absolument caractéristiques, j’ai recueilli
quelques grands tranchets, des sortes de pics, des grattoirs et des
pointes bien retouchées, rappelant parfois la taille solatréenne en
teuille de laurier.

Il'ya laun ensemble industriel néolithique trés particulier et
caractéristique de la Dordogne. Les deux pieces que je présente
au Congres montrent le passage du bloc matrice & la hache taillée.
Les belles séries du Musée de Périgueux,si bien classées par
M. Féaux, contiennent d’ailleurs de remarquables spécimens de
ces types industriels; mais je tenais 4 en indiquer lasystématisation
et A rappeler au Congres, d’aprés mes observations sur place et
mes abondantes récoltes, l'existence de ce faciés local si particu=
lier du néolithique dansle sud de la Dordogne.

M. Staviv. — A c6té de la station si riche et si caractéristique
de Champignolles (Oise), dont vient de parler M. Capitan et dont
nos collegues Fouju et Adrien de Mortillet ont eu, il y a quelques
années, U'occasion de nous entretenir au sujet de puits a silex voi-
sins, nous croyons devoir signaler une station a industrie simi-
laire, la station de PHéraul, appartenant elle aussi a ’arrondis-
sement de Beauvais. Cette deuxiéme station, assise au sommet du

" Haut-Bray, 4 peu pres sur la ligne de partage des eaux des valldes
de PAvelon et du Thérain, nous a fourni une certaine quantité de
ces haches grossierement équarries ; mais, ce qui la différencie de
la Mérigode, c’est qu'elle renferme également, en petite quantité
il faut le reconnaitre, des haches finies et exceptionnellement polies
trés réguliérement.

M. Emile CartaiLaac. — Il faut remercier le D* Capitan d’avoir



appelé notre attention sur ce riche gisement, qu'un trés modeste
collectionneur, M. Delmas, marchand consciencieux de silex tailiés,
a découvert jadis et explore depuis de longues années. I1y a plus
de dix ans que le Museum de Toulouse a recu de lui des lots des
environs de Bergerac, qui correspondent aux spécimens dont nous
entretient notre savant confrére et qui sont en effet des plus inté-
ressants. C’est un de nos anciens maitres, le Danois Worsaae, qui
le premier, en 1869, remarqua I'identité de quelques tranchets de

la Correze avec ceux des Kjokenmoeddings scandinaves. Aujour-
d’hui, nous connaissons de plus nombreux points de contact entre
le premier néolithique du nord et celui du bassin de la Dordogne,

I est curieux de constater que ces formes ne se sont jamais ren-
contrées plus bas. Elles manquent absolument autour de Tou-
louse et dans les Pyrénées. Elles sont superbement représentées
en Normandie. )

Ce qui est facheux, c'est de ne pouvoir distinguer, d’'une facon
bien stre, les silex de diverses époques recueillis sur ces plateaux
des environs de Bergerac. M. Capitan, qui a traversé le pays, pour-
rait peut-étre nous dire si I'altitude des gisements ne fournit pas
a cet égard d'utiles renseignements. Dans les envois que M. Delmas
a faits a4 Toulouse, tout est mélangé. 11 y a bien des pitces qui au
premier coup d’ceil appartiennent, soit au paléolithique, soit au
néolithique, mais bon nombre d’autres ne peuvent pas étre classées.
Le silex n’ayant pris aucune patine, on est fort embarrassé,

En examinant la collection du Musée de Toulouse, on est frappé
de voir la proportion assez élevée des fragments de haches polies,
qui ont été retaillés. C’était une habitude courante de les utiliser
jusqu’au dernier morceau. Cependant la matitre surabonde dans
larégion.

M. Caprran. — La question des altitudes ne m’a pas semblé en
Dordogne avoir plus d'importance que dans la Vienne, par
exemple. Si on trouve sur le sommet des collines une industrie
bien plus abondante que dans le fond des vallées, c'est que les
dépots archéologiques n’y ont pas éié enlevés par les derniers creu-
sements de la vallée ou par les divagations du cours d’eau qui en
occupe le fond, tous phénoménes plus ou moins marqués dans
les vallées,

M. Feaux indique qu’il y a mélange d’industrie dans la région;
des tranchets sont mélés a des grosses piéces préparées pour la
taille. Il y a la, pour lui, une exploitation en vue d'une exporta-
tion.
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M. Pabbé Cuasramve dit qu'il n'y a mélange seulement que dans
les plaines et sur les hauts plateaux.

M. A. pe MorTiLLET regrette, comme M. Cartailhac, qu'un mar-
chand, M. Delmas, soit presque le seul 4 recueillir ces objets
trouvés a la surface et mélangés forcément.

M. E. Carraruac. — Comme fait démonstratif de l'utilité de la
patine, je citerai le fait suivant. M. Ed. Harlé a donné a Tou-
louse une bonne série de piéces des alluvions anciennes de la
Charente. Etant donné un gisement, il a fait mettre 4 part tout ce
qu'une couche a livré. On n’a opéré aucun triage. Or, au premier
coup d'ceil, on peut voir que toutes les formes chelléennes ou
acheuléennes sont blanchies par la patine. Les moustériennes ont
encore en majorité la nuance du silex. Nous recevons ainsi une
lecon de prudence; la patine nous rend grand service, en nous
interdisant de croirc a4 la contemporandité de piéces trouvées
ensemble. Le gisement était remanié; ou bien la crue avait englobé
des silex anciens avec d’autres modernes.




Ui gisement inddit de silex pygmdesen Bordogne.

PAR

Emile CARTAILHAC (Toulouse).

Je visitai, en 1904, 4 Montpellier, le Musée de la Société Archéo-
logique, grace dla complaisance de M. Cazalis de Fondouce. Ces
collections préhistoriques locales, sans étre trés nombreuses, sont
précieuses, surtout celles qui correspondent a Page du bronze et au
premier 4ge du fer. L'dge de la pierrc est représenté par une grande
quantit¢ de silex taillés ou polis de la Dordogne. Ce lot considé-
rable est la collection formée 4 Belves par un pharmacien, M. Bar-
riére, et acquise 4 son déces, grace a Pentremise heureuse de
la Faculté de droitde Montpellier, membre de la Sociérd archéolo-
gique de cette ville, et propriéraire & Belves.

M. Barriére n’a rien publié ; mais il a laissé des inventaires trop
sommaires et la plupart de ses objets portent leur ériquette, Ces
pierres, souvent fort belles, ont €té recueillies 4 Ia surface du sol,
sur les plateaux ou dans les terres labourées. Il sera possible peut-
étre de distinguer dans les tiroirsde la Société le produit de stationg
ou ateliers principaux.

Une quantité de menus silex attira spécialement mon attention.
Les uns n’avaient pas d’étiquettes; mais a leur aspect on ne pouvait
se méprendre : ils provenaient évidemment de I’Algérie et de Ouar-
gla sans doute. Ce fait fut confirmé par une indication des cata-
logues et les souvenirs de M™¢ veuve Barriére, Ces pitces mises &
part, restait un stock assez abondant de silex d’une couleur diffé-
rente, taillés et retaillés malgré leur petite taille, de formes variées,
tantét géométriques et pareillesa des types bien connus, croissants,
tranchets, triangles, rhomboedres, et tantét nouvelles, assez
bizarres. Quelques-uns portaient un numeéro et le catalogue attri-
buait ces numéros au gisement de Montrodier prés Belves,

Je ne connais dans la Dordogne aucune trouvaille de ce genre,
Je priai mon ami, M. Vigié, de faire une enquéte trés sévére a
Belves méme; et le résultat a été favorable & lorigineindiquée. Les
trouvailles du méme genre continuent et des amateurs étrangers au
pays achétent les petits silex en question a des prix ridiculement
exagérés.

CONGRES PREHISTORIQUE. 16



D’autre part, je savais qu'on avait soupconné M. Barriere de
s'étre laissé induire en erreur par des faussaires. Les faux en Dor-
dogne sont monnaie courante. J'en ai observe beaucoup. Dans les
collections acquises a Montpellier, jaffirme n'avoir pu découvrir
une piéce fausse.

Comme ces collections n’ont que des objets de choix, bien in-
tacts, je supposai que la maison du collectionneur avait quelque
part le second choix. Je priai M. Vigi¢ de s'en informer. Javais
deviné juste et peu aprés je recevais de la veuve, pour le Musée de
Toulouse, aun prix fixé par moi, pres decent kilos de pitces paléo-
lithiques, chelléennes en général, et néolithiques. Pas une seule
piéce fausse.

Les formes bizarres dans les silex pygmées en question m’ont
paru lustrées naturellement. Elles ont, au point de vue physique,
bon aspect. Le faussaire, s'il y a faussaire, est fort habile. Toutes
les présomptions, jusqu’a plus ample informé, sont pour Pauthen-
ticité. Je demande moi-méme a revoir ces pitces et a les érudier
complétement. Mais 'occasion était bonne aujourd’hui pour si-
gnaler ce fait et ce gisement aux archéologues dela Dordogne. Une
recherche attentive sur place peut trancher la question et le résultat

affirmatif serait d'un grand intérét.
M. I’'abbé CrasTang croit qu'il y a des faux.

M. Féaux a vu des faux silex de méme origine.




Station néolithigue de ia Gréze-Peyrals.

PAR

PEYRONY (Les Eyzies-de-Tayac, Dordogne).

A 4 kilométres environ, en aval du confluent de la Vézére
et de la Dordogne, sur la rive gauche de cette derniére ct la domi-
nant, s’étend un plateau de plusieurs hectares de superficie, olt sont
construits les hameaux de la Greze et de Peyrals, commune de
Cussac, arrondissement de Bergerac (Dordogne). Passantune partie
de mes vacances a Peyrals, j'ai reconnu, depuis plusieurs années,
'existence d’une station néolithique qui s’étend sur tout le plateau,

mais dont la principale partie est situde entre les deux hameaux.

Aprés de fortes pluies, qui lavent le silex, je parcours les terres
fraichement labourdes, et je recueille chaque fois quelques objets.
J’al déja ramassé de cette fagon plus de 300 piéces se décomposant
ainsi: 5 haches, dont 2 polies, 2 autres avec traces de polissage, et
la cinquieme simplement taillée: 10 morceaux de haches polies,
2 pointes « feuilles de saules », 5 pointes a pédoncules, 12 fleches
a tranchant transversal, et une quantité de grattoirs doubles, sim-
ples, concaves, de percoirs, de lames simples et retouchdes, de nu-

cléi, de percuteurs, erc.

L’industrie est trés varide, mais ne présente rien de particulier ;
c'est le méme outillage que celui des stations des environs de Ber-
gerac.

Comme dans presque toutes les stations néolithiques que j’ai
visitées, j’ai recueilli, dans celle de Ia Greze-Peyrals, 5 haches chel-
léennes, 2 pointes moustériennes et un raclojr, provenant du sous-
sol, et qui avaient été ramenés 4 la surface par le soc dela charrue
et mélés aux objets plus récents.

Il m’aparuintéressant de parler de cette station, non parce qu’elle
a fourni des matériaux nouveaux, mais parce qu’elle est la premiére
qui ait été signalée dans cette région.




Sur les trouvailles fajtes dans le nord de PEurope
datant de la période dite de Phiatus.

PAR

Georges F.-L. SARAUW (Copenhague).

Sous le nom d’hiatus, on a désigné autrefois une période com-
prise entre 'dge du renne (Tarandien, époque magdalénienne) et
celuidu Robenhausien. Comme les trouvailles de cette période ont
fait longtemps défaut, on lui a donné le nom de lacune, d'hiatus.

Grice aux belles découvertes récentes, faites notamment au
nord-ouest et au midi de la France, cette lacune vient d’étre com-~
blée.

Il ne me faut que rappeler ici le nom de ces stations de transi-
tion du paléolithique au néolithique, a savoir Campigny, La Tou-
rasse, et Mas-d’Azil, bien connues de tout le monde.

Mais, si on a pu établir pour la France toute une série complete
d’évolution néolithique, comment les choses se sont-elles passées
pour le nord de I'Europe. J’ai pensé que peut-étre il pourrait y avoir
quelque intérét pour vous d’en avoir un assez bref exposé (1).

De I'dge du renne, nous ne possédons en Danemark, jusqu’ici,
que 3 haches en corne de renne, trouvées a part, trés bien faites
comme instruments, mais ne nous fournissant aucune donnée stra-
tigraphique précise.

En Allemagne du Nord, on n’a trouvé également que de trés
faibles traces de 'industrie de 'dge du renne.

Du Campignien date, en Danemark, au contraire, une quantité
de trouvailles, dont celles des Kokkenmoddinger, ou amas de
coquilles, sont connues depuis plus d'un demi-siecle.

Ce n’est qu'en 19oo que 'époque intermédiaire, tourrassienne
ou asylienne, est venue se manifester plus largement dans notre

pays.

(1) Pour de plus amples détails, voir mon traité intitulé : « En Stenalders
boptads i Magtemose ved Mullerup », inséré dans les darobger for nordisk
Oldkyndigged, année 1903, pp. 148 4 215, avec 46 figures dans le texte. — Un
tirage a part accompagné d'un résumé en frangais trés sommaire a paru a
Copenhague, en 1go4. Une traduction allemande du mémoire danois, revue
par Pauteur, est en préparation.



Dans une tourbiére de V'ile de Seeland (Seeland), appelée en
danois Maglemose (ce qui veut dire en francais Grand Marais),
on a fait alors une trouvaille remarquable, qui a é1é exploitée par
le Musée National de Copenhague.

Pour notre Musée, j’ai été chargé de surveiller ces fouilles.

Il s’agit ici d’une station lacusire, néolithique, éloignée de plu-
sieurs centaines de métres du bord du lac ancien, dujourd’hui
rempli de tourbe. L4 on atrouvé quantité de silex, des instruments
etdes refels (1).

Il y avait notammentdes grattoirs, puis quelques facons de pics,
de tranchets, de percoirs, de lames, de nucléi, de percuteurs et autres,

Ce qui présente le plus d’intérét, ce sont les instruments en 0s
et en corne de cerf, de forme toute particuliére.

Il 'y avait des haches 4 douille, en forme de celts, faites en os,
en un métacarpien d’un Bos urus,

On a trouvé aussi des haches et des gaines en corne, des poi-
gnards, des aiguilles, des parures, des hamecons, des lissoirs en
0s, et surtout, en grand nombre, des sagaies, et des harpons; les
derniers sontde différents types. Il y en a qui sont faits d’une céze
fendue, tandis que pour les autres on a pris une esquille de méta-
carpien de cerf; rarement ils sont en corne de cerf. Ils ont tous la
barbelure d'un seul cité.

Il y a une forme toute spéciale: celle de harpons en os, dont les
deux bords sont pourvus de rainures, dans lesquelles on a inséré
et fixé des petites lames en silex.

Quelques-uns de ces outils en os sont ornementds par la gra-
vure en sens linéaire géométrique. (Dans la Scanie, en Suéde, ona
trouvé une hache en corne de cerf, décoréde d'une figure de cerf
gravée, qui appartient trés probablement 4 cette méme période).

Parmi les milliers de pitces en silex, outils et rejets tronvés dans
lastation lacustre du Grand Marais, il n’y avait aucune esquille qui
soit polie. Point de silex poli; pas un seul tesson de poterie n’a été
trouvé,

Au point de vue de I’Archéologie, il y a & noter la des relations
avec les industries du Campignien (tranchets et autres), avec le
Tardenoisien (petits instruments dits géométriques en silex a dos
abattu), avec I'dsylien (notamment pour I'abondance des harpons
et absence de poterie).

Géologiquement, comme pour sa faune et sa flore, la station la-
custre doit étre classée comme étant antérieure aux amas de co-
quilles, méme les plus anciens connus.

{1)881 instruments et 15512 dclats en silex, 204 instruments et 3667 débris
en os ou ¢n corne de cerf. Total ; 20371 pitces trouvées.



Parmi les animaux dont on a trouvé une grande quantité d’os
brisés, ceux qui prédominaient éraient ' Urus, I'Elan,le Cerfélaphe,
le Chevreuil et le Sanglier. 1l n'y avaitpas d’animaux domestiques,
sauf le chien. A Pépoque des kokksnmoddings, 'Elan (Cervus Al-
ces) était presque éteint en Danemark, car il n'y est que trés rare-
ment représenté. De méme, c'était le chéne {Quercus), qui régnait
a cette époque, tandis que c’est le pin (le Pin sylvestre), plus ancien
que le chéne, qui abonde dans la station lacustre. Il y avait la
une quantité de rameaux de pin carbonisés par les feux allumés.

Nature de la station. —Nous avons dit que la station en question
était une station lacustre; seulement elle différe des stations ordi-
naires de ce genre, en ce sens qu'il n'y avait pas ici de palafittes.
Les pilotis faisaient complétement défaut.

Comme une grande quantité de bois aété conservéedanslatourbe,
vous voyez bien que ce manque de pilotis n'est pas di a la dis-
parition ou & la putréfaction des pieux.

Mais, puisqu'on a certainement habité sur un support, qui était a
la surface de 'eau du lac en été et sur les glaces en hiver, il faut
admettre qu’on s'est installé sur des radeaux. De tels radeaux
seraient les prototypes des palafittes, ces derniéres ne datant que
de la fin de 4ge de la pierre, et étant alors répandues jusqu'aux
bords méme de la Baltique en Allemagne.

Quelle est Vétendue de la civilisation asylienne?

Nous la connaissons au midi de la France en particulier.

Puis on cite certaines grottes & Oban, en Ecosse, qui ont donné
des harpons semblables & ceux du Mas-d’Azil.

Comme formes analogues aux harpons danois, on pourrait citer
un spécimen trouvé & 20 metres de la riviére la Lacque, auprés
d’Isbergues, 4 3 metres de profondeur environ; un autre trouvé
dans une tourbiére a Béthune (Pas-de-Calais); et, pour la Bel-
gique, un troisitme trouvé dans la riviere de Dendre, & Ninove;
puis un quatrieme harpon en os, trouvé avec un pic en silex taillé,
non poli, disposés vers le bas de la tourbe dans une tour b1ere ala
Haine, prés d’Obourg, pas loin de Mons.

A ma connaissance au moins, il 2’y en a pas d’autres de ce type
qui auraient été trouvés dans I'ouest de 'Europe.

En Danemark et en Suéde, ils abondent. Des outils en os, de
méme forme que ceux du Grand Marais, sont connus aussi dans
I’Allemagne du Nord, méme dans la Russie occidentale; onen a
trouvé au bord méridjonal du golfe de la Finlande: &4 Kunda, on a
découvert et exploré une station lacustre trés analogue a la notre,
qui a donné une trés belle série de ces instruments. Cest M. Gre-
wingk qui aétudié avec beaucoup de soin ladite station.
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De la Manche jusqu’an golfe de Finlande, nous trouvons donc
ce facies de VAsylien.

Au recul des grands glaciers, dans le nord de 'Europe et en
Russie, 'homme les suivit, tout comme le renne, vers le nord.

Le paléolithique ne s’y est manifesté encore que trés peu ; mais
ily en ajusque dans le Danemark.

Puis viennent la période et la civilisation asyliennes, comme dé-
buts du néolithique, le renne ayant alors disparu en Danemark
aussi. '

De cette période date, si je ne me trompe, la station lacustre du
Grand Marais en Séeland.

Suivent enfin le Campignien, représenté par nos grands amas de
coquilles, et puis les différentes phases de I'dge de la pierre polie.

Ainsi, pour le Nord de PEurope comme pour I’Ouest, la lacune,
Vancien hiatus, vient d’étre comblé,

M. A. de MortiLLET remercie M. Sarauw de venir combler
lignorance qui existait au sujet de ’hiatus.

M. Emile CartaiLrsc. — Jexprime personnellement ma grati-
tude & M. Sarauw, qui nous rapporte une communication du plus
haut intérét; mais je lui exprime aussi mon vif regret de ne pas
m'étre trouvé a Toulouse, lorsqu’il a visité notre Musée. J'aurais
insisté, en face des vitrines qui renferment le produit des fouilles
de la Tourrasse —niveau du Mas-d’Azyl, rive gauche,—sur ce point
essentiel : Nous n’avons pas la une transition du paléolithique au
néolithique, mais seulement la fin, le dernier terme du paléoli-
thique. Cela saate aux veux;et hier, M. I’abbé Breuil, dans son
« Essai de stratigraphie », le constatait. Dans ces collections de la
Tourrasse et du Mas-d’Azil, vous n’avez rien qui vous annonce le
néolithique, quel qu'il soit. La question de 'origine du néolithique
est encore intacte, malgré tout ce que 'on a pu dire. Nous avons
allongé d’un c6té nos connaissances sur le paléolithique en voie
d’extinction, de I'autre sur la plus ancienne phase du néolithique
parfaitement représenté par les kjokkenmoeddings danois, et
maintes stations en plein air de la Belgique, du Nord et de ’Ouest
dela France jusqu’en Dordogne; maisnous n'avons pas lajonction
de nos deux grands dges de la pierre; et nous ne nous expliquons
pas du tout le chemin suivi par I'industrie nouvelle, par le néo-
lithique. II n’est pas sorti du Tourrassien, de I'Asylien : voila ce
que jatfirme.

Maintenant, il faut prendre garde de rapprocher trop vite de
notre Tourrassien ou Asylien les trouvailles dont on vient de nous
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parler, effectuées en Scandinavie. Celles-ci ne sont-elles pas plutdt
en rapport avec certains gisements que les Russes ont fort bien fait
connaitre dans leur Empire. Par exemple, les stations du lac de
Ladoga, décrites par le professeur Inostrantzeff, de I'Université de
Pérersbourg. Elles ont un faciés trés archaique, mais qui est sans
aucun doute dEurope orientale, avec la céramique néolithique de
ces régions, avec tout un outillage en os qui leur est spécial. Il
serait possible que cette province archéologique orientale com-
prenne une portion de la Suede, le gisement que nous signale
M. Saranw. Jai étudié les collections russes & Pétersbourg ; mais
il me faudrait connaitre aussi celles de Scandinavie pour avoir une
opinion ferme. J’émets seulement une hypothése.

M. A, de MortiLer répond & M. Cartailhac que le pére de
P'hiatus ne peut que défendre son enfant. On ne doit pas y trouver

redire.




Bescription et fouille d°on nouveau Dolmen,
prés Cabris, arrondissement de Grasse
{Alpes-Raritimes)

PAR

Paul GOBY (Grasse).

Parcourant, au commencement du mois d’aott 1905, les stations
préhistoriques des Luchous au nord-ouest de Cabris, et passant
au retour par le Camp de 'Audide, nous observions de ce point,
particaliérement stratégique (789 métres d’altitude suivant la cote
de la carte de I'Etat-major}, le syst¢me d’intercommunication qui
relie ce Camp a ceux de la région et notamment & ceux du littoral.
Nos regards se porterent alors sur le Camp de Stramousse et sur
le singulier chapelet de petits mamelons, quise dirigent de cette
enceinte sur Cabris; et tout en cheminant, nous nous demandions
si, en raison de leur emplacement tout exceptionnel et de la proxi-
mité du Camp (1), toutes ces éminences ne pouvaient point porter
quelques tumulus ou autres sépultures. Nous prétions d’autant
plus dattention a cet examen que tout le flanc Est de la montagne
de I'Audide, au-dessus erau-dessous de la route de Cabris 4 Saint=
Vallier, est parsemé de nombreux tuniulus, y compris un dolmen,
fouillés jadis par M. Casimir Bottin (2). Différentes recherches
ultérieures dans ces sépultures nous ont également fourni a
nous-méme, encore divers ossements et objets d'industrie.

Quelques jours aprés (8 aotit 1905), nous étions au camp de
Stramousse, pour explorer d'abord le petit plateau qui s'étend au
sud-ouest. Nous arrivions au point dit « Le Coulet de Stra~
mousse », lorsque tout 4 coup nous apercumes au sommet du
monticule une sorte de galgal, mélé de terre, au milieu duquel
émergeaient plusieurs pierres levées, prises de loin pour des strates
du sol relevées. C'érait les trois dalles d’un dolmen, entouré de
son tumulus. Ce dolmen n’avait pas encore été signalé ; mais nous
tenons a déclarer cependant que notre distingué confrére et ami,
M. le Dr A. Guébhard Iavait déja remarqué au cours de ses belles

(1} Il est & remarquer que, presque toujours, les environs de nos camps ren-
ferment des sépultures : rumulus, dolmens, grottes; mais toutes peuvent ne
pas étre du méme age.

(2) C. Borrin. — Découverte et fouille de neuf tombes aux environs de Saint-
Vallier-de-Thiey (Alpes-Maritimes). —Ann. de la Société des Lettres, Sciences
et Arts des Alpes-Maritimes, tome XVI, p. 319-328, 1 pl.; Imp. Malvano, Nice,

189g.
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recherches géologiques dans la région et qu'il Pavait noté sur les
minutes d'une de ses cartes cadastrales 4 grande échelle.

Situation. — D’emplacement cst situé sur le territoire de la
commune de Cabris et appartient a cette derniére. Sur le monu-
ment et tout autour poussent des bouquets de lavandes-aspics (La-
vandula spica Dec.), des genéis épineux, des bouquets de chénes-
verts. Tout pres, vers le nord, chevauchant méme sur le fgalgal,
s’étend une muraille assez peu élevée qui entoure tout le dessus
du plateau. Elle formait autrefois une sorte de parc & mulets, che-
vaux et bestiaux. De ce point se déroule, sur toutes les montagnes
d'alentour et le littoral, une vue merveilleuse. Au nord, cest le
Thiey, les montagnes dénudées des environs de Saint-Vallier, le
vallon de Saint-Jean, la Marbriére; plus prés, c’est le clos Amic;
plus rapprochée encore, et 4 faible distance, Ienceinte a gros blocs
de Stramousse. Vers le Nord-Est, nous avons le camp de I'Audide,
celui de la Barre du Courpatas (Corbeau), 'enceinte de 'Eouviére,
les stations des Luchous et Cabris. Enfin, au sud, ce sont les
hauteurs de Peygros, le Castellaras, emplacement d’un ancien
camp, et, au loin toute la cOte baignée dansla mer bleue, avec
Nice, Antibes, les iles de Lerins et Cannes.

Nature du terrain. — Le plateau de Stramousse appartient au
Bajocien (J1v), assez peu fossilifére, qui laisse ressortir plus bas
les strates dolomitisées de I'Infralias (I,°, 1,) (1). Par sa nature et
les dalles qu’il fournit, le terrain convenait parfaitement a l'édifica-
tion de ces sortes de monuments.

Moyens daccés. — Plusieurs chemins conduisent plus ou moins
rapidement au Coulet de Stramousse. En passant par Roquevignon
de Grasse et la nouvelle route de Cabris, 'un d’eux s’ouvre, avant
Ientrée de ce village, non loin de la Chapelle Sainte-Marguerite.
On s’y rend encore par le boulevard Saint-Frangois ou route de
Grasse 4 Spéracédes, en abordant le plateau par les propriétés
Peillon; mais le plus court, & mon avis, en venant de Grasse, est
de suivre le nouveau boulevard de St-Francois jusqu'aux Termes
(limite des communes de Grasse et de Cabris) et de grimper a
travers bois le chemin muletier, qui atteint le plateau ayant vue
sur Cabris; 12 on le quitte, pour prendre a droite un sentier et
bientét I'on arrive & Pemplacement du monument (trois quarts
d’heure & 1 heure des Termes).

Altitude. — La carte d'Etat-Major cote ce point a 648 metres
d'alttude.

(1) Pour plus amples renseignements géologiques, consulter Iimportante
carte de la région par A. Guébhard. — A. Guiisnarp. Sur les recoupements ct
etoilements de plis observés dans les Alpes- Maritimes (Congrés géologique in-
ternational, VIII* session, Paris, 1goo, p. 631-646, pl. Vi),
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Aspect du dolmen avant les fouilles. — D'une facon générale,
les dolmens sous rumulus de la région sont composés de cing
dalles formant la cella. Celle-ci a presque toujours son entrée
orientée versi'oucst (Nolmens de la Graou,de Lou Serré Dinguille,
de Mauvans, des Puades, prés St-Cézaire, etc.). Ils sont formés
d’une dalle & l'est, généralement la plus importante; d’une au
nord ; d'une autre au sud ; enfin de deux a 'ouest, assez distantes
I'une de lautre pour former une entrée de 0™60 a 0™80 de
large. Presque toujours aussi, la chambre est précédée d’un
vestibule ou couloir d’acces, Iui-méme limité sur ses cotés, ou

Photographie de M. Panl Goby.

Fig. 1. — Aspect du Dolmen de Stramousse pendant les fouilles.
Vue prise du Nord au Sud. A droite, I'entrée, qui n'est pas encore déblayée,

par des dalles posées de champ (comme celui du beau dolmen de
Colbas a Sainte-Cézaire), ou encore par de petites murailles en
pierres séches. Une pierre placée a Dintérieur du vestibule con-
tre les dalles de l'entrée ou encore entre ces deux dalles forme
marche. Nos dolmens paraissent avoir été recouverts autrefois
d’une dalle, reposant non point sur Pextrémité des pierres posées
de champ, comme cela se voit sur les dolmens de I'Hérault, de
PAveyron, du Tarn-et-Garonne, etc., mais appliquée en couvercle
sur les dalles nord et sud, généralement moins hautes que celles
de I'est et de I'ouest. Ainsi placée cette table formait plafond et
ne courait aucun risque d’étre dérangée, retenue par son propre
poids et emprisonnée entre les dalles plus élevées de Pest et de
Pouest (Fig. 1 et 3).

La chambre éait ainsi complétement fermée et le dessus du
dolmen, malgré Vassemblage de ces diverses dalles, se trouvait &
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peu prés uniforme. Clest & ce moment qu'il pouvait éire reconvert
d'un galgal probablement plus grand que celui de nos jours
(Fig. 2 et 3).
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Fig. 2. — Vue d'ensemble du Dolmen sous tumulus du Coulet de Stramousse, a Cabris (A.-M.)
{Dessin de M. Paul Goby.]
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o Fig. 3. — Coupe du Dolmen de Stramousse.

e
t (H, position de la table; I, fragments actuels de la table brisée}.

A I'époque ot ces dolmens ont été fouillés scientifiquement, il a
été reconnu que la dalle supérieure avait été déja enlevée ou qu’on
avait essayé de le faire (1). Ce qui avait fait supposer, comme
cela a été attesté pour d’autres points de la France, que ces sépul-

(1) BourcuienaT (J. R} — Monuments mégalithiques de Saini-Cézaire prés
Grasse. — Mém. Soc. Sc. Nat. de Cannes, V, 217-231, 3 pl.; 1875, Impr. Vidal,
Cannes (Dolmen des Puades).

A. pE MareT. — Dolmen de Colbas, prés St-Cézaire (Alpes-Marit.), Congres
archéol. de France, XLITIe session. — Session d’Arles.
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tures avaient subi une violation 4 une époque, qu'il est assez diffi-
cile de préciser.

Au dolmen du Coulet de Stramousse, la dalle supérieure man-
quait également; mais on pouvaitla reconnaitre dans les nombreux
blocs de pierre éparpillés sur le monticule (Fig. 2 et 3, lettre I).

Seules, avons-nous dit, trois dalles ressortaient, a notre arrivée
sur le plateau.

Céraient : celle de Iest (A), dont la partie dégagée mesurait

Fig. 4. = Plan détaillé du Dolmen de Sramousse {Alpes-Maritimes).

om25 de hauteur (mesure prise 4 P'extérieur, & niveau du galgal)
et les deux de I'ouest (D etE); la dalle D ressortait sur o™35environ.

Le dessus de la sépulture ¢tait enti¢rement recouvert de pier-
railles, ainsi que l'entrée du dolmen et le vestibule; mais on les
devinait sous la masse.

Le galgal mesaré de I'est & I'ouest nous a donné un diamétre
total de 15 & 16 métres, sur 1m30 4 1™40 environ de hauteur (cette
derniére mesure prise au sud) (Fig. 2 et 3).

Description du monument aprés les fouilles. — Les dalles des
cbtés (nord et sud) n'ayant pas eu la hauteur désirée avaient é1é
placées non de champ, mais a plat; elles reposaient elles-mémes
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sur un petit mur en pierres séches. Cette particularité existe égale-
ment dans d’autres dolmens régionaux De plus, la largeur de
chacune de ces dalles, n'ayant pas été suffisante pour atteindre les
dalles est (A) et ouest (D et E), I'espace libre avait été garniau
moyen d’une sorte de macgonunerie en pierres séches (Fig. B’, ().

Si ces deux murailles avaient été disposées du méme c6té, elles
auraient nui sans doute a la stabilité des dalles de l'ouest et par
la porté atteinte & la solidité générale du monument; c’est pour
éviter cet inconvénient qu'un des murs avait éié aménagé 4 U'ouest,

.
v P
(1)

Pautre a lest.
Mesures du Mégalithe. — Voici les mesures obtenues, les

fouilles terminées.

Grande dalle est (A) : celle=ci un peu convexe & sa partie supé-
rieure.

Hauteur (suivant les points) : 1™08 4 1™15.
Longueur: 1™50.
Epaisseur : de o™25 4 o™37.
Dalle nord (B}, posée a plat.
Largeur maximum de la tombée a plat : 0™58.
Longueur : 1™06.
Epaisseur : 0™1g a o™20.
Petite muraille en pierres séches B,
Hauteur : 0m40 4 0™45.
Longueur : (est-ouest) 0™37.

Au cours des fouilles, nous avons remarqué sur la dalle B et la
muraille B’ (le méme aménagement existe sur le c6té opposé),
une série de pierres plates superposées, sans doute pour surélever
la dalle qui couvrait le monument et rendre par la plus grande la
place des ensevelissements.

Dalle sud (C).

Hauteur : 0™15 a o™23,
Longueur : 1™13.

La largeur nord-sud n’a pu étre prise; cette portion a été con-
servée intacte, et se trouve encore recouverte par le galgal.

Petite muraille en pierres séches (C7).

Hauteur : 0™47.
Longueur : om40.

Dalle ouest (D), brisée vers le nord.
Hauteur : 1™16 3 1™18.
Largeur : o™62.

Epaisseur : o®15 a2 o™27.

(1) Dolmen de Colbas, les 2 dolimens du Sud etduNord de Mautaus, etc.
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Dalle ouest (E).

Hauteur : 1705,

Largeur : 0™65 4 0™70 et plus.

Epaisseur : 0™20 a 0™30,
Nous avons mesuré également le vide de I'entrée (entre D et E).
Nous avons reconnu om65 au sommet des deux dalles, o™77 a la

base.
Profondeur de la Cella : omgo 4 omg5 maximum.
Longueur de la Cella entre A et D ¢ 1myy.
- e Aet E @ 1m54.

— —_— Fe L :2m3,
- — G et H ¢ amag.
— — BetC: 1myg.

Lettres du plan a grande échelle (Voir Fig. 4).

Longueur du vestibule : environ 1 métre.

Le fond de la chambre repose sur le terrain naturel, dont les
rochers dolomitiques forment ressauts de différentes hauteurs,
au milien d’une te

Pour ne rien omettre de ce qui touche & I'histoire de ce dolmen,
ajoutons qu'il y a plus de 30 ans on voyait encore au-dessus du
monument un petit monticule de pierres, au milieu duquel s'éle~
vait une croix. Le bois s’étant vermoulu a la suite des temps, la
croix se brisa un jour et ne fut plus.remplacée. Nous tenons ce
renseignement d’un vieux paysan de I'endroir. Il est fort probable
qu’au moment de I'érection de cette croix une partie des ossements
et des objets, — au moins ceux du milieu des parties supérieures
de la sépulture, — furent bouleversés,

Mais, est-ce a cette époque que fut enlevée la dalle supérieure,
ou bien le monument avait-il été violé déja antérieurement ?

Quanta lacroix, on peut se demander si elle avait été placée la,
a cause dela hauteur dominant les alentours et convenant parfai-
tement 4 sa destination, ou si, & un moment doané, ala vue d’osse-
ments humains, quelques mains pieuses n’avaient pas voulu mar-

“quer, par respect, la demeure des morts? Mais nous ne croyons pas

qu’il failleremonter plus haut et voir ici ces restes de croyances
ou de pratiques religieuses du moyen 4ge, constatés sur divers
menhirs ou tombes mégalithiques dans certaines régions de la
France (1).

Le fait seul €rait a signaler, d’autant plus qu'une croix surmon-

(1} Dans sa « France préhistorique, » p. 316-317, M. E. Cartailhac signale plu-
sicurs départements qui possédent encore des menhirs ou piliers bruts avec
croix : PYonne, les Cétes du-Nord, le Finistére, le Morbihan, PIndre, la Creuse,
etc,
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tait également un autre tumulus de la région (rumulus dela Croix-
de-Cabris) (1), fouillé par M. Bottin.

Ce qui est certain, c’est que le Coulet de Stramousse n’est
pas trés fréquenté actuellement et que divers paysans et en-
fants du pays n’avaient jamais remarqué, sur ce point, la moindre
trace de sépulture;ils éraient méme tres éronnés de nous voir re-
tirer de la cavité dents et ossements humains.

Fouilles. — Les fouilles ont été commencées dés le 8 aolit 1905,
continuées quelques jours aprés, et définitivement terminées le
16 septembre. Nous tenons, a cette occasion, 4 exprimer tous nos
remerciements 3 M. Lavenne, maire de Cabris, qui a bien voulu
nous donner toutes les autorisations nécessaires pour les recher-
ches & faire dans sa commune.

Ledégagement des terres de la cella s’est effectué sur 1 métre a
o™g5 environ de profondeur; nous comprenons dans cette mesure
les pierrailles du dessus, a I'exception des gros blocs, restes de la
table brisée. l.a couche archéologique érait représentée par une
terre noire, assez semblable de haut en bas et grasse au toucher.

A omio se trouvérent les premiers ossements importants, radius,
cubitus, tibias en fragments. Nous attachions personnellement, &
cause des comparaisons & établir entre les objets de ce dolmen et
ceux des camps, une grande importance au relevé des superposi-
tions des couches quon rencontre quelquefois dans ces sortes de
monuments ; malheureusement cette étude ne s’est pas présentée
comme nous Vaurions désiré. Comme les autres dolmens de la
région, et ainsi que nous I'avons dit plus haut, celui-ci avait di
gtre violé, car bien des objets étaient bouleversés (2). Au cours des
fouilles, cependant, nous avons pu nous assurer que les parties
avoisinant l'entrée et celles touchant les dalles ouest n’avaient
point été remaniées depuis les ensevelissements. L’entrée érait
encore bouchée, non pas avec une dalle, mais au moyen d'une
muraille en pierres séches de 0™08 4 o™1c¢ d’épaisseur sur o™25 de
long, superposées et bien en place.

Nous avons remarqué dans les couches supérieures de ce point
des traces de feu, des cendres, des charbons et de nombreux os cal-

(1) BorTiN. — Loc. cit. (tumulus n° 3, p. 321);in Annales de la Soc. des S.
et Arts des A. M., t. XVI, 18qq.

(2) Il y alieu pourtant, comme la fait remarquer M. Guébhard, de ne pas
toujours voir, dans le fait d’ossements bouleversés et mélangés, la preuve cer-
taine d’'une violation. Ces bouleversements ou ces mélanges ont pu se pro-
duire tout naturellement au moment des ensevelissements, surtout des
derniers et a des époques peut-étre différentes, quand la chambre érait devenue
trop petite pour permettre de placer facilement les morts. Divers ossements
du milieu devaient alors étre repoussés sur Jes c6rés de la cella pour faire place
aux nouveaux venus. Certains dolmens devenaient ainsi de véritables ossuai-
res, comme bien des chercheurs et nous-méme ’avons reconnu dans la région.



cinés; par dessous des quantités de dents, une multitude "d'os,
quelques perles, des fragments de crine, des mandibules, et une
machoire que nous avons pu reconstituer presque entiérement,
Ces derniers ossements n’avaient subi aucune atteinte de feu.

Mais directement au-dessous de ceux-ci, presque devant entrée,
sur le sol naturel (et toujours dans Uintérieur de la cella), nouvelles
traces de feu, cendres et quelques os humains bralés.

La partie sud-est du dolmen prés de la dalle C et le petit mur
C’, nous a fourni un grand nombre de perles, des poteries ornées,
des dents et des fragments de cranes. Cette partie paraissait égale-
ment ne pas avoir été profanée,

Quant aux autres ossements, dents et poteries, nous les avons
trouvés indistinctement disséminés sur tous les points et & tous
les niveaux. Sur le fond de la cella, reposait une sorte de dallage
en pierre plate, contrarié par les ressauts des rochers naturels.
Au-dessous c’était une terre rougeatre avec des débris d’ossements
qui avaient da filtrer au travers,

OBJIETS RECURILLIS.

Les terres de la chambre, comme toutes celles qui bordaient
extérieurement les dalles ont été minutieusement passées au crible.
l.e nombre des ossements retirés est assez important, mais bien
peu d'entre eux étaient tout & fait intacts ; néanmoins quelques-uns
pourront sans doute servir encore i certaines comparaisons ou
remarques ostéologiques.

Voici le dénombrement des os les mieux conservés, ayant
appartenu a des individus des deux sexes dont plusicurs enfants.

Ossements non briles. — Cranes, 123 fragments, dont 3 rochers
(le reste, parties de frontaux, pariéiaux, etc. ). _

6 mandibules (dont 2 d'enfants, avec premiére dentition, lais-
sant voir dans les alvéoles inférieures ouvertes les dents tricus-
pidées).

4 palatins,

Une machoire presque entiére, brisée et reconstitude.

Les dents s'élévent a 1123 : nous comptons dans ce nombre
celles faisant partie des méchoires et des mandibules dont il 'a été
parlé ci-dessus. Dans la quantité s’en remarquent, un grand nombre
de cariées, quelques-unes de barrées.

Phalanges des mains et des pieds, 498.

Calcaneums, 7.

Rotules, 14.

Astragales, 22.

Scaphoides et cuboides, ensemble 20.

Plus petits os (cunéiforme, os crochu, etc.), 50 environ,

CONGRES PREHISTORIQUE. 17



Vertébres, 16, plus ou moins bien conservées.
Parties de fémur, 4 seulement.
—  de tibias, 5.
— d’humérus avec U'extrémité inférieure (poulie), 8.
— de cubitus avec cavité sigmoide, 5.
- de bassin avec cavité cotyloide, 5.

Cotes, 31.
Clavicules, 3.
Ossements brijlés. — Nombre, 284 fragments, parmi lesquels on

reconnait des parties de crdnes, de fémurs, de tibias; ces os,
devenus trés durs, ont acquis une sorte de résonance.

Le décompte des ossements, et surtout celui des dents, en joi-
gnant celles qui ont pu s’égarer ou 8&wre brisées, permet d’évaluer
au moins & 35 ou 40 le nombre d’individus ensevelis dans cette
sépulture. Le dolmen de Mauvans (1) avait abrité de 84 10
squelettes ; celui de Colbas (2}, une vingtaine an moins; celui
de '’Appara(3), une quarantaine; celui du Prignon (4), de 25 & 30.

Ossements d'animaux., — Plusieurs dents et fragments d’osse-
ments d’animaux se trouvaient mélés aux ossements humains et
aux poteries : restes sans doute de repas ou de pratiques funéraires.

Nous devons a lobligeance de M. Lorenzi, préparateur au
Musée Anthropologique de Monaco,lesdéterminationsdes espéces.

Il a été reconnu dans le nombre :

Le Cerf (4 dents).

La Chevre.

Le Chien (un morceau de méichoire).

Malacologie. — De son c6té, M. le commandant Caziot, le
conchyologiste apprécié de nos régions provencales, a bien voulu
déterminer toutes les coquilles recucillies dans la sépulture.

Ce sont : ‘

Zonites algiras. Linné, 1758, Syst. nat., éd. X, p. 769.
Helix algira. Linné, 1758, Syst. nat., éd. X, p. 769.
Zonites algirus. Montfort, 1810, S)-st. conch., If, p 283,
Leucochroa candidissima. Drap.

Helix candidissima. Drap., 1801, Tabl moll., p. 25.
Leucoch. candidissima. Beck, 1837, Index moll., p. 17.

(1) C. BorTin. — Note sur quelques monuments historiques des Alpes-Mari-
times Ann. S. L. S. Arts des A. M., tome VIII, p. 1554a 174. Nice, Imp
Malvano-Migacn, 1882).

(2) A. bE Maret. —Dolmen de Colbas, prés de Sainte-Cézaire, Alpes-Marit.,
fouillé le 3 mars 1876. — Congr. arch. de France, XL1II* Session, p. 127 4 129,
Session d’Arles. :

(3) C. BorTin. — Mémoire sur dix tombes de I'époque préhistorique a Saint-
Vailier. Société des L. S.et Arts des 4.-M., 1886. Nice, Imp. Malvano-Mignon.

{(4) A. bE MaRET.— Les dolmens de St-Cézaire. — Matériaux pour Uhist. prim,
et nat. de Phomme; XIlle année, 2° série, tome VIII, 1877, uillet, pages 326-329.
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Helix vermiculata. Muller, 1774, Verm. hist., 1., p., 21.

Helix telonensis. Mitre, 1842, dn. Sc. nat., XVIIL, p. 188,

Helix lapicida. Linné, 1758,1. ¢.,p. 768.

Helix obvoluta. Muller, 1774, loc. ¢., p. 27.

Helix unifascata. Poiret, 1801, Cog. Aisne, p. 4. .

Helix microphana, Bourguignat, in Locard, 1889, Contrib., 1X, p. 39.

Helix du groupe Cespitum. Draparnaud, 18or, 7abl. moll., p. 9z2.
(Impossible a dérerminer siirement, & cause du mauvais état de la

coquille), ' '

Hyalinea Lathyri. Mabille, 186q, Arch. malacol., p. 64.

Cyclostoma elegans. Miuller, 1774, 1. ., p. i77.

Cyclostoma lutetianum . Bourguignat, 1869, ioll, Paris, p. 11,

Pupa similis. Bruguiére, 1789, Encyeclop., 1, p. 355.

Objets divers. — Comme Ia plupart de nos autres dolmens,
celui-ci n’avait pas un mobilier en rapport avec le nombre des
individus ensevelis.

La cella a fourni cependant :

A. Instruments. — Deusx silex seulement un éclat, et un autre,
fort bien raillé, représentant une sorte de couteau-grattoir. Le
silex est assez rare dans le pays.

B. Ornements. — 1o Perles. Elles s'élevent a ggq; plusieurs,
brisées, ont été retrouvées dans les cribles, o1, vu leur mauvais
ctat, il n'a pas été possible de les conserver; un certain nombre a
da s’égarer ou échapper a notre observation.

Sur ces g4 perles (Fig.5):

a) 85 sont en calcaire blanc homogéne, vraisemblablement sec-
tions de Dentalium, coquille fossile des terrains tertiaires des en-
virons de Cannes; ce qui nous induit 4 admertre la chose, cest la
trouvaille, que nous avons faite au printemps de cette année des
sections de certe coquille, et du fossile lui-mé&me entier, au miljeu
d’autres objets d’ornements et de perles dans la grotte sépulcrale
du Pilon, de Magognose (1).

Ces perles sont identiques a celles recueillies dans divers tom-
beaux de la région notamment par M. Bottin, et au tumulus de
Saint-Christophe par M. A. Guébhard (2). Nous avons recueilli
Pan dernier deux perles semblables au dolmen de « Lou Serre
Dinguille » (colline de Colbas), et 3 autres au dolmen de la Graou
prés Saint-Cézaire. S ) ‘ :

La plus mince (voir Fig. 5) mesure ¢™oor d’épaisseur sur

(1) PauL Gorx. — Nouvelles recherches ala grotte sépulcrale du Pilon-de-Ma-
8ognose prés Grasse (d.-M.). — Asso. Fr. ay. des Sc. Congrés de Cherbourg,
1905. :
(2) A. GuEsnarRD. — Fouilles et glanes tumulaires aux  environs de Saini-
Vailier-de- Thiey (Aipes-Marit.;. — Bull. de la Socz'éte’pré/u'storique de France,
tome 1, pages 301 a 311, de mars 1go4).
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o065 de diamétre et omoo15 de hautcur; la plus grosse o™ooiz25
d’épaisseur sur o@oo6 de diametre et 0™005 de hauteur.

(b) Les sept autres (Fig. 6) sont plus petites, taillées dans une
sorte de pierre noire (jaune noir}, fort bien travaillée: la plus fine a
omoos de hauteur, omoor d’épaisseur, o”oo4 de diametre; la plus
grande om00225 de hauteur ; omoo2 d’épaisseur; o005 de diamétre.

(¢) En troisi¢me lieu, une tres jolie perle, en pierre translucide,
(pierre ollaire ?j, sur la naturc de laquelle, nous ne sommes pas

|
|

Fig. 5. — Objets provenant du Dolmen de Stramousse. Au milieu, les 5 objets en bronze.

encore bien fixé; elle mesure o008 de hauteur, omoo5 d’épaisseur,
et omo1 de diametre.

(d) Enfin une perle en carbonate de chaux cristallisé, brisée par
le milieu, épaisseur o™o04, hauteur 0™008; diametre, o™orz.

20 Deux fragments de défense de sanglier, ayant da étre utilisés
comme ornements : I'un mesure o®o7 de longueur ; l'autre o"ob

(Fig. 6).
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3¢ Une coquille marine percée, genre Cypreea, reste de collier.
Hauteur : 0™026.

4° Une autre coquille marine, sur une partie ébréchée,

5¢ Une pendeloque en os, aplatic & I'une de ses extrémités percée
d'un trou de suspension trés régulier, et arrondie a 'autre bout.

6 Deux fragments d’os polis, ayant fait partie d’une autre pen-
deloque; I'an d’cux terminé en pointe,

Fig. 6. — Objets provenant du Dolmen de Stramousse.

7¢ Une partie de pendeloque en os, celle-ci enticrement polie et
aplatie (Voir Fig. 6).

C. Bronze. — Le bronze se trouve représenté par :

1° Deux anneaux sans soudure (Fig. 5).

L'un mesure o™o21 de diamétre total; omo003 d’épaisseur;
0™003 de hauteur; sa partie extéricure est renfiée sur le milieu en
aréte bien marquée. Poids : 3 grammes.



Le second est de beaucoup plus fin et plus mince; il pése seule-
ment 1 gramme. Diametre, o™oog; épaisseur, o™ooz, hauteur
0001 .

20 Une sorte de perle, en forme de cdne tronqué (peut-étre
en cuivre?) trés mince; diamétre, omoo8 ; hauteur o™ooz.

3¢ Un ornement, imitant une perle, fagonné dans une plaquette
de bronze rectangulaire, enroulée & deux de ses angles ; grand
diameétre, 0™o13; petit diamétre, o™oo8. Poids, 1 gramme.

4° Une sorte de boucle (3) ou d’ornement, en trois fragments;
parait avoir été fondue dans un moule.

Fig. 7. — Poteries du Dolmen du Coulet de Stramousse,
{

Longueur maximuni, 0™025 ; épaisseur de la tige. o®ov2. Poids,
3 grammes environ.

Plusieurs clous en fer 4 grosse téte aplatie, provenant des terres
de dessus, peut-étre de la croix aujourd’hui disparue, ont éié
trouvés au milieu du tamisage.

D. Poteries. — C’est absolument le genre de la poterie, « dite des
dolmens », trés noire a l'intéricur, parsemée de grains de calcite et
de quartz, trés peu micacée, ou pas du tout, a texiure fine, teintée
ou non de rouge a I'extérieur suivant les morceaux, par suite de la
cuisson; elle est identique a la plupart de celles recueillies dans
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les tumulus, grottes, et autres dolmens de I'arrondissement. Cer-
taines poteries des camps lui ressemblent aussi. Limité dans notre
tmps, nous n'avons pu essayer une reconstitution de vases; mais
nous pensons pouveir y arriver au moins partiellement sur les 163
fragments recueillis.

Dés maintenant, nous pouvons dire que quelques vases étaient
a fond rond; d’autres avaient la forme dite « Tulipe ».

Quelques poteries sont ornées; d’autres tout unies; parmi les
premiéres se trouvent plusieurs fragments, avec dessins formés de
lignes en creux dénommés « dents de Loup » et « chevrons ».

Contrairement aux autres, ces derniéres poteries sont trés mica-
cées, autant que celles de la grotte de Spéracedes (1), non loin de
la; cette ornementation existe sur la céramique des camps; nous
ne faisons entre les deux ancune différence : méme texture, méme
apparence.

La seconde ornementation est assez rare dans le pays; person-
nellement, nous ne I'avions pas encore rencontrée. Elle appartient
a la catégorie des vases a pate plus fine, peu ou pas du tout
micacée er 4 forme tulipe. Cette ornementation consiste en une
série de petits points en creux, trés rapprochés, disposés en lignes
paralléles, qui entourent toute la hauteur du vase, du col avec
faible rebord jusqu’au bas du récipient, ot elles se distancent
davantage; ces lignes sont séparées entre elles par un espace de 4
4 6 millimeétres (Fig. 7).

A citer encore deux fragments d’anse et divers rebords unis :
les uns déversés vers l'extérieur, les autres droits.

Concrusions, — 8'il est parfois relativement aisé de bien exécuter
une fouille, il est plus difficile de conclure, lorsque tout est ter-
miné. Les recherches préhistoriques présentent d’ailleurs, presque
toujours, des problémes sans solution immédiate.

Il ressort cependant de ces fouilles, opérées le plus méthodique-
ment possible, tout en tenant compte des remaniements qui
ont pu avoir lieu dans le milieu supérieur de la sépulture cer=
taines particularités, qui sont des _faits bien observés.

1° Des ossements briilés gisaient au-devant de Pentrée, sur le sol
méme de la cella, accompagnés de quelques cendres et charbons.

2° Des ossements non bralés, assez bien conservés, mais entre-
mélés se trouvaienten couche trés épaisse, au-dessus de ces derniers.

3° Directement au-dessus, et sur le devant de l'entrée nouveaux
ossements calcinés, mélés & des cendres et a des charbons, ces
ossements beaucoup plus nombreux qu’au fond de la cella.

(1) Paur Gowy. — La grotte Ardisson & Spéracédes, prés Grasse (Alp.-Marit.)
Assoc. Frang., Av. des Sc., Congrés de Cherbourg 1905,



4° La plus grande partie des perles avoisinait les parois Est et
Sud de la chambre au milieu de nombreuses dents et de portions
de crénes,

5° Les poteries micacées 4 ornements en chevrons et dents de
loup (en infime minorité par rapport aux autres a texture fine et
sans micaj,sont identiques & celles fournies par certains castellaras
de la région : camp de la Malle, camp du Bois du Rouret
(fouilles de l'auteur),

Doit-on déduire, en conséquence, qu’il y ait eu dans ce dolwen
des ensevellissements successifs & des époques différentes? Que
quelques-uns ont été contemporains d’une des périodes des
enceintes a gros blocs du pays? Du camp de Stramousse, par
exemple, qui est tout proche ? Une fois encore, nous voulons nous
borner seulement a constater des faits et a faire ressortir des res=
semblances.

La présence d’incinérations a des niveaux divers dans une méme
sépulture est-elle suffisante pour permettre d’affirmer le passage de
peuples différents? D’autre part, ce mode d’ensevelissement appar-
tient-il & un peuple unique (pour une région), ou dépend-il de
causes ou de circonstances particulieres? L'incinération a-t-elle été
d'un usage constant pendant une époque ? Découlait-elle de pra-
tiques ou rites funéraires, ou devenait-elle obligatoire par suite de
maladies contagieuses suivies de mort? On peut également se
demander si, chez un méme peuple avangant en civilisation, I'in-
cinération n’a pas €té adoptée aprés I'usage prolongé d’autres pra-
tiques d’ensevelissements, pour étre abandonnée ensuite.

Enfin, il est encore une question qui demande a étre tranchée,
car elle touche 4 une grande partie de I’histoire du pays. Les cons-
tructeurs de ce genre de dolmen sont-ils oui ou non les construc-
teurs de nos camps? Ne semble- t-il pas au premier abord qu'il y
ait une certaine corrélaton entre Pemploi de ces grandes dalles
pour ces sépultures et les blocs énormes de pierre utilisés pour
ces solides fortifications?

Les traces de charbons et d'ossements calcinés ne sont point,
dans cette tombe, un fait isolé; I'incinération a ¢té a plusieurs
reprises signalée dans les dolmens et les tumulus de Darron-
dissement de Grasse.

Peut-étre Pexamen des ossements recueillis, malgré leur état
imparfait de conservation pourra-t-il donner quelque indication
de race ou tout au moins permettre de préciser s’il y en a eu
ici une seule ou plusieurs?

Nous savons, il est vrai, que le dolmen des Puades prés Saint-
Cézaire, aurait fourni, d’apres Pruner-Bey, des ossements de Celte



et de Ligure(1). Mais I'étude des ossements d'un seul monument ne
sutfit pas pour les conclusions générales d’une région,

Ce sont les ossements de toutes les sépultures d’un méme centre
qu'il faur faire érudier scientifiquement par un spécialiste ; et,
dans les fouilles futures, ce devrait étre le but de tout chercheur
de ne pointviser uniquement les objets mobiliers, qui ont évidem-
ment une réelle importance, mais, de recueillir avec un soin égal
tous les ossements, grands et petits, ces derniers pouvant étre des
fragments d’os plus gros et devenir par suite indispensables pour
les reconstitutions.

De cette fagon seule pourront se faire - les comparaisons utiles,
postérieures, réclamées par les anthropologistes pour les études de
races.

I1 serait donc trés difficile et mal venu de vouloir solutionner, dés
maintenant, toutes ces questions; et, alors méme qu’on reconnaitrait-
dans le dolmen de Stramousse, deux races caractérisées(?), aurait-on
des preuves suffisamment exactes, en raison de Pétat imparfait de
conservation de la sépulture, et du mélange des ossements, pour
conclure plutdt & la succession de ces races, dans le tombeau, &
des époques différentes, que pour affirmer leur mélange déja
établi au moment de la consiruction du monument ?

Attendons encore, recherchons toujours et surtout observons ;
une seule trouvaille peut quelquefois jeter, sur une région, un
jour tout a fait inattendu par les documents qu’elle procure.

L'arrondissement de Grasse avait depuis longtemps montré
toute sa richesse; il s’était va illustrer par les recherches de
MM. Bourguignat, de Maret, Emile Rivi¢re, Bottin, Guébhard,
Chiris; aujourd’hui il ajoute encore a la carte de ce petit coin de
terre provengale, peut-tre le plus chargé en monuments préhisto-
riques, un dolmen de plus. Serait-il le dernier?Non ; nous avons la
conviction que ce pays n’a pas encore tout donné ; bien des sépul-
tures attendent encore le premier coup de pioche des chercheurs.

(1) Bulletin de la Société d’Anthropologie de Paris, o 2° partie,
P- 442-1866. — De l'aveu de nos meilleurs anthropologistes, il ressortirait que
la détermination des races Celte et Ligure, dans un pays comme le nétre,
serait loin d’étre aisée. 11 faut encore beaucoup de documents comparatits et
des types bien établis pour arriver i des conclusions réellement précises.

Que sait-on de trés positif sur la race, Pindustrie, la civilisation, la chrono-
logie des Ligures ? la question ligure est une de celles qui restent encore,
comme tant d'autres, & l'ordre du jour "




H.es dolmens Laillés du Caucase occidenial.
PAR

E. A. MARTEL (de Paris).

De nombreux archéologues (Taitbout de Marigny, Dubois de
Montpéreux, Fergusson, Petit-Radel, de Bonstetten, Chantre, de
Baye, le comte de Zichy, etc.), ont cité les dolmens, dont'existence
est depuis longtemps connue au Caucase occidental. Mais il
n’apparait pas que ces monuments aient été jamais étudiés, car
yai vainement cherché mention des particularités tout a fait anor-
males que je vais relater ici. Elles sont si singulieres que j'ai tenu
a multiplier les recherches avant d’en parler ; mais, n’ayant absolu-
ment rien trouvé, je ne veux pas laisser mes remarques inédites
plus longtemps, et je saisis I'occasion du Congrés pour soumettre
aux spécialistes les points d'interrogation que soulcvent ces
dolmens et auxquels je ne me hasarderai point a répondre.

C’est donc une véritable consultation que je demande.

La caractéristique de ces dolmens est qu’ils sont faillés, c'est-a-dire
faits de pierres équarries, aux arétes artificiellement régularisées,
au lieu d'étre composés de blocs bruts comme nos classiques
dolmens d'Occident, des Cévennes, de Bretagne, d’Irlande, etc.
L’un d’eux, méme, est, dans une certaine mesure, sculpte.

Existe-t-il ailleurs de ces monuments taillés, telle est la pre-
miére question que je pose?

C’est en compagnie de son Exc. A. S. Yermoloff,alors Ministrede
PAgriculture de Russie (et membre correspondant de I’Académie
des Sciences de Paris) que, au cours d’une mission hydrologique
et géographique dont il avait bien voulu me charger sur le littoral
caucasien de la Mer Noire, je me suis trouvé, en aolt et octo-
bre 1903, en présence de ces suprenantes constructions.

. Un premier groupe est 4 Pchada, entre Novorossiisk et Touapsé,
etcomprend plusieurs dolmens,dontj’ai vules deux plus intacts;leurs
cing blocs de grés assemblés (tertiaire, abondant dans la contrée,
sont taillés avec un art et un soin qui, si je ne me trompe, n’ont pas
encore été rencontrés dans les dolmens) Non seulement les faces et

les cotés sont bien aplanis, les arétes linéairement régularisées, mais
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les supports latéraux sont chanfreinés a leur partie supérieure, de
maniere que leur face externe offre un profil courbe, qui vise in-
tentionnellementet atteint heureusemnent une a véritable élégance.
Les dalles antérieures et postéricures de fermeture, ainsi que celle
de couverture {la table), sont juxtaposées entre elles avec une
merveilleuse précision. Les joints sont si nets qu’entre les blocs
(tous monolithes) nul interstice ne subsiste. La taille accomplie a
abouti 4 un appareillage parfaitement ajusté.

Ceci, je le répete, a-t-il été constaté ailleurs (1)?

La dalle de fermeture antérieure est percée d'un trow pour lintro-
duction des corps, d’environ omgo de diamétre. Jai tout juste pu
y pénétrer; la chambre était complétement vide et a peu prés
de 2 metres de longueur sur 1™70 de largeur; les dimensions exté-
rieures sont d’environ o™8o de plus, 'épaisseur des pierres attei-
gnant o™40; la hauteurrotale varie de 110 a4 1™60; la table supé-
rieure a 4m50 sur 2%70. — Ce dolmen est trés en vue sur une

éminence.

- Un autre dolmen voisin est, au contraire, dans un bas-fond, dans
un fourré de ronces et d'arbres. Il est taillé avec le méme soin,
absolument identique au premier, et pourvu aussi dun #rou de
corps par devant; mais la pierre de fond manque. La table supé-
rieure est un peu plus large.

Le temps m’a fait défautr pour des mensurations au centimetres
pres.

Les orientations ne sont pas similaires (nord-sud pour le premier ;
et ouest-nord-ouest & est-sud-est pour le second). Le gres jaune
est, par place, rougi comme par une calcination (Feux de cérémo-
nies funébres?).

De nombreux autres dolmens sont éparpillés a d’assez grandes
distances autour de Pchada, entre le rivage de la Mer Noire et la
créte du Caucase occidental, qui arrive ici & peine & 1.500 métres
d’altirude. 1l faudrait des semaines pour les voir tous; ils sont
moins bien conservés et tous vidés ; aussi m’-at-on affirmé que, dans
Pun d’eux, on aurait trouvé encore, il y a quelques années, une
¢pée de fer, fait déja allégué par le comte de Zichy.

(1) Le comte de Zichy,dans son bel ou vrage « Voyages au Caucase et en Asie
centrale {Buda-Pest, 2 vol. in-g°, 1897) », a donné (t. II, p. 332) Pimage d’un
dolmen des environs de Kouban, tout pareil 3 ceus de Pchada : majs il n'a pas
noté la particularité de leur taille, et 1a description de 53 lignes qu'il consacre
aux dolmens du Caucdse est que ces monuments remontent & la méme époque
que ceux de mémes formes et dimensions trouvés en Asie, en Afrrique cten
Europe. — Or, la qucstion que je pose est justement de savoirsi l'on connait,
guant a présent, quelque autre'dolmen, travaillé au méme degré que-ceux de la

Circassie?



beaucoup plus extranydl

Fig. 1. — Dolmen sarcophage bilithe de Touapsé en Circassie (Face antérieure}.

Ni dans un fond, ni sur un sommet, mais a flanc de coteau en
plein bois, il est creusé artificiellement dans un bloc de gres abso-



lace; P'aspect topographique et géologique du site

analogie frappante avec les pavsages de Fontaine-
b sphi .1 et 2) il serait impossible d'ex-

lument en
présente urn
bleav: sans photo
pliguer toutes les bizarreries du monument,

Par suite de la décliviié du sol, le bloc est beaucoup plus saillant
d’un c6té, celui de la face antérieure, haute de 5 & G métres, que de
Pautre {1 & 2 meétres), ol se volt, 4 la face postérieure, le trou
d’entrée de la chambre funéraire.

A Vextérieur, la partie supérieure du bloc naturel a seule été
taillée, du moins sur irois c¢otés, dont la hauteur est donc bien plus
faible que celle du devant. Mais tout l'intérieur du bloc a éié excavé
a méme le grés, pour former le caveaun rectangulaire (quej’ai trouvé
vide bien entendu);et, par dessus la cuve admirablement régulieére,
ainsi constituée,on arapporté une dalle de fermeture, ou table qui
repose sur le chaperon des quatre c6tés du caveau avec la méme pré-
cision de taille et d'appareillage qu'a Pchada. Cetie dalle supérieure
elle-méme avait des surfaces, des cdiés, des arétes artistement
aplanis, adoucis, arrondis méme; mais lesintempéries en ont assez
gravement endommagé les rebords. L’aspect n’en reste pas moins
saisissant, car ce dolmen de Touapsé est bel et bien un sarcophage
bilithe, en partie naturel, en partie travaillé, et formé seulement de
deux pierres : 'une en place, taillée en creux, et autre disposée

o Mg

en couvercle.
Existe-il{et ol cela) ? un autre exemple de cette forme de dolmen ?

Je n’eusse pas osé la décrire si, mieux qu'a Pchada, Pobjectif ne
m’avait donné d'irréfutables témoignages d’authenticité (1).

On voudra bien regarder les épreuves ci-jointes (Fig. 1 et 2),
pour se convaincre de l'exactitude de ce que j'avance.

Ce n’est pas tout: la face antérieure du dolmen, constituée par le
cbté le plus élevé du bloc naturel, est, sur les trois cinqui¢mes
de sa hauteur, plus que taillée, c’est-a-dire véritablement sculptée
et dela facon que voici (Fig. 1).

Sur toute la largeur du bloc, un cadre a été évidé & méme la
pierre, avec 2™50 de hauteur, 1™75 de largeur et o™30 de profon-
deur. La tablette inférieure de ce cadre n'est pas horizontale, mais
inclinée vers le dehors ; les montants portent a leur angle externe
une petite feuillure trés dégradée mais restée visible; et, au sommet
comme & Pextérieur, ils sont élégamment chanfreinés vers leur
jonction avec la table, qui forme, en forte saillie, le cbté supé=

[1) G. de Mortillet cite, dans le Préhistorique (22 édit., 1885, p. Goo), d’aprés
MM. Verneau et Cazalis de Fondouce des caveaux de Maine-et-Loire et des
Bouches-du-Rhéne, creusés dans la craie et le grés, et recouverts de tables de
pierre ; mais il n’apparait pas que ces caveaux soient en saillie architecturale

comme le monument de Touapsé.
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rieur du cadre (cette saillie faisant corniche est réduite par la chute
d’un angle de la dalle rapportée, angle dont les débris se voient par
terre devant le dolmen).

Ce n’est pas tout encore. A lintérieur du cadre, et un peu plus
bas que son milieu, un disque de pierre fait saillie, et ce disque
lui-méme est légérement concave (Fig. 1).

(onnaft-on quelque chose de pareil?

Fig. 2. - Dolmen sarcophage bilithe de Touapsé en Circassie (Face postérieure),



A Touapsé, 'on m’a affirmé que beaucoup d'autres dolmens,
raillés aussi, mais mal conservés, existaient encore 4 des 40 a
8o kilométres dans la montagne, et que 'un méme était creusé dans
Ia pierre, comme celui que je viens de décrire, mais beaucoup plus
petit. Les spécialistes en dolmens auraient certes un beau sujet
d'¢tudes dans 'enquéte qui mériteraitd’étre faite icietdont je montre
les premiers éléments; mais la difficulté du pays et des communi-
cations ferait de cette recherche une véritable et longue expédition.

Je pense que les deux exemples que je viens de décrire suffisent
4 en montrer Vintérét et a ouvrir le champ des hypothéses.

Ilen estune que je risque, sans garantie, purement et simplement
telle quelle m'est venue & l'esprit, sur place et dés le premier
examen : c’est que le dolmen-sarcophage de Touapsé pourrait bien
marquer un passage, une transition, entre antique tombe dolmé-
nique (d€ja parvenue au progres de la taille esthétique) et le sarco-
phage des Grecs. Aux confins de la Scythie et de la Colchide, ce pays
des anciens Tcherkesses, jadis si peuplé, aujourd’hui quasi désert et
que la Russie réve de transformer en cote d’Azur, a d voir des con-’
tacts spéciaux entre les peuplades proto-historiques dont nous igno-
rons méme le nom, et les Hellénes civilisés des colonies de Tauride
(Olbia, Chersonése, Panticapée); pourquoi les tribus a dolmens
taillés n’auraient-elles point puisé, dans la vue de sarcophages
grecs, aux rives du Bosphore cimmérien, I'idée du monument de
Touapsé, pour lequel je ne vois pas de meilleure définition que
celle de dolmen-sarcophage bilithe ? Je n'ai aucun motif personnel
pour défendre cetie théorie, d’autant qu'elle n’a pas séduit M. S.
Reinach, auquel je n’ai pas manqué de soumettre I'embarrassant
cas qui nous occupe. Le savant directeur du Musée de Saint-Ger-
main s’est borné a y voir la preuve qu’au Caucase occidental des
dolmens avaient pu étre construits et travaillés par des hommes
connaissant les méraux (assurément des outils de pierre n’eussent
pas suffi 4 tailler ainsi de pareils blocs); selon M. Reinach, ceci
ne serait pas surprenant dans cette orientale région, voisine de
celle o1 'usage des métaux passe pour avoir été inventé (Mésopo-
tamie, Assyrie, Colchide].

Il me semble seulement que, fravaillés au lieu d'étre brut, les
dolmens de Pchada et surtout celuide Touapsé creusés en vrai sar-
cophage a méme la pierre, ont bien quelque chose d’intermédiaire,
et de fagon tout a fait flagrante, entre les mystérieux hommes des
dolmens, tels que les connait (si insutfisamment d’ailleurs) notre
érudition moderne, et les artistes helléniques, qui ont poussé jus-
qu’en vue du Caucase les raffinements de leur culture.

Restent, pour Touapsé,le cadre et le disque. Ce dernier est-ilun
symbole, un soleil, un embléme divin? Ou simplement un tenon



ol s'encastrait la mortaise de quelque tableau, de quelque stéle,
peut-étre plus sculptée encore, avec signes ou méme inscrip-
tions{1)?Je n'en sais rien. Je vous laisse le champ libre, messieurs
les antiquaires; et je me borne & vous soumettre les constatations,
enregistrées par 'a plaque sensible, d’un fait unigque (sauf erreur
ou omission) ; ce fait unique dont certains d’entre vous ont tant la
défiance, ou Pappréhension. Les lignes qui précédent ne doivent
étre prises que comme la légende préliminaire dudit fait, rencon-
tré au hasard d’autres recherches, par un observateur curieux et
consciencienx, mais non spécialiste, qui, avant tout, veut montrer
ce qu'il a vu, et qui pose le probléme, surtout parce qu’il ne saurait
le résoudre.

(1) Destenonsanalogues, mais conigues, existent dans les pierres verticales des
trilithes de Stonehenge; ils entrent dans les mortaises des architraves des pierres
horizontales des trilithes. En allant & Stonehenge en mai 1go -+, quelques mois
aprés Touapsé, je n'ai pu me défendre d’'un rapprochement entre les deux
monuments; d'autant que Stonechenge est taillé aussi et, peut-étre) on n’est
pas d'accord), avec des métaux. Mais Stonehenge n’est pas un dolmen, et 'appa-
reillage est moins précis et soigné qu’aux dolmens de Pchada et Touapsé. Il y
auraita comparer encore avec les Taulas ou monuments en T de Minorque,
taillés aussi... Mais je m'arréte! La pente est trop glissante et la controverse

trop béante!!

a




Un cromleck emn Périgord.

PAR

M. BECHADE (Périgueunx),

Le mot Cromleck vient du breton : Crom, courbe; leck, pierre;
et le monument que je signale mérite bien le nom de cromleck par
la disposition de ses éléments. 11 se compose,du nord au sud : d'un
énorme bloc, séparé par quelques meétres d’un deuxi¢me, avec
une sorte de dallage dans intervalle; il m’a paru avoir existé un
tumulus prés de ce dernier bloc, actuellement déplacé de sa posi-
tion primitive et rejeté vers I"ouest. D’ailleurs la base des blocs a
¢té fouillée, sans doute a I'époque des chercheurs de trésors. A
quelques pas du tumulus, sur une petite éminence, une enceinte
circulaire est formée par douze pierres, aumilieu delaquelle se trou-
vent deux autres pierres d’environ 1/4 de metre cube, de volume
un peu moindre que celles du pourtour. A I'est de Penceinte,
plusieurs pierres fichées disposées en arc de cercle trés ouvert
aboutissent 4 un bloc gigantesque, qui repose par les extrémités de
son grand axe sur les bords d’un fossé profond, formé par les
caux de pluie qui ont entrainé les terres le long du terrain déclive;
les mesures de cette sorte de pont dénotent que le bloc doit
atteindre le poids formidable d’environ 20.000 kilogrammes; c’est,
du reste, le plus volumineux de ce monument mégalithique.

Il est probable qu’au temps des peuples qui I’ont construit, ce
cromleck (1) était situé dans I'immense forét, appelée aujourd’hui

(1) Lessciences sont tellement vastes et notre vie si bréve que nous sommes
obligé de nous spécialiser dans celle de leurs ramifications que nous désicons
approfondir. — A I'étude préhistorique se rartachent les monuments mégali-
thiques; mais il appartient au numismate d'éclaircir le sens des signes qu’il
reléve sur les monnaies gauloises. Celles-ci présentent, en effet, des figures géo-
métriques trés varides, formées par des points en relief sur le métal; ils sont
disposés en cercles, ayant parfois un ou plusieurs points lintérieur, en trian-
gles, en lignes courbes ou brisées, etc. Or, sil'on se reporte a l'aspect des
monuments mégalithiques, on y reconnait le cercle formé par Penceinte cir-
culaire, ave: ou sans bloc au milieu; chaque point, sur les monnaies, ne dési-
gnerait-il pas une des pierres du monument? Les Gaulois ne rappelaient-ils

politiques et religieuses, afin de donner 3 chaque monnaie un caractére sacré ?
— Il est certain qu’a Rome, sous Vempire et aux siecles de Ia décadence,
lorsque « tout était Dieu, excepté Dieu lui-méme», la Monnaje fut divinisée;
ainsi s’expliquent les nombreux revers des médailles avec une déesse, tenant
généralement d’une main la balance, de l'autre la corne d’abondance, avec
Pinscription MONETA AVGVSTA oy MONETA SACRA.

CONGRES PREHISTORIQUE, 18
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« La Barade », qui devait recouvrir touies les régions élevées des
communes limitrophes de Saint=Geyrac (i), olt je I'ai observé &
deux reprises, non sans difficuliés 4 cause des ajoncs géants qui
en rendent Uabord peu accessible.

Tous ces blocs sont d’un grés ferrugineux tres dur; la roche
n’appartient pas au pays; elle a da ére transportée des terrains de
formation ancienne, qui se rencontrent sur la fronti¢re limousine.
Au prix de quels efforts de pareilles masses fureni-elles amenées
a de semblables distances, surtout si 'on considére qu’il n'y avait
point de routes tracées!

Des explorations récentes m’'ont fait constater la présence de
blocs identiques, qui formaient sans doute autrefois des tables de
dolmens, actuellement sans leurs supports, prés du bourg de Mor-
temart, commune de Saint-Félix-de-Reilhac; et je remarqual qu’ils
sont situés pour ainsi dire mathématiquement au sud du crom-
leck de Saint-Geyrac, a une distance d’a peu prés 12 kilometres
en ligne droite. La forét celtique devait s’étendre sur tout ce pays;
et je n’hésite pas a croire que ces monuments sont Peeuvre d’un
méme peuple.

La cassure du grés est d’une nuance gris-clair; mais la surface
des blocs présente une patine rouge-foncé, due & Paction atmos-
phérique sur V'oxyde de fer; on constate, en outre, quelle est tres
lisse, comme celle des pierres soumises au polissoir.

Au sujet des 12 menhirs formant l'enceinte circulaire, il est
permis de se demander §'il n'y aurait pas un souvenir des temps
celtiques dans Padoption fréquente de ce nombre 12 a diverses
époques de Ihistoire : les 12 apotres, les 12 chevaliers de la
Table-Ronde du roi Arthur, etc.

(1) On a discuté pour savoir si les trois léopards ont figuré dés le principe
dans les armes des d’Abzac. — Les personnes, qui se rendraient au crom-
teck décrit plus haut, pourront, si Vart héraldique les intéresse, observer au
chevet de I’église romane de Saint-Geyrac le blason des d’Abzac, gravé sur une
pierre faisant saillie. Or, les trois léopards manquent; la construction de I’église
datant du xme ou du xine siécle, il me semble logique de conclure ainsi : cette
addition, aux armes premiéres des d’Abzac, de ces emblémes d’origine évidem-
ment britannique, a di se produire pendant la guerre de Cent-ans, lorsque les
d’Abzac, possesseurs de fiefs en Guyenne, avaient pour suzerain le roi d’Angle-
terre.




Camillo Castellio Bramco
et Gabriel de Mortiilet.

PAR

F. TAVARES DE PROENQA (Coimbra, Portugal),

Membre de la Socigrs PREHISTORIQUE DE France, ete., etc,

A la mémoire de Gasrier de MORTI LLET.
A Siva PINTO.

Les ames élevées se mettent a
genoux devant le mérite, les dmes
communes devant le succés. Pour
celles-ci, le succés justifie tout;
pour les autres, le succés lui-
méme a besoin d'étre justifié,

JEAN-BartIsTE SAY.

Dans la liste des maitres les plus brillants de la littérature pOr=
tugaise des siécles derniers, il est un nom, qui apparait d’une
maniére étrange et intense.

C’est celui de Camillo Castello Branco, le premier prosateur de
mon. pays.

Ila été grand, le plus grand de tous; et peut-étre pour cela méme
n'a-t-il pas encore mérité les complets applaudissements de ceux
qui devraient Padorer. Clest la, malheureusement, le sort de tous
ceux qui sont réellement grands.

Lenom du grand écrivain est suffisamment connu, pour que je
puisse maintenant limiter sa biographie 4 quelques Iégers et rapides
traits.

Camillo Castello Branco naquit a Lisbonne en 1825 (16 mars),

Pauvre, orphelin depuis 'age de 10 ans, abandonné aux soins
de parents qui ne Pavaient jamais vu, obligé, dés I’age de 16 ans,
de travailler pour vivre, il passa une vie douloureuse, qui se termina,
en 1890, par le suicide, laissant quelques centaines de volumes,
qui seront toujours pour le Portugal un motif d’orgueil.



Ces volumes sont pour la langue portugaise le monument le
plus durable qu’elle pouvait ambitionner et qui, Parrachant des
ténébres ol elle était plongée, Pont présentée aux yeux de tous en
son admirable et incomparable pureté.

Peut-étre que, mourant pauvre en 1890, le suicide lui aura
servi de calvaire pour la gloire!

En France, en ce beau pays ot 'on étudie et oli 'on travaille,
tous ceux qui s'occupent de préhistoire connaissent bien la notice
publiée en 1871 par le savant portugais Carlos Ribeiro, 4 propos
des silex et quartzites taillés, trouvés a Otta.

Lorsque, en 1883, Gabriel de Mortillet publia son livre — Le
Préhistorique — il donna, en ’honneur de Carlos Ribeiro, le nom
de Homosimius Ribeiroii au précurseur de I'homme actuel de
Otta, comme il donna celui de H. Bourgeoisii et de H. Ramesii a
ceux trouvéds par Bourgeois et Rames a Puy-Courny et a Thenay.

Or, Camillo Castello Branco publia en 1884 une biographie de
Carlos Ribeiro, en laquelle il se réfere a Gabriel de Mortillet.

Peut-étre cette référence n'a-t-elle pas été connue du savant
francais. Peut-étre est-elle ignorée de celui qui vit encore, et qui
honore si brillamment la mémoire de celui qui est mort? La vioci:

« Gabriel de Mortillet, professeur d’Anthropologie, a publi¢
cette année (1883) sonlivre Le Préhistorique, antiquité de homme.
En plus d’'une page, le savant professeur mentionne respectueu-
sement Carlos Ribeiro, le géologue portugais, qui a si brillam-
ment fait les honneurs de la maison lusitanienne aux Congressistes
étrangers, qui sont venus ici discuter des questions d’Anthropo-
logie et d’Archéologie préhistoriques.

« Le général Carlos Ribeiro est mort le 13 novembre 1882, [lest
regrettable qu'il n'ait pas eu la satisfaction de se voir élever si haut
dans le livre européen de G. de Mortillet. Ce serait la plus idéale-
ment chérie de ses récompenses. '

« Les prix et honneurs, dont jouissent, dans ce petit royaume de
go lieues, comme le nommait Ganett, les savants comme Carlos
Ribeiro, sont tellement notoires que la plupart des gens n’en ont
d'autre notice que leur portrait posthume dans I'Occidento (1)l Ces
hommes travaillent en cachette comme des alchimistes.

« A I'Académie royale des Sciences, on cause d’eux quelquefois
avec des baillements et une admiration de méme taille. Pour les
vieux sociétaires, 'Anthropologie ne posséde guére quele caractere

(1) Journal illustré portugais.
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académique d'un mot grec, et comme telle ils la vénérent; mais
quelques-uns d’entre eux professent le quanium satis des sciences
abstruses, dont les laboratoires si¢gent au deli des frontidres de
Phistoire.

« Il estinexact cependant que le savant Académicien ait proféré
des monologues paléontologiques devant des confréres peu poreux
et assez imperméables aux infiltrations de la science nouvelle !
Non. Il avait des compagnons de martyre : Ferreira Lapa, Romas
de Carvalho, Bocage, Latino Coelho, Corvo, Aguin, qui, ¢’ils
n’ont pas trouvé, comme Carlos Ribeiro, les traces d’un é&tre intel-
ligent dans les couches tertiaires, seraient capables de trouver
U'Anthropopithecus, s’ils le cherchaient.

« Qu’on n’aille pas croire au moins, qu’avec une sauvagerie de
minhoto sans littérature, je prétends molester les héréditaires arti-
culations ankylosées de I’Académie. Les miennes de membre cor=
respondant sont aussi quelque peu compromises. Je considére
PAcadémie Royale comme une arche de science humaine, de
réserve pour la catastrophe d’un déluge d’ignorances éminentes.
Je la respecte comme la banque de nos richesses spirituelles,
banque aux transactions et dont les actionnaires ont toujours lair
d’étre en liquidation. Si elle ne vit pas au soleil ardent qui refond
le vieux monde, elle a la vitalité sombre de I'obituaire ; quand un
sociétaire va continuer dans la vie éternelle le sommeil de ses
sessions, ses confréres vivants lui gémissent un ¢loge funébre, une
nenie en rondes périodes, ore rotundo, en prose de la fondation de
Pétablissement; ensuite, ils se recueillent &4 brunir de vieux ad-
jectifs et & brosser quelques métaphores pour la nécrologie future
d'un confrere. Plus modestes d’ailleurs que justes juges de leurs
productions, les Académiciens, quant aux gages de leurs élucu-
brations, sont plus sobres que les anachorétes de Thébaide et font
des livres meilleur marché que S. Antas (Het S. Pacdme ne fai-
saient leurs paniers. Ils dcdaignent la cupidité des Quarante im-
mortels salariés de I’Académie francaise; mais ils goutent avec
délices la justice posthume, le prix de I'éloge funébre, cette riche
monnaie portugaise incorruptible, en laquelle n’entre pas I'alliage
de lor vil.

« Revenons a I Anthropopithecus. Toutle monde sait ce qu’est,
en Préhistorique, ' Anthropopithecus; mais je ne me dispense pas
de parler de cetindividu, qui nous a précédé de 240.000 ans i peu
prés. Je suppose que je ne serai pas désagréable aux dames, peu
versees en Anthropologie, pour lesquelles les vocables pliocéne et
miocéne, de mammifere primate, de prognatisme sontles taches du
limpide diamant de leur érudition. — De Mortillet, avec assez de
logique et une claire observation, plus convainquante encore que



la logique, affirme que 'homme quaternaire primitif éait quelque
peu différent de Phomme actuel. Le crine de notre préddécesseur
des cavernes differe considérablement du crine du lecteur. L'illustre
professeuc d’Anthropologie se voitdonc obligé de conclure que les
animaux intelligents, qui battaient le briquet pour avoir du feu et
fendaient les pierres & I'époque tertiaire, n'¢raient pas des hommes
dans Pacception géologique et paléontologique du mot; mais
plutét des animaux d’un autre genre, précurseurs de 'homme dans
Péchelle des étres. A ce précurseur, intermédiaire 4 PAnthropoide
connu et 4 Phomme actuel, de Mortillet a donné le nom d’Anthro-
popithecus. 1l est clair que I'espéce humaine connait son aieul,
PAnthropoide ; mais elle ne connait pas son pere.

« Carlos Ribeiro avait découvert sur les rives du Tage le silex
fendu, en terrains tertiaires et quaternaires, accusant un travail
intentionnel et intelligent de Panimal précurseur de ’homme. Au
Congres international de Bruxelles (1872), on douta, le savant
Bourgeois surtout, que dans les exemplaires exposés par Carlos
Ribeiro il y ait eu des travaux intentionnels, prouvant Pexistence
d’un individu capable de battre le briquet et fendre des pierres a
I'époque tertiaire. Seul M. Francks fat d’opinion favorable aun
savant portugais.
~« A PExposition internationale de Paris (1878), notre géologue
présentait g5 exemplaires, entre lesquels de Mortillet en sépara 22,
avec vestiges irréfutables de travail intelligent. Cartailhac appuya
Iopinion de son collégue, ainsi que d’autres spécialistes.

« Enfin, Carlos Ribeiro triompha définitivement lorsque les Con-
gressistes, dans les fouilles de Monte Redondo, a Otta, confirmeé=
rent, sur de nouveaux exemplaires, Popinion réfutée a Bruxelles.
Depuis lors, dans les annales de PAnthropologie et de la Préhis-
toire ft signalée comme irréfutable l'existence de I’Anthropopi-
thecus en Portugal. Céiait le troisitme. Bourgeois en avait
observé un & Thenay. En Phonneur du savant observateur, on
donna le nom d’Anthropopithecus Bourgeoisii & ce vestige de
l'animal intelligent antérieur a4 'homme. M. Rames trouva le
second dans le Cantal; on le nomma Anthropopithecus Ramesii.
Celui du Portugal, découvert par Carlos Ribeiro, recut le nom
glorieux d'Anthropopithecus Ribeiroii (1.

« Une observation au savant de Mortillet. Ce génitif, latinisé et
légérement macarronique, Ribeiroii, semble lui aussi appartenir a
’époque tertiaire, a la préhistoire de la langue de Pline le jeune.
Ribeiroii en génitit indique un nominatif Ribeiroius. Le cher
anthropologiste aurait di écrire Anthropopithecus Riberii, ou, plus

(5) Le Préhistorique, antiquité de Yhomme; par Gabriel de Mortillet, Paris,
1883, page 105.
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cuphoniquement encore, Ribeirensis. — Jespére et jose demander
aux fulurs Congressistes qu'ils veuillent bien adopter cet erratum,
afin gue le nom glorieux de notre conciloyen ne soit pas lati-
nement transformé dans les dges juturs.

« Ceci dit, la lectrice désire naturellement savoir quelle figure
avait 'Anthropopithecus. Les savants n’ont jamais satisfait entie-
rement la curiosité féminine 4 ce sujet. Ils supposent a peine qu’il
¢tait plus petit que ’homme actuel, vu la petitesse des pierres
qu’il fendair pour son usage; quant 4 I'animal portugais, a juger
par la grandeur des silex, on présume qu'il était anatonliquement
plus corpulent que les autres. Mesdames, c’estune conclusion con-
solatrice. Un autre savant, M. Abel Hovelacque, présume que notre
ancien petit pere avait la taille des grands singes actuels. L’évéque
de Coimbra, le conseiller Nazareth, et quelques autres tambours-
majors, pronent Uexistence de ce patriarche de grande taille.

« Sera-ce assez de science? Ce que je ne peux taire, Madame, c’est
vous soustraire au déshonneur d’étre la descendante du singe, sans
vous assurer toutefois que ce soit du chimpanzé, du gorille, ou de
Pourang. Mon élégante lectrice est le type perfectionné de toutes
ces familles et provient, d’apres Heeckel, d’'un Pithecus, dérivé
d'un Lemur, produitd’un Kanguroo. Elle est la premiére Vertébrée
et la premiére « Mammifére », dirais-je aussi, si je ne craignais
quelque équivoque. Arbre généalogique étrange, vraiment; mais,
si ma délicatesse soufire, science oblige; car, enfin, cet opuscule
est une ceuvre de vulgarisation, 4 la portde de tout le monde. Je
prétends étre plus utile qu’agréable aux dames, modernement orien-
tées, lesquelles, entre les sons félés de leurs pianos et celui, stupi-
dement bourgeois, de leur machine & coudre, ouvrent une paren-
thése a la discrete biologie.

« Etjai la foi, Mesdames, parce que les sciences d'observation,dit
lietourneau dans sa Biologie, exigent d’abord un acte de foi de la
part de ceux qui veulent les cultiver, Acte de foi! La science posi-
tive, elle aussi, réclame sa vertu théologale. De manitre qu’il
faut autant de tfoi pour croire au Jehovah de Moise et au Messie
de Saint Jean Evangéliste, que pour croire au « Panthéisme »
de Spinosa, a la « Volonté » de Schopenhauer, et & « I'Inconscient »
de Von Hartmann. Veuillez donc, Mesdames, faire acte de foi
comme biologistes et acte de charité comme catholiques, en me
prétant votre aimable attention.

« Carlos Ribeiro n’a pas passé toute sa vie, comme Boucher de
Perthes, 4 chercher dans les couches du globe Pextrait de nais-
sance de 'homme ». Etc.
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A la mémoire de lillustre mort, je consacre aujourd’hui ces
quelques pages.

Pour moi, croyant absolument et malgré tout & Pexistence d'une
industrie préchelléenne, et, étant parfaitement convaincu que le
temps ne sera pas loin en lequel on aura la pleine confirmation des
idées émises par Bourgeois, Rames, Ribeiro, et renouvelées ici en
ce Congres par M. Laborie et d'autres de nos trés chers collégues,
je saisis cette occasion pour leur transmerttre 'idée manifestée
par mon illustre compatriote quelques années avant sa mort, mort
qui, peut-éire, aura été pour lui le calvaire de sa gloire.

%
¥ =

Voici maintenant en quelques mots 'extrait de la deuxiéme par-
tie de ma communication. Je suis heureux de pouvoir, en ce
moment, la consacrer & la mémoire du savantillustre que la France
a eu le malheur de perdre : Gabriel de Mortillet (1).

On ne connait guére en France la littérature portugaise. Cela
s'explique parfaitement.

Jaurais a4 présenter, en quelques mots, la biographie du plus
grand prosateur de mon pays. Mais, je ne peux pas le faire : le
temps nous manque.

Camillo Castello Branco, né & Lisbonne le 16 mars 1825, tra~
vaillait depuis I'dge de 16 ans, trainant une vie douloureuse,
qu'orphelin dés les 10 ans il termina par le suicide en 1890,
laissant quelques centaines de volumes qui seront toujours pour
le Portugal un motif d’orgueil.

Tous ceux qui étudient la préhistoire connaissent la notice
publiée en 1871 par Carlos Ribeiro, concernant les silex et quart-
zites taillées trouvées dans les couches tertiaires de Otta.

En 1883, Gabriel de Mortillet publiait son livre le Préhistorique
et, en 'honneur de Carlos Ribeiro, il donnait au précurseur de
Ihomme actuel de Otta le nom de Homosimius Ribeiroii, comme
il ’avait déja fait en donnant le nom de Homosimius Bourgeoisii
et Homosimius Ramesii a4 ceux trouvés par Bourgeois et Rames &
Puy-Courny et 2 Thenay.

Camillo Castello Branco publiait en, 1884, quelques traits de la
biographie de Carlos Ribeiro en laquelle il a fait des références trés
justes du bel ouvrage de G. de Mortillet.

En ce petit livre, il priait messieurs les congressistes futurs de
bien vouloir donner au précurseur de 'homme, de Otta le nom
Homosimius Riserir ou mieux encore Homosimius Ribeirensis, au
lieu de Homosimius Ribeiroii, comme l'a fait G. de Mortillet.

(1) Tavargs pE Proenca. — Camillo Castello Branco e Gabriel de Mortillet.
Coimbra, 1go5.




Notice sur le Préhistoire de Beira-BRaixa
et sur deux monuments gravés
irouvés en Portugal.

PAR

F.TAVARES DE PROENCA (Castells Branco, Portugal).

Ayant eu I'honneur d’étre admis membre titulaire de la Société
préhistorique de France,lors de sa création a Paris, grice 4 la bien-
veillance de notre tres cher président, M. Emile Riviere, je crois
le moment favorable pour présenter a mes collégues, réunis en ce
Congres, une trouvaille, que j’ai faite aux environs de Castello
Branco, petite ville portugaise de 7.000 habitants, chef-lieu du
département de Beira-Baixa, dans le centre, tout prés de la fron-
tiére espagnole.

Les dessins ci-joints (Fig. 1 et 2} vous montreront, Messieurs,
assez nettement, les figures gravées sur les deux monolithes, dont
vous trouverez une description plus détaillée dans la brochure que
jai le plaisir de vous offrir (1). Quelques-uns d’entre vous vou-
dront peut-étre bien s'en occuper, lorsqu’ils en auront le loisir. Je
me permets pourtant de vous les décrire en quelques mots.

A trois kilométres de Castello Branco et dans la direction du
sud-ouest existent trois chapelles, bities au sommetde trois petites
collines : Saint-Martin, Notre-Dame de Mercoles, et Sainte-Anne.

Reliant ces trois chapelles par des lignes imaginaires, nous obte-
nons un triangle, a Pintérieur duquel vécut jadis un groupe trés
pauvre de population romaine.

En dehors de cette peuplade, ces lieux 1a furent habités par
d’autres groupes de population. ‘

Des fouilles, entreprises par moi aux environs de cette ville, ont
produitles résultats suivants, que j’expose en quelques lignes.

Pour ce qui concerne 'dge du bronge, je n'ai trouvé que deux
haches, dont l'une du type a talon rectangulaire et a4 deux
anneaux, et ’autre 4 bords droits.

(1) F. Tavares de Proenga. — Notice sur deux monuments épigraphiques.
Coimbra, 1905 [Notice dédiée a la Société préhistorique de France].
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Pour ce qui concerne le ndolithique, 'ai rencontrd et fouillé
moi-méme deux nécropoles dolméniques: une d'elles composée de
7 dolmens et tumulus ; et 'autre composée de 13 dolmens.

Tous ces monuments ont donné des objets datant du néolithique
le plas récent, c’est-d-dire du Robenhausien. I’y ai rencontré
quantité de pointes de fleche, admirablement retouchdes, dont
quelques-unes a dentelures trés fines, et encore des grattoirs, des
couteaux, etc. Je me ferai un plaisir d’en adresser des reproduc-
tions photographiques & tous ceux qui le désireront (1),

On a aussi la preuve de la notable abondance d’instruments néo-
lithiques au département de Castello Branco, dans ma collection
personnelle, qui, commencée il y a deux ans, compte déja le
nombre relativement élevé de 450 haches en pierre polie, principa-
lement en diorite.

Voila, en quelques mots, la description des civilisations, dont jai
trouvé des traces aux environs de Castello Branco.

Pourtant, en procédant il y a quelque temps 4 des sondages aux
alentours de Pancien village romain de Mercoles, jai rencontré,
au sommet du mont Saint-Martin, deux monuments épigraphi-
ques, jusqu’a ce moment, pour moi, absolument indéchiffrables.

Le premier (Fig. 1) mesure 163 de hauteur, o™65 de face,
om32 d’épaisseur 2 la base et o™i8 a la partie supérieure. L’appa-
reillage de la pierre commence 4 o™30 de la base, évidemment des-
tinée a ¢étre enfoncée dans le sol.

On peut considérer la face gravée, divisée en deux parties par un
espace sans gravure. Dans la moitié de gauche, il me semble voir
la représentation d'un étre humain ayant un vase sur la téte; dans
la moitié de droite, on voit peut-étre la reproduction plus grossié-
rement tracée, de la méme figure.

L’avtre pierre (Fig. 2) mesure 2™22 de hauteur, o=40 de face,
et o™40 de coté.

L’extrémité supérieure est arrondie et d'un diamétre moindre.
Ce monolithe a, comme le premier, une partiec non faconnée pour
étre enfouie dans le sol.

"En plus d’une figure de ce monolithe, il me semble voir certaine
analogie avec celles gravées sur les dalles de certains dolmens,
représentant des arcs, des fléches et des haches néolithiques.

Ces deux monuments ont été trouvés au sommet du Mont-
Saint-Martin et en dehors des ruines romaines : 'un 4 la surface
du sol et lautre & o™60 de profondeur, couchés horizontalement.

(1) Ces reproductions n’étaient pas prétes, lorsque je suis parti pour le
Congrés.
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Fig. 3. ~ Sgatue=-Menhir
du Sud de la France (1),

Leur age, leur utilité et la signification des gravures restent pour

moi des mystéres.

Je crois toutefois pouvoir conclure de leur ensemble qu’ils ont

été Pobjer d’un culte.

M. Joseph DECHELETTE. =

Je proposerais une explication,

au sujet des figurations représentées grossiérement sur les mono-

lithes de Castello Branco.

Je crois reconnaitre distinctement sur 'une de ces pierres (Fig. 1)
Pimage schématique de deux guerriers, armés d’un casque et d’un
bouclier circulaire. Le casque du personnage de gauche est, en
effet, reconnaissable aux deux longues cornes qui le surmontent,
tandis que le bouclier rond est nettement figuré sur le personnage
de droite et moins distinct sur celui de gauche, sans doute par
suite de la maladresse de I'exécution.

(1) Clichés gracieusement prétés par I'Homme préhistorique.
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Il est intéressant de constater que nous retrouvons sur les mono-
lithes ou menhirs gravés de Castello Branco les armes défensives
caractéristiques des guerriers préhistoriques de I'ile de Sardaigne.
On connait, en effet, une nombreuse série de statuettes sardes, en
brohze, réparties dans diverses collections et érudiées notamment
par MM. G. Perrot, Giovanni Pinza, et Cartailhac. Il parait
résulter des observations de M. Cartailhac que les guerriers sardes,
a casque cornu, appartiennent a I'age du brongze.

En Gréce, ala méme époque, c’est-a-dire a I'époque mycénienne,
on rencontre d’ailleurs le casque & cornes.

11y a donc 14, semble-t-il, un élément d'information important
pour la détermination de I'dge des pierres sculptées étudices par
M. Tavarés de Proenca.

M. TaT# croit voir, dans la figure correspondant au menhir
n° 2 (Fig. 2), un chasseur, qui bande son arc, et qui est préta tirer
sur sa proie.

M. DecueLerTE fait encore observer que l'arc est précisémert
Parme offensive la plus caractérisiique des guerriers sardes, que
représentent ces mémes statuettes en bronze.

M. A. de MortiLLET. — Par sa forme générale, ainsi que par
certains détails, le menhir n° 1 (Fig. 1) de M. Tavares de Proenca
rappelle les statues-menhirs de I'Aveyron et du Tarnj il a sur-
tout une incontestable analogie avec la grossitre statue d’homme
trouvée a Puech-Réal (Fig. 3) (1). Il est curieux de constater I'exis-
tence, dans le bassin du Tage, d’'un monument analogue & ceux
découverts dans le bassin de la Garonne.

Pour le menhir n° 2 (Fig. 2), il est de P'avis de M. Taté(2). Ces
monuments de San-Martinho sont évidemment bien antérieurs a
larrivée des Romains; mais on ne peut les dater d’'une maniere
précise (3).

M. Marcel Bavbouix. — En ce qui concerne le menhir n° 1,
comme M. A. de Mortillet, j'y vois une véritable statue-menhir,
c’est-a-dire un monument tout a fait analogue a ceux décrits par
M. Hermet pour le sud de la France.

(1) Voir I'argumentation compléte de M. de Mortillet dans I'Homme pré-
historique (1905, p. 379-380).

(2) Voir I'exposition de la théorie de M. Taté dans VHomme préhistorique
(1905, p. 380-381).

(3) Les deux menhirs sculptés sont représentés dans I’Homme préhistorique
{1905, p. 380-381).
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Par suite, cette pierre ne doit pas dater de la période néoli-
thique, mais d’une époque un peu plus récente, peut-étre du
bronze.

Quant au menhir n® 2 (Fig. 2),il me parait étre, non pas un vrai
menhir de la période mégalithique, en raison de sa forme (aspect
travaillé, bloc non brut), mais du moins un monument s’en rap-
prochant beaucoup, et par suite un peu plus récent. — Il n'y
aurait rien d’impossible d’ailleurs a ce que la gravure qu’il pré-
sente ne soit pas contemporaine de I'érection de la pierre : ce qui
ne semble pourtant pas probable, & premiére vue, a cause des
faibles dimensions du bloc.

M. Marignan trouve les dessins de ces pierres portugaises trés
intéressants.

M. Becuape demande si ces dessins ne figurent pas des sortes
d’hiéroglyphes.

¥ %

M. F. Tavaris de ProEnca a présenté en outre au Congrés une
série de figures schématiques relatives aux haches polies trou-
vées en Portugal, dans le département de Beira-Baixa. Un certain
nombre sont d’assez grandes dimensions. = [’une d’elle res-
semble assez bien & une herminette.




Pierre gravée du Bourg-de-Batz (L.-1.).
PAR LE D

BAUDON (de Beauvalis)

Relativement au travail présenté par M. Tavarés de Proenca, je
tiens & signaler une pierre en granit,de 2 métres de long, arrondie
et d’'un diametre de om6o environ, surlaquelle sont gravées deux
haches emmanchées. Cette pierre est couchde dans une des rues du
Bourg-de-Batz. Elle aurait été trouvée enfouie profondément sous
I'Eglise de cette commune, au moment olt 'on y a exécuté des
réparations. Je signale cette pierre, pour §u'on 'examine et qu'on
la conserve, comme elle doit I'étre, si elle a le caractere d’authen-
ticité que je lui suppose.

M. Marcel Baupouin. — Le Dict. ou Répert. archéol. de la
Loire-Inférieure ne signale pas cette pierre, que sans doute
Pauteur, M. P. de Lisle, actuellement conservateur du Musée
archéologique de Nantes, ne connait pas (1). La remarque de
M. le D* Baudon est donc fort précieuse. '

Cette pierre gravée n’est peut-&tre qu'un pilier d’'un ancien mé-
galithe, aujourd’hui disparu, et inconnu jusqu’a ce jour. Il serait
intéressant de faire une description complete de ce bloc (étude du
lieudit, etc.).

(1) Ce répertoire ne parle que d'un menhir de falaise, d’ailleurs fort inté-
ressant,




Conservaiion des Monumenis mégalithigues.
PAR

Léon CGOUTIL (Les A,nﬂelys,;::Eure).

Profitant du Congrés tenu & Cherbourg par I'Association fran-
caise pour I'avancement des sciences, au mois d’aofit dernier, nous
sommes allé revoir et dégager complétement des broussailles
et des ronces certains monuments mégalithiques du département
de la Manche, qui ont éié placés sous notre conirdle.

A Rocheville, prés de Briquebec, nous avons trouvé ['allée cou-
verte de la Forge, tout récemment transformée en macadam ; elle
venait d’étre utilisée pour empierrer un nouveau chemin! Vers
1880, on avait déja sacrifié la Pierre aux Fées. Comme les autres
monuments, se trouvaient menacés par une active exploitation du
gres en cet endroit, nous avons témoigné auprés des habitants notre
légitime indignation et 'avons transmise officiellement au Maire,
cartous les monuments appartiennent a la commune. Nous avons
insisté pour qu’il réunitson Conseil municipal et fit voter prompte-
ment une demande de classement comme monument historique.

Nous venons de recevoir cette demande, que nous allons trans-
mettre & M. le Ministre de I'Instruction publique ; elle comprend
Vallée couverte dite Pierres des Druides, dont la longueur actuelle
estde 20 métres, et les deux trés remarquables groupe de rochers
a légende : lu Grande et la Petite Roche, qui ont inspiré récem-
ment le nom de la commune de Rocheville. Voici donc un monu-
ment de sauvé. Pour donner une idée du vandalisme des habi-
tants de cette commune, nous ajouterons qu’il nous fut impossible
d’obtenir le classement de la moitié d’une autre allée couverte voi-
sine, située au hameau du Catillon ; le propriétaire nous dit que, si
on ne la lui achetaitpas, cet hiver, il la démolirait pour faire un

mur.

Nous avons été plus heureux aux Moitiers d’Alonne, prés Port-
Bail, grace a I'intervention de notre ami, M. Denis, conseiller
général. Nous avons dégagé une immense allée couverte de
24 metresde longueur, couverte d’arbres et de ronces, a peu prés
ignorée des habitants. Nous encourions ainsi une poursuite en
simple police pour avoir modifié une cloture; ’affaire a toutefois
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bien tourné, puisque actuellement nous avons aussi la demande de
classement, que nous avons remise aussia M. le Ministre.

Nous devons dire que le département de la Manche, jadis riche
en mégalithiques, tient le record pour ses démolitions. La premiére
table en granit de VAllde de Bretteville porte une série de trous et
une longue rainure, témoins des intentions des carriers de la débi-
ter en bordures de trottoir.

Prés de 1a, le génie militaire a fait disparaitre, vers 1897, VAllée
couverte de la Lande Saint-Gabriel, située prés dune redoute, et
qui cependant occupait peu d’espace. En 1876, un beau menhir, en
granit de Maupertus, fut équarri et transformé en pyramide pour
orner la place de la Fontaine & Cherbourg.

Devanttoutes ces mutilations journaliéres et le caractere icono=
claste inné chez les Francais, qui trop souvent inscrivent ou gra-
vent leurs noms sur les monuments, différentes mesures parais-
sent s'imposer.

Nous espérons que notre cri de détresse sera entendu et que
M. d’Ault du Mesnil, Président de la Sous-Commission, ainsi
que M. le Dr Capitan, Vice-président, présent & notre Congrés,
emploieront tous leurs instants aupres des correspondants pour
sauver ces pierres modestes.

La premiére mesure serait que, dans, toutes les Ecoles commu-
nales et autres, on apprit aux enfants & respecter et & conserver
tous les monuments, quels qu’ils soient, en leur montrant par des
photographies les richesses sculpturales et artistiques, que les
diverses révolutions, et irop souveni encore de nos jours, ’incons-
cience générale, ont compromises & tout jamais ou détruites en
France.

Tout récemment, des barbares ont mutilé et barbouillé d’encre la
statue placée sous un édicule, a la source de la Seine, aprés avoir
gratté le nom de Napléon III et de son Ministre, ainsi que la date
de la construction de 'édifice, remplacant un temple romain situé
au méme endroit.

Nous croyons donc que, devant des faits analogues, rappelantceux
des hordes d’Attila au vesiécle ou des invasions normandes au
1x” siécle, il est nécessaire de placer auprés des monuments isolés
dans nos campagnes une plaque épaisse, en zinc fondu et émaillé,
bien apparente et portant, par exemple, l'inscription suivante :

Allée couverte dite Pierres des Druides
Classée comme monument historique sous la sauvegarde
des habitants de la commune de Rocheville.
Toute dégradation sera poursuivie conformément a la loi
d’une amende de 200 & 5.000 francs.
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En effer, une loi poursnit toute dégradation, mutilation ou des-
truction d’un monument classé comme monument historique ;
puisque nous en disposons, il faur sans rerard la faire connaitre de
tous.

Enfin, nous croyons nécessaire que la Sous-Commission des
Mounuments mégalithiques soit plus directement en rapport avec ses
Membres correspondants.

Nous nous rappelons les €ncouragements que leur prodiguait
jadis Gabriel de Mortiller; il les convoquait méme aux réunions
du Comité. Cest grice 4 ses cncouragements bienveillants que nous
avons entrepris jadisla publication des inventaires des monuments
mégalithiques des cing départements de la Normandie, et que nous
surveillons le mieux possible tous ces monuments, qu’il nous con-
fia jadis.

Sans vouloir aucunement mettre en cause la Sous-Commission,
nous avons cru devoir profiter du premier Congres preéhistorique,
ott justement plusieurs membres de cette Commission et quelques
membres correspondants sont groupés, pour précher une croisade
impitoyable contre les destructeurs de mégalithes.

Nous regrettons que M. d’Ault du Mesnil, I'aimable Président
de cette Commission, ne soit pas présent ; mais M. le Dr Capitan,
vice-président, qui assiste a noire Congreés, s’unira certainement
a lui pour faire de nouvelles et pressantes démarches, destinées a
sauver ces pierres modestes, premiers témoignages de faits glo-
rieux et pieux hypogées de nos ancétres,

En terminant, nous souhaitons que le Congrés, résumant ces
diverses considérations pour tous les monuments mégalithiques
classés ou non encore classés, formule un veeu, destiné 4 M, le
Sous-Secrétaire d’Etat, directeur des Beaux-Arts, auquel est confié
le service des Monuments historiques (1).

M. le D* Caprran. — On ne saurait assez remercier M. Coutil de
son active intervention pour la conservation de ces curieux monu-
ments mégalithiques dont un surtout, le tumulus de Fontenay-le-
Marmion, est classique. Malheureusement, en dehors de Faction
morale dont M. Coutil a su faire, en ’espeéce, un si excellent usage,
nous sommes bien désarmés. Le classement ne constitue qu'une

(1) Depuis le Congrés, nous avons la satisfaction d’annoncer & nos collégues

" que nos demandes de classement pour les allées couvertes de Vauville (les

Pierres Pouguelées), de Rocheville (La Petite Roche ou Pierres des Druides),

et des Mortiers d’Alonne {Les Rogques ou Autel des Druides), ont été favorable.

ment accueillies par la Commission des Monuments meégalithiques et classées
par M. le Ministre comme monuments historiques.

CONGRES PREHISTORIQUE, 19



T

w200 -

sauvegarde trés relative. D'autre part, toutest inutile, lorsqu’on a
affaire auz administrations de PUErat autres que le Ministre de
Pinstruction Publique. Les servicesvicinaux,voiremémeles services
des Ponts et Chaussées, et surtout le génie militaire on maritime,
ont en général le plus parfait dédain pourles mégalithes, qu’ils font
sauter quand ils les génent, ou lorsqu'ils peuvent leur étre utiles
pour leur fournir des matériaux de construction ou d’empierrement.

Je crois néanmoins qu'un veeu du Congrés pour la conservation
de ces monuments pourrait avoir son utilité. D'autre part, nous
pouvons assurer le Congrés qu’a la Commission des Monuments
mégalithiques nous ferons tout le possible pour réaliser le classe-
ment et assurer la conservation de ces intéressants monuments.

M. A.pE MorriLLET exprime l'avis qu'il y a lieu de formuler un
veeu & 'appui de ce que signale M. Coutil.

M. Mercuapier dit qu'il faudrait faire adresser par les Préfets a
tous lesinstituteurs une circulaire, les chargeant de veiller sur les
monuments mégalithiques et d’enseigner aux enfants qu'ils ne doi~-
vent pas détériorer ancun de ces monuments, groties, €tc., dans
Pintérée de la science.

M. Pevrowy fait observer que, malgré sa meilleure volonté, I'ins-
tituteur estle plus souvent impuissanta empécher les dégradations,
n’ayant & sa disposition que des conseils, qui sont plus ou moins
suivis par des enfants, quelquefois érourdis et enclins a la des-
truction inconsciente. Il serait indispensable que ce fonctionnaire
soit secondé par le Maire, qui est chargé de la police de la com-
mune, lequel serait obligé d’obéir aux ordres formels donnés
par les Préfets dans ce sens. '

M. Marcel Baupouix appuie les considérations précédentes et
signale le grand intérét de plaques indicatrices de mégalithes,
placées sur le bord des routes, aux endroits voulus.




Lesroches & cupules et & gravures préhistorigues
de la Savoie :

La Pierre de Chantelouve.

Louis SCHAUDEL ( Chambéry).

Lapierre 4 cupules, dont je me propose de donnerladescription,
est absolument inédite. Elle m’a été signalée, en 1904, par M. Jac-
quemet, receveur des douanes a Lans-le-Villard ; mais ce n’est que
dans le courant de juillet 1905 qu'il m'a été possible de I'étudier
sur place.

Comme le Rocher aux Pieds, décrit dans le Bulletin de la Société
préhistorique de France (année 1904, p. 272-278), la Pierre de
Chantelouve est située dans la Haute-Maurienne, sur le territoire
de la commune de Lans-le-Villard, mais sur le versant oppos€ qui
fait suite & celui du Mont-Cenis. Nous nous trouvons la tout prés
de la fronti¢re italienne, dans la zone géologique du Piémont,
appelée aussi par les Italiens la zone des pierres vertes, qui cons-
titue la ligne de partage des bassins du Rhéne et du P6. La plupart
des montagnes de ce massif sont formées par des schistes lustrés,
qui donnent a la région une physionomie spéciale. Les pentes mé-
ridionales, tres escarpées, sont généralement dénudées, tandis que
les versants exposés au nord sont boisés jusqu’a une altitude d’en-
viron 2000 métres. Vers les sommets, les plateaux et les vallons,
qui s’étagent en de gigantesques gradins sous les pics et les gla-
ciers, sont gazonnés et présentent méme en été des paturages et des’
prés couverts d’une végétation souvent trés vigoureuse ot le bétail,
apres 'hivernage dans la vallée, trouve, d’abord dans les chalets
dits d’en-bas, puis dans les chalets d’en-haut, une nourriture saine
et abondante. ‘

L’Arc, qui descend des glaciers avoisinant la frontiere d’Italie,
s'est fray€ un passage a travers ce massif et coule, rapide et bouil-
lonnante, au fond de la vallée dans uine direction nord-est-sude
ouest,



En partant de Lans-le-Villard [1), nous remontons le cours de cet
affluent de Isére par un vieux chemin qui passe d'abord devant la
chapelle de Saini-Etienne, puis, a travers une série de rochers
disloqués par les puissantes érosions fluvio-glaciaires, franchit ce
passage difficile au pied d'une enceinte fortifice en ruine, appelée
« Mur des Sarrasins». Plus loin, sur un petit plateau en pente
douce, levieux chemin traverse le hameau de Chantelouve, composé
d’une douzaine de chalets et se poursuit vers le fond de la vallée,
jusqu’an village de Bessans, par le hameau de Plandevel, désigné
sousle nom d’'Oddinel dans un acte de 1510, et au-dessous d'un
haut plateau, appelé le Plan de Lou.

Au hameau de Chantelouve, nous quittons le chemin pour monter
obliquement & travers la forét de mélézes et de cembros (Pinus
cembro), connue sous le nom de forét d’drsille, dominée par Ie
glacier du Roc des Pignes (3375 métres), et, vers Bessans, par celui
de la Pointe de Solliette (3046 métres). Arrivés aux confins des
territoires de Lans-le-Villard et de Bessans, a Paltitude d’environ
2000 métres, nous apercevons, sur la déclivité du sol, un peu avant
d'arriveralalisiere supérieuredela forét,un grosbloc de forme irré-
gulitre, dontlasurface horizontale mesure environ 17 metres carrés.
C’estlapierreacupules et & bassins de Chantelouye. Comme d’antres
blocs, plus ou moins volumineux épars sur tout le versant, c’est
une roche silico-calcaire, dite schiste lusiré, détaché sans doute
des escarpements voisins, peut-étre aussi déposé par les glaciers
quaternaires, lors de leur dernier retrait.

La photographie (Fig. 1) montre une vue du bloc prise en haut,
face 4 la vallée; la ligne blanche du second plan représente la route
qui longela rive droite de I’Arc, et, dans le fond, apparait le versant
escarpé de la chaine d’en face oit se trouve le Rocher aux Pieds.
Ajoutons tout de suite que 'emplacementde ce dernier monument
préhistorique, situé a prés de 3000 meétres d'altitude, dans la direc-
tion du nord-ouest, est parfaitement visible de la pierre de Chan-
telouve; la distance, & vold’oiseau, est d’environ 5 kilomeétres.

L’accés de la Pierre de Chantelouve est facile a V'endroit ol on
remarque une dépression résultant de 'enlevement volontaire ou
accidentel par délitement d’'un fragment de la roche. On y remar-
que deux cupules ouvertes d’un cOté et figurant une sorte
d’arcature bilobée. Une cupule semblable, quoique moins ouverte,
se trouvant sur le méme c6té du bloc, non loin de l'angle
droit, il est permis de se demander si cette disposition n’est pas
intentionnelle.

(1) Yétais accompagné de M. Jacquot, juge honoraire, de MM. Schaffer,
Jacquener, Filiol et de mon fils Lucien, ces deux derniers auteurs de mes
clichés photographiques.
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Sur toute la face supérieure de la pierre, nous avons compté
150 cupules et bassins, de diffiérentes dimensions, inégalement ré-
partis. Une douzaine de ces excavations, remarquables par leur

'

Fig. 1. —= Vue d’ensemble de la Pierre & Cupules de Chantelouve.

Fig. 2 .— Vue des Cupules principales de la Pierre de Chantelouve,

belle exécution et leur grandeur, mesurent entre o™18 et o™24 de
diamétre et 0™05 a o™o6 de profondeur; ce ne sont plus des cu-
pules, mais des bassins.

C’est la partie visible a droite sur la vue d'ensemble (Fig. 1), qui
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contient le plus grand nombre de cupules. Elles y sont disposées,
comme le montre la photographie (Fig