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INTRODUCTION.

11 existe, & Bazoges-en-Pareds (Vendée), tout proche du Dolmen,
désormais restauré partiellement (1), des Pierres folles des Cous (2),
un énorme Tas de Pierres calcaires, appelé dans le pays Brosse (3),
dont un bon tiers, du cété duNord, a éte enlevé il y a quelques
années déja.

Dans ce Galgal tumuliforme a été reconnue I'existence d’une vaste
Ciste, ou Coffre, formé de Pierres placées debout. Cette cavité ren-
fermait un important Ossuaire Néolithique.

C’est I'histoire de la Découverte, le récit de la Fouille, et le compte
rendu de la Restauration, effectuée pour le conipte de la Société
Préhistorigue Frangaise, qui a acheté ce Monument en Octobre 1913,
qu’on trouvera dans cec Mémoire.

(1} Marcel Baunouin et L. RousseAu. — Fouille et Restauration de I'Allée cou-
verte des Pierres folles des Cous, & Basoges-en-Pareds (Vendée) [Mémoire inédit].

(2) A une dizaine de métres, environ a 1'Ouest.

(3) On appelle Brosse, dans la région de Bazoges-en-Pareds, et un peu dans
toute la Vendée, tous les amoncellements de pierres {ou de terre), recouverts de
ronces ou d’épines, et inculles, — Sans doute par analogie, avec les poils d’une
brosse, disent les uns; sans doute par altéralion, prétendent certains autres, grace a
Paddition de la lettre r au mot Bosse. D’autres, au contraire, soutiennent que Bosse
dérive de Brosse, par disparition de I'r. -—— En réalité, Vétymologie, réelle, de ce
terme est bien connue ! ’

Le mot Brosse est un vieux terme francais, venant du bas-latin Brossa ou
Brossia, Comme VPa écrit Ducange (Dict., t. I, p. 785), il signifie « Broussaille,
Buisson », in'somme, Broussaille n’en est qu'un diminutif,

Jadis on disait, en effet : Broisse et Brousse. — On trouve Brossa dans unc charte
de 1112 et Brossia dans d’autres de 1343 et 1473. En frangais, on a Les Broisses,
lieu dit, au xve sidcle. 11 faut en rapprocher Broca ct Brozia, qui ont donné
Broce (Dict., t. I, p. 779 et 789). .

Mais il parait quen langue forestiére Brosse signifiait au xvire sidcle Bruyére,
En effet, on a traduit alors le nom de I'écrivain La Bruyére par Brossus [Distique
de Santeul. OFugres, 1729, t, III, p. 72]!

Brosse doit avoir pour synonyme de Bosse, car, prés de Guérande (Loire-Infé-
rieure), il y a des champs, pleins de bulttes incultes, appelées Bosses, et portant
le nom de Bossinier. — En Bretagne, on connait le terme Bosserno; en Vendée :
Les Brousses, La Broissiére, La Brossardiére, etc. ’

En tout cas, un grand nombre de lieux dits, dans le Bocage venddéen et surtout
en pays calcairve, portent le nom de Brosses.

1}y a les « Brosses » 2 Commequiers, correspondani & un trés petit bassin cal-
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D’autres suivront, ou ont précédé (1, 2, 3,4, 5) celui-ci, pour com-
pléter I'étude de cette trés importante SEPULTURE DE L'AGE DE ra
PIiERRE POLIE.

HistoriQue. — Il importe de faire de ceite Découverte un Histori-
que complet, aussi précis que possible, parce que, avec les coutumes
de la région, on ne mangquerait pas de dire que nous n’avons rien...
découvert du tout!

En tout cas, voici nos documents.

1° Découverte. — 1° Le 29 mars 1911, M. le Dr Marcel Baudouin

recevait, a Paris, la lettre suivante.

La Jaudonniére, le 28 mars 1911,

Monsieur le Docteur,

in réponse a voire estimée letre du courant je viens vous
E p t t lettre du 18 t(G), ]
ournir les renseignements, que vous me demandez.
H 1 g ts, q 1 d

Le squelette, que j’ai trouvé (7), dans un tas de pierres, couvrant
une superficie de trois ares (8) environ, était placé sur de grandes
pierres plates (peut-étre une seule (9), vu que ce n’est pas entiérement
démoli), et 4 Om40 ou 0™50 AU-DESSUS (sic) du niveau du sol. Il était (10)

caire de la Vendée maritime, et voisines aussi dune Allée couverte des Pierres
folles, comme a Bazoges-en-Pareds! — Peut-étre y cut-il la aussi, autrvefois, une
Sépulture du genre de celle des Cous?

(1) Marcel Baunouvix, — La Brisure rituelle des Ossements humains deécarnisés &
UEpoque néolithique [D’aprés U’Ossuaire de Bazoges-en~Parceds, Vendde].— Archives
provinciale de Chirurgie, Paris, XXII, 1914, n° 1,2, 3, &, etc. — Tiré a part, Paris,
1914, in-8°, Fis.

(2) Marcel BAUDOUIN. — Les Ajfections osseuses découpertes dans I'Ossuaire Néo-
lithique de Razoges-en-Pareds (Vendée), — Areh. prov. de Chir., Paris, 1914, no 1,
p. 22-37,

(3) Marcel Baubouin. — Les A[ffections dentaires découverles dans {'Ossuaire de
Bazoges-en-Pareds (Vendée) (Epoque de la Pierre polie). — La Presse Dentaire, Par.,
1914, mars, XII, n° 3, 140-145, 1 fig. — Tiré & part, 191%, in-8°, 8 p., 1 fig.

{&) Marcel BAuDoUIN. — La Brisure et la Désarticulation rituclle des Maxillaires
humains. . . et les Dents de [UOssuaire de Bazoges-en-Pareds (V.). — La Presse
Dentaire, Paris, 1914, XII, fig.

(5) Marcel BAupouIN. — Les Actions humaines sur les Ossements de la Ciste des
Cous, & Bazoges-en-Pareds (V.). — Bull. et Mém. Soc. d’Anthrop. de Paris, 1914,
vie s., t. 5, p. 38-65,

(6) Donc, avantle 18 mars 1911, M. le D* M. Baudouin avait connu la Découverte
de M. A. Paillat,

(7) Aucun squelette n’a été trouvé. ~— On n’a mis au jour que des OSSEMENTS
EPARS (Ossuaire; et non pas Inhumation).

(8) Le terrain, acheté parla 8. P. F., acetie étendue en effei.

(9) Il me s’agit pas la des pierres de dallage de la Ciste, mais de PIERRES SUP-
PORTS D'OSSEMENTS, comme 4 la Sépulture de Vendrest (Seine-et-Marne), — A noter
le mot sur, et le terme au-dessus, parce que nous verrons tout a T'heure qu'un
auteur a écrit a tort : au-dessons. — Ce qui changeralt totalement la disposition
des choses....

(10) Il s’agit des pierres, en forme dec Piliers, consiituant la Paroi de la Ciste, coté
Nord. — Drus, en effet, avaient été déplacées i ceite époque.
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entouré également de Pierres plates, dont deuxr sont sorties; ces
derniéres font environ 140 X 1m20 et 015 a 0™20 d’épaisseur.

Autour de la iéte (1) se trouvaient 5 a G pierres rondes(2), de la
grosseur de deux poings, paraissant avoir séjourné dans le feu (3) 1

Les ossements sont en partie disparus, emportés par l'un et par
Vautre des visiteurs; les dents, trés belles, sont en grande partie en
ma possessiou (4},

A 20 métres environ de ce tumulus, se trouve un Dolmen (5); et il
y a plusieurs autres gros tas de pierres (6) aux alentours.

Il y a quelques années, des fouilles avaient été faites par des gens
du pays (7} sur les indications d’un individu, disant que, dans ce tas
de pierres, il se trouvait le squelette (8) d’'un Druide, ayant une faucille
en Or a ses cdtés (9). Dans ce moment, on a di trouver d’autres sque-
lettes {10).

En démolissant ces pierres, pour les mettre sur les chemins vici-
naux, j'ai trouvé parmi elles des osscments, qui avalent été remués au~
trefois (11). Actuellement il y a 4 peine le tiers du tas de pierres d’al-
taqué.... (12},

Veuillez, ete. Pour Avrruonsk ParLrat: R. PraAire.

Cette lettre prouve manifestement que, dés le début de mars 1911,
M. le D* Marcel Baudouin avait soupconné l'existence d’une Sépul-
ture néolithique en ce point, aprés avoir lu, dans un journal politique
régional (La Démocratie Vendéenne), un entrefilet sur la découverte
récente de M. Paillat.

2° Une seconde lettre est aussi caractéristique.

La Jaudonniére, le 10 avril 19114.
Monsieur le Docteur,

J’ai 'honneur de vous accuser réception de votre lettre du 29 écoulé

(1) Donc M. A. Paillat atrouvé des Os p'ux CrANE... Mais rien ne prouve qu’il
ait recueilli un Crdne entier. — Cela est important a souligner, car, nous, nous
n’en avons pas trouvé un sewl entier! — Il n’y avait donc pas la d’Inhumation.

(2) Pierres de recouvrement des Ossements, analogues A celles de Vendrest,

(3) Ezact, car, comme on le verra, nous avons constaté, nous aussi, des traces
de feu, au moins sous le Dallage.

(4) Ce sont celles qui, plus tard, ont été envoyées au Dr M, Baudouin.

(5) 11 s’agit du Dolmen des Pierres folles des Cous, que nous avons fouillé en
1913 (Fig. &).

(6) Autres Galgals des environs (no IT et III, en particulier. — Voir plus loin).

(7) M. Roy pére |Voir plus loin].

(8) Légende, due sans doute a la découverte anféricure d'Ossements humains,
dans un galgal détruit du voisinage. — En 1913, le Druide en question était devenu
un Evéque chrétien! Sans doute & cause du voisinage des Vieilles Eglises et du
Prieuré de Pareds [Fouilles ¥. Baudry].

(9) Légende du Zrésor, classique, due & des trouvailles d’objets d’Or dans les
Sépultures préhistoriques.

(10) En effet, M. Roy a di trouver des Ossements, puisqu’il a bousculé une partie
de I'Ossuaire, comme nos fouilles de 1913 I'ont prouvs.

(11) C’est M. Roy, qui, évidemment, les remual!

{12) Tres exact. — Cest le coté Nord du Galgal senlement.
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et, par méme courrier (1), je vous adresse les Dents du Squelette en

question..... R. Prarg.

A T'examen de ces dents, au nombre de 4 ou 5 seulement, présen-
tant une Usure néolithique typique, M. le D" Marcel Baudouin fut
persuadé qu’il avait fait le mois préceédent un diagnostic exact et se
décida a exécuter la une fouille, dés qu’il le pourrait.

3° Examen des lieux.— 1° On en trouvera la preuve dans cette troi-
sieme lettre de M. R. Plaire, qui, en I'espéce, a été 'obligeance méme.

La Jaudonniére, le 1% juillet 1911,

Monsieur le Docteur,

En main vos deux télégrammes. Mais je n’ai eu votre lettre que ce
matin... Je regrette vivement que le mauvais temps vous ai fait peur.
Jaurais ét¢ irés heurcux de vous servir de guide...

Jose espérer que ce n’est que partic remise. ... R. Praige.

En effet, M.le Dr M. Baudouin allait se rendre, fin Juin 1911, a
La Jaudonniére, quand un contretemps atmosphérique 'en empécha.

4° En 1912, il mit M. Lucien Rousseau (de Cheffois, V.), qui,
de son coOté, avait entendu parler et visité le Dolmen du voisinage
(Fig.4), au courantde ces trouvailles. Et ce dernier,sur ses indica-
tions, commenca les démarches pour I'achat de cet ensemble. — ]l
réussit Pacquisition du Dolmen, pour commencer.

5° Pendant 1’¢t¢ 1912, nous visitimes, ensemble, ces monuments
(Fig. 1). — A cette premiére visite, M. le D* M. Baudouin reconnut
quil ne s'était pas trompé et qu’il s’agissait bien dun Ossuaire
néotithique, situé au milieu d'un Galgal tumuliforme trés important.

a) Nous constatimes alors que toute la partie Nord de ce Galgal
avait été démolie et enlevée ; qu’on était arrivé a la limite Nord de la
Sépulture, qui se trouvait 4 peu prés au centre; et que celle-ci, for-
mée par un Coffre de pierres plates dressées, n’avait été ouverte que
par l'ablation des deux pierres (n°* I et 1I) de fermeture situées les
plus au Nord (Fig. 6).

C’était [a, blen entendu, une entrée artificielle. Une des pierres
déplacées (n° 11} était d’ailleurs encore dans le voisinage, expliquant
les trouvailles de M. Paillat, dont nous avons parlé ci-dessus. L’autre
w’était plus 14 (2).

Deux autres dalles étaient alors visibles a droite et a gauche
n® XIT et 111 ; elles avaient 150 x 1=20x 010 environ (Fig. 13).

1) En effet, M. le D M. Baudouin avait répondu dés le lendemain & M. Plaire.
2) Nous avons su qu’elle avait été enlevée alors et transportée dans le bourg de
z0o

(
{
{
{
azoges-en-Pareds, pour éire atilisée, par M. Chauvet.

B
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On avait donc bien affaire 4 une Cisfe énorme, centrale.

b) Ceci établi, nous recherchimes, au voisinage, les amas de
pierres signalés dans la lettre de M. Plaire. Nous trouviimes de suite
un deuxiéme Galgal, aussi important, situé au Sud-ouest, dans la piéce
n°® 199 du Cadastre (section G) (Fig. 2 et 3). Nous apprimes alors
que ce deuxieme Galgal (n° IT) avait été fouillé, il y a une vingtaine
d’années, par M. Roy pére, de La Cacaudiére, en Thouarsais-Boil-
droux (V.), et qu’il y avait découvert des Ossements, au pied d’un
cormier.

¢) D’autre part, nous reconnimes U'existence d'un autre Galgal, du
méme genre, quoique plus petit, dans la piece n® 200 du Cadastre
(ne V) (Fig. 3; G).

d) Enfin, on nous raconta, sur les lieux, qu'une Sépulture (sans
doute Néolithique également) avait été jadis trouvée par M. Chauvet
(de Bazoges-en-Pareds) dans le voisinage. Nous décrirons tout cela
plus loin (m° IV) (Fig. 2). .

40 ]l était évident que nous venions de découvrir la une vaste
NECROPOLE NEOLITHIQUE, avec (istes et Dolmens assez nombreux.

A cette époque, AUCUN ARCHEOLOGUE de la région NE NOUS AVAIT
PRECEDE sur les lienx! (Vest [a un fait trés important, qu'il importe
de souligner, une fois pour toutes. ‘

Nous résoltimes d’étudier Tourss ces sépultures, dés que nous le
pourrions, surtout aprés avoir constaté que, si les Dolmens de cette
plaine avaient été déja signalés par les Archéologues vendéens, per-
sonne n'avait jamais parlé antérieurement de ces Cistes sous (GALGALS,
correspondant a plusieurs Amas de pierres de cette contrée, appe-

lés Brosses (1)1

Il résulte de cet exposé — tous les éléments en sont indiscutables !
— que P'honneur d’avoir découvert cette Nécropole considérable
revient tout entier & M. le Dr Marcel Baudouin, car personne, avant

(1) La Reeue du Bas Poitow a publié, en 1910 [fasc. no &, p. 497], la note suivante,
lorsque la découverte de M. A, Paillat eut lieu: « M. Alphonse Paillat, de La Jau-
donniére, en fouillant un tas de pierres, désigné dans le pays sous le nom de
« Brosse », situé sur la commune de Bazogcs-en-Pareds, & une distance peu éloi~
gnée de I'Arkanson et 4 une dizaine de métres d’une pierre ayant l'apparence d’un
Dolmen, a mis & nu un squelette humain, placé a 0M50 au-dessous {sic) du sol. Ce
squelette était entouré de pierres plates placées debout; et, autour de la téte, des
petites pierres, qui paraissent avoir séjourné dans le feu. » — Pour comprendre,
d’abord, cette date de 1910, il faut savoir que le n® 4 de cette revue n’a paru qu'en
1911

De plus, il est bien évident que l'auteur de cet entrefilet n’a reconnu ni la
nature de {’Ossuaire, ni {’épogque des Ossements, ni I'importance, au point de vue
scientifique, de cette trouvaille, due au seul hasard. Il n’a fait qu’enregistrer ce
qu’a raconté M. A. Paillat, dont nous avons ci-dessus rapporté et expliqué le récit,

En 1891, M. R. Valette, dans son article sur Bazoges-en-Pareds, n’avait fait, d’ail-
leurs, aucune mention des divers Tuwnulus-Galgals des Cous [Pays. et Mon, du
Poilow. Art. La Chalaignerate. 1891, p. 6],
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Jui, n’avait posé un-tel diagnostic; et jamais, en Vendée — ni méme
dans I'Ouest de la France —, on n’avait fait de trouvaille, scientifique-
ment menée, de cette sorte!

RecHERCHES PERSONNELLES [EvaT EN 1913 avanry ta FourLie]. —
Dans le milieu du mois d’aofit 1913, exactement le 20 aolt, apres
“avoir terminé la fouille et la restauration de I’Allée Converie des
Pierres folles des Cous, voisine (Fig. 4), nous résollimes, ayant obtenu
les autorisations nécessaires des propriétaires du Galgal Nord-Ouest
des Cous dont nous venons de parler, de procéder a la fouille de la
Sépulture qu’elle contenait.

Dés que nous déplacames quelques pierres dans [lintérieur de
de la Ciste, nous rencontrames quelques Ossemenls humains. Nous
étions donc au bon endroit; ct il ne pouvait plus persister le moindre
doute.

1° Entre temps, nous avions appris, & nouveau, par les visiteurs
de notre chantier de restauration dolménique, qu’au moment de
Penlévement de la moitié Nord-Ouest dudit Galgal, effectué¢ pour
livrer un passage plus facile au propriétaire du champ voisin,
I'ouvrier, chargé du travail (1), avait trouvé des ossements humains
[Crine et dents], au point méme (nous nous en sommes rendus compte
depuis) ot les travaux d'enlévement de la pierre avaient cessé,
c’est-a-dire au centre du Galgal, du c6té du Nord (Fig. 13).

A cet endroit, une des grandes dalles, faisant partie de la clétare
de P'Ossuaire (si nous pouvons nous exprimer ainsi), avait ét¢ enle-
vée; et on avait mis ajour le contenu de la Ciste (Fig. 6). Le travail
avait alors été arréteé, les propriétaires (2) du Galgal s’étant opposé
a4 sa continuation.

2° En outre, les gens du pays, interrogés avec patience, nous appri-
rent que, vers 1870, ct peut-étre méme avant, un propriétaire des
environs, de Thouarsais-Bouildroux, M. Roy (de La Cacaudiere),
avait effectué des fouilles, en ce point méme.

Ayant constaté la présence du tumulus, il aurait commencé par
attaquer, au sommet, le galgal (3), en creusant un trou de fouille ; mais
il navait pas, au demeurant, persévéré en ce point. Ses efforts
s’étaient portés en effet sur un autre galgal, trés voisin an Sud-

{1} 11 <agit de M. A. Paillat, cité plus haul.

{2) MM. Dugas et Auguin, de La Pardiére (Commune de Saint-Hilaire-du-Bois,
Vendée).

(3) Presque exactement au-dessus de VEnxtrér du Cowloir du Galgal dans la
Ciste, comnme nous le dirons; par conséquent en dehors de la Cisie elle méme !
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Ouest (le n° II) (1), quil avait vidé d’ailleurs presque compléte-
ment.

Nous ne possédons pas, malheureusement, de documents sur cette
tentative d’exploration du Galgal Nord-Ouest. A ceite époque, du
reste, la Science Préhistorique était encore a ses débuts en Vendée;
et nous sommes certains que M. Roy pensait trouver tout autre
chose que des Ossements. .. néolithiques!

Il résultait donc de nos renseignements que, si M. Roy avait tenté
1a quelque chose, il n’avait rien fait d'important ; qu’il avait surtout
di attaquer le Galgal ex pEnoRs de la Ciste; et que, par suite, cette
SEPULTURE ETAIT ABSOLUMENT VIERGE, exception faite toutefols pour
les Pierres debout déplacées en 1911 et la trouvaille d'un Tas, bien
isolé, d’Ossements, par M. A, Paillat (2).

Dans ces conditions, nous avions affaire 4 une Station préhistori-
que de toute premiére importance, puisqu’elle était ABsorLument
INTACTE (3), comme celle de Belleville, a Vendrest (Seine-et-
Marne) (4). -

Deés lors, M. le D* Marcel Baudouin résolut de’étudieravec le plus
grand soin, surtout au point de vue des Coufumes funéraires des
Neéolithigues de Vendée [pour les comparer a celles des Néolithiques
du Bassin de Paris], en ayant bien soin de porter toute son attention
sur la constitution des Tas d'Us, apparaissant déja comme frés bien
isolés, au milieu des pierres de comblement de la Ciste, et semblant
permetire, sans crainte d’erreur ou d’oubli, le réparage de Tous LEs
DEBRIS 0ssEUX des amas, faciles a récolter infacts, parce que loges
en somme dans des sortes de cavités entre les pierrailles, sans mé-
lange de terre ou de sable (5)!

(1) Galgal situé i une quinzaine de meétres au Sud de celui décrit dans ces
lignes. — Ce Galgal, semblable en tout pointa celui du Nord, a été complétement
détruit en 1913, un mois aprés notre propre fouille, le propriétaire n’ayant pas
voulu le vendre ala S. P. F.

(2) Nous donnerons au Tas d’Ossements, trouvé par M. Paillat en 1911 et dont le
détail est inconnu, le n° 0 zéro, pour nous y reconnaiire. — Le Tas Vo 0 sera donc
constitué par divers os, dont les débris d'un Créne.

(3) Une Station néolithique a é1¢ jadis indiquée & Bazoges-en-Pareds par M. le
Pr Ligvre (de Poitiers), originaire de cette commune [Revue Poit. et Saintong.,
1889, p, 412]. — Mais cette citation de son cours d’Archéologie i la Faculté des
lettres n’est accompagnée d’aucunc preuve.

Nous ignorons encore ot se {rouve cette station. Peut-8lre esti-elle a I'Est du

Bourg? — En tout cas, on ne peut pas donner ce nom a des trouvailles, isolées, de
Iaches polies!
{4) Marcel BavpouiN. — La Sépulture néolithique de Belleville, & Vendrest {Seine-

st-Marne). — Paris, S. 2. F., 1911, in-8°, 40 fig., 266 p., 16 pl. hors texte,
(5) A Vendrest, au contraire,les Fas d’'Os n'élaient pas isolables, car ils étoient
plongés, sans limiles précises, au milien d’'une importante masse de sable.
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§ I. — ConsmEraTions GENERALES.

TopocraPHIE. — 1° Sitnalion géographique. — Le Galgal des
Pierres Folles des Cous (Fig. 4) — nous lui donnons ce nom en raison
du voisinage du Dolmen du méme nony,le Galgal n’ayant pas de dési-
gnation propre — est situé dans la commune de Bazoges-en-Pareds
(Vendée), a I'Ouest de ce bourg, et & environ 1 kilonétre, au milicu
de la plaine et, comme nous le disions plus haut, 4 une dizaine de
metres 4 'Ouest de I'Allée couverte des Pierres Folles des

Cous (Fig. 1, 2 et 3).

Coordonnés géographiques. — La Carte d’Etat-major fournit les
Coordonnés suivantes : Longitude Ouest, 46° 39' 30" ; — Latitude
Nord : 3° 16' (Fig. 1).

Points de Lever du Soleil : Solstice d'Eté, 54°; Solstice d’Hi-
ver, 126°,

2° Cadastre. — Au Cadastre, le Galgal est bien délimité et porte le
n° 183, section G (1*¢ feuille) (Fig. 3). — Le nom indiqué pour cette
parcelle, comme pour les parcelles du terrain avoisinant, est le Fief
des Cous, indiquant, par le mot Fief (1), qu'une plantation de vignes
couvrait autrefois tous les terrains qui ont conservé cette dénomi-
nation.

Nous ne rechercherons pas I’étymologie du mot Cous (nous con-
servons lorthographe du Cadastre), car, peut-étre, est-ce Couts que
Pon a voulu dire. — En tout cas, ce mot (2) ne semble présenter
aucun intérét pour le sujet dont nous nous occupons actuellement.

Le Galgal, aujourd hui proprié¢té de la Société Préhustorique Fran-
¢aise, appartenait auparavant a MM. Dugas et Augunin (de Saint-
Hilaire-du-Bois), qui ont bien voulu le lui vendre.

(1) En Vendée, le moi Fief sert anjourd’hui & nommer les parties de la commune
ou lon plante généralement de la vigne; mais ce mot indique une agglomséra-
tion de vignes, appartenant a plusieurs propriétaires différents. — Peut-étre faut-il
y voir, aussi, une survivance de Vancien droit seigneurial, ayanl conservé & des
vignes, peul-étre & complant, un nom, rappelant les anciennes redevances du vassal
4 son suzerain.

(2) Un lieu dit, Les Couw, existe dans la commune du Bourg-sous-la-Roche
(H. Bourgeois. La Vendée d’'Autrefois. La Roche-sur-Yon, 1903; v. p. 155} el &
Martinet. — D’autre part, on connait aussi, prés des Sables-d’Olonne, un lieu
dit dénommé Les Coues, Les Cous ou Les Couls; et on y a trouvé des ves-
tiges de villa gallo-romaine.

Dans ces conditions, le mot Coux, Cous, Couts, dérive, peut-étre, d'un ferme
gallo-romain.

En tout cas, il est trés possible qu’il y ait cu, aux Cous de Bazoges-en-Pareds,
une villa gallo-romaine également, — Les trouvailles de cette époque, que nous
avons faites dans le Dolmen voisin (Fig. &), plaident netlement dans ce sens.

Quelle est dés lors 1'étymologic de ce terme? -~ Il esl impossible de la
soupconner aujourd’hui. — Je ne crois pas qu'il faille la rattacher au Celtique
Kav (Cavité), ayant donné Cava (Les Caves, etc.).
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Qu’il nous soit permis ici de leur adresser tous nos remerciements
pour P'amabilité avec laquelle ils nous ont tout d’abord permis dele

fouiller, et pour nous l'avoir cédé ensuite, nous permettant ainsi
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3° Altitude. — A cet endroit, la Carte du Ministére de I'Iniérieur

feuille X-22, de Chantonnay]| indique la cote 74. Au bord de la riviére

[
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I’Arkanson, qui coule au Sud-ouest, lacote n’est plus que de 51 me-
tres. Le galgal occupe donc presque le sommet d'un Plateaun Cal-
caire, descendant au Nord et a I'Ouest en pente douce (Fig. 1).

Voigs p’acciss, — 1° Départ de Bazoges-en-Pareds. — a) Pour s’y
rendre de Bazoges-en Pareds, le plus court chemin est de prendre la
route de Bazoges a La Jaudonniére, et d’arréler sa voiturea la premiére
maison, dite le Petit Miteau, qui se trouve au bord de la route, d gau-
che, un kilométre environ, aprés aveir quitté Bazoges. A ce point on

Fig. 3. — SiTuATION 0ADASTRALE du Garcav pes Cous (No I), Commune de
Bazocus-en-ParEps (V.). — Echelle: 1/1250. — Légende: A, Garcar, dans
son euntier (N° I). — B, Partie pETrUITE actuellement du Galgal; — K, Point
de découverte de Ia Ciste ; — S, Cisre; — I, Covroir p'ExtriE; — E, E,
Chemin d’accés, venant au Galgal des Cous, par La Roussiere; — KE’, Routin,
venant de 'Est. — D, Avviée couverTe des Plerres folles des Cous. — No 199,
Galgal Ne Ii, *détruit actuellement. — G, Propriété de la S. P. F., avec A, —
T, G, champs limitant le Galgal Ne 1.

prend, @ pied et directement, A proITE, au Nord, eta travers champs.

Il n’y a pas de haie a franchir, ou du moins les passages sont trés
faciles; et ou appercoit bientot, a 500 métres environ de la route, le
Dolmen des Pierres Folles (Fig. 4) et le Galgal (Fig.5), qui est

& ¢6té, 4 10 metres 4 'Ouest (Fig. 2 a, b, ¢, 0.

by Un autre chemin y conduil également les piéfons. En partant



de Bazoges, prendre, au Calvaire (1), le chemin du Gué de la Loge,
chemin qui traverse le village de La Roussiére (Fig.1), faubourg de
Bazoges ; et le suivre, pendant 1 kilométre environ, jusqu’au pre-
mier chemin d gauche qui conduit directement au galgal (Fig. 2;
m, ', n,,0;et3, E, ).

2° Départ de la Gare la plus proche (La Jaudonniére). — Il suffit
de gagner, d pied, Le Petit Miteau, par la route de La Jaudonniére a
Bazoges-en-Pareds, aprés avoir de Ja gare rcjoint cette route et
traversé ’Arkanson (Iig. 1 et 2; a, b, ¢, 0).

Ne.
1,50
e iM’«-;@

Me .

WL 4

’ L"a %zé‘ s

:j:znz 5::&4«;&5 . ~_“‘@
or sor JOT Sr‘:'% ior;/

|
i
'
'
|
'
1
'
l

Sk & 17508
Fig. 4. — L’ALLEE COUVERTE DE LA PiERrE FoLLe pEs Gous, el ses MENHIRS
SATELLITES, voisine de la Crste NifoviTHIQUE sous GALcAtl pes Cous, a
Bazogrs-gn-Parens (Vendée). — Echelle : 1/5.000. — Légende : =, Allée
couverte ; — MI, Menkir Nord-Est (La Vierge), tombé; — MU, Menhir Sud,
tombé ; — M!UI et MV, Menhirs Ouest et Nord (dctruits). — N. m., Nord
magnétique ; — N. n., Nord astronomique actuel; — N. N., Nord Néolithique.

Georoeie. — Le sous-sol est composé, a cet endroit, daprés la
Carte Géologique du Service des Mines(feuille de la Roche-sur-Yon)
par le Lras (I3-?). — Ce calcaire se délite, surtout a [a surface du sol,
en plaquettes assez minces, qui ont servi a constituer tous les ¢élé-
ments du Galgal.

(1) Le Calvaire indiqué est construit exactement & la bifurcation de la route de
La Jaudonniére et du Chemin du Gue de la Loge (Fig. 2; m). ~— Er venant de
Bazoges, prendre denc & drodte.
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PrrroGgrAPHIE. — Ces plaquettes, que 'on rencontre encore aux
alentours, devaient exister sur le sol en grandes quantités, 4 'époque
de la construction du Galgal. Les Néolithiques n'ont donc eu qu'a
les recueillir pour édifier leur Sépulture; qu’a se baisser pour en trou-
ver 4 proximité !

La culture intensive a fait disparaitre la plus grande partie de
celles qui restaient sur le sol; et leur apport est venu grossir le Gal-
gal, lieu inculte et incultivable, tout indiqué pour le dépdt de ces
pierres encombrantes. La quantité, apportée depuis longtemps, sur-
tout sur les bords du Galgal, n’a pas peu contribué a en modifier la
forme, qui devait primitivement étre une circonférence, assez régu-
licre (Fig. 3; A).

Au-dessus du Lias existe une mince couche de Terre végétale, de
0m10 a 020 au maximum; ce qui fait qu'a chaque labour la char-
rue arrache encore au sol de nouvelles plaques de calcaire.

§ [I. — Erube pu MoNUMENT PREHISTORIQUE.

I°. — Constitution primitive du Tumulus Galgal.

La parcelle de terrain n° 183 était, a l'origine; entierement consti-
tuée par toute la masse du Galgal (Fig. 3, A); mais, a I'époque preé-
citée, les propriétaires du galgal, et du terrain G {n° 200 y attenant,
avaicent cédé au propriétaire du terrain F (n°201) une portion dc leur
galgal au point B (n° 183), pour lui constituer, par C, un chemin
d’accés a sa picce de terre, en rejoignant le chemin d’exploita-
tion (Fig. 3, E; E'). ‘

On avait donc fait disparaitre toute la portion B, jusqu’au pointillé
figuré (Iig.3). Cette énorme tranche enlevée avait mis a jour le bord
extréme Nord-ouest de la Ciste funéraire, au point K. Le reste pré-
sentait I'aspect de celui de toutes les Brosses voisines, ¢’est-a-dire d’un
fourré d’épines, de fougeres, de ronces et d’herbes folles, qui, depuis
des siécles, avaient réussi 4 s'implanter eta vivre sur cet amoncelle-
ment aride de pierres. En 1913, prés du centre, seculement, on remar-’
quait la Cuvette de fouille, creusée par M. Roy, d’'une profondeur
d’'un metre a peine, et d'un diameire de deux meétres environ, flan-
quée, a droite et & gauche, de dcux tas de Déblais, extraits du trou et
recouverts eux aussi parla végétation (Fig. 5 et 6).

On verra, par la suite, combien était minime 'importance du
travail exécuté, eu égard a la posrrroN et 4 la cranpEUR de la
Ciste funéraire | — Iin réalité, 'Ossuaire élail ABSOLUMENT VIERGE ;

M. Roy ne s'était guére atioqué qu'a [endroil oit le Couroir n'En-
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TREE venait y déboucher, ¢’est-a-dire a une partie extéricure a la
Sépulture.
D'ou I'insuccés de ses recherches...

Lorsque nous etimes lautorisation des propriétaires, nous
commencames immédiatement la fouille; mais, au début, nous
étions assez embarrassés sur la technique a suivre, pour mener a
bien notre opération, car nous ne soupconnions pas 'élendue de la
Ciste.

Nous nous trouvions, en effet, en présence d’un amoncellement de
Dalles, calcaires, de différentes diniensions (1), placées les nnes au-
dessus des autres, a plat, et remplissant tout U'intéricur de la Ciste,
sur une hauteur de 1™50 en certains endroits, et sur une largeur au

Fig. 5. — Le Garcan n° [ du Ténement des Cous, & Bazoges-en-Pareds (Vendée).
— Vur p'ExsemBLE. — Corii Subp, opposé au point oa se trouve la Ciste
Légende : M, un demi-métre (pour PEchelle)l. — G2, Yue de la face Sup. —
G*, Amas de Pierres, couvertes de broussailles [Nord-Est est ici pour Nord-

Oucst, et réciproquement, par erreur].

début de 1 metre a 1020, puisque nous attaquions 'Ossuaire par une
bréche Nord-ouest, artificiellement faite par Uenlévement de l'un des
Piliers de cléture: bréche qui nous avait permis de reconnaitre seule-
ment la sépulture (Fig. 6; ).

Nous é¢tions donc a la périphérie d'un vaste Cercle de grandes
Pierres, placées debout, renfermant des plaquettes de calcaire, entre
lesquelles étaient déposés les Ossemenis néolithiques.

(11 Dés le début du travail, nous aper¢umes, au soleil, une Vipére (Vipera aspus)
sur le sommelt de la Brosse. On la tna immdédiatement. — Nous nous attendions alors
a en trouver d’autres, duns Tamuis énorme de pierres: mais cel espoir (de Natura-
liste) fut dégu! — Ln ces sortes de travaux, il faut, en Vendée, foujours songer
aux vipéres, blotties dans les cavités et pouvant piquer la main, qui fouille!



La Ciste prs Covus pr Bazoces-Ex-ParEDS (VENDAE). — FourLies. — Prascoe I

Fig. 6. — Aspect du Garcar (n° I} des Cous, AVANT TOUTE VOUILLE, en 1913,
du coté du Nord, aprés Destrucrion de la partic Nord. — Vue Nowrp.

Le Pilier (n° 1) de la Ciste a été enlevé, en I; — en M, Méire horizontalement

placé, derriére lequel est la Ciste, remplic de Plerrailles. — II et NII, Piliers,

visibles en partie, de la Ciste. — E, Point du Galgal ot une fouille avait été faite

antérieurement. — G, Galgal.

— Aspect de I'Invérimmur ne

Fig. 7. — DEGAGEMENT yr FouiLie pe LA CisTr
14 GI1sTE, au cours des Travaux, aprés son Déblayage, presque complétement
terminé. — Vue Norp. ~ D, Plaguette, de Dallage, relevée verticalement:; —
IV-V, Piliers de Ia Ciste, visibles. — On distingue nettement le Pavage a

Uintéricur: -— L, Sommet du Galgal.

Prorocuarnics Luvciesy Rousseat.



IIe. — Fouille de la Ciste funéraire (Aot 1913).

1o Technique suivie. — a) Nous commencames par enlever, sur
toute la longueur de la breche (Fig. 6; 1), une couche de pierres, de
040 de largeur environ (1), en commencant par la partie supérieure,
et en descendant verticalement, pour essayer d’arriver ainsi au
niveau du sol; mais nous nous apercumes vite combien ce systéme
était défectueux, et pour la raison suivante. L'humus, produit de
décomposition des végétaux, qui, depuis des siécles, avaient vécu et
étajent morts sur le galgal, joint & une multitude de petites coquilles
de Mollusques terrestres actuels, morts depuis des années (nous les
énumérerons plus loin avec les détails voulus), avaient formé une
épaisse couche de déblais el de poussiéres, qui, descendant malgré
nous, au fur et a mesure que nous enlevions les pierres, nous empé-
chaient de voir nettement la fagon, exacte, dont on avait disposé les
os dans la sépulture (2). On les voit trés bien sur la photographie
des Os en place dans le Galgal.

b) Cette couche de terre étant bien plus considérable a la partie
supérieure, nous primes le parti de déblayer un peu au hasard ;
nous entendons par la de fagon 4 ce que nous ne puissions étre
génés par la terre. Pour cela, laissant surplomber au-dessus de nous
la couche de pierres et de lerre mélangés, nous creusions, sur toute la
longueur de notre front de fouille, dans la cavité de I'Ossuaire, ct
descendions ainsi, jusqu’au sol, sans étre géné en quol que ce soit.

Arrivé au niveau du sol, nous faisions tomber la terre surplombant ;
nous la débarrassions des pierres et nous pouvions alors procéder
au lamisage général, au crible fin, d’autant plus que la partie supé-
rieure (la couverlure, en somme) ue renfermait pas d’ossements.

Nous avons donc plt nous rendre ainsi un compte exact de la
fagon dont avaient procédé les Néolithiques pour disposer les Osse-
ments dans la Sépulture (Fig. 6).

20 Constitution de I’ Ossnaire. — Les Néolithiques mettaient, par Tas
bien isolés, délimités par des pierrailles plus ou moins grandes, des
Amas d'Ossemenls, ne correspondant pas & des sujets entiers oud un
scul sujet. Chaque Tas, bien séparé du voisin, ¢tail constitué par des
os humains divers, si bien que chacun représentait un petit Ossuaire,

(1) Quelques-unes de ces pierres atteignaient, en effet, suriout dans le fond :
0m50 X 0m40  0m10,

(2) Il faul remarquer qu'd Uintérieur de I'Ossuaire il w’y avail que les pierres
et les ossements, avec trés peu de débris de Coquilles; la couche de terre n’élait
done que trés superficielle.
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minuscule, peat-étre de 020 4 0230 de coté. L'ensemble remplissait
la Ciste.

Nous étudierons ailleurs la teneur, en os humains, de ces petits
Anras. Qu'il nous suffise de dire ici que les premiers Tas découverts
(Tas N> I, 11, III, etc.) furent bien repérés et mis de c¢dté pour
I'é¢tude anatomique.

Plus tard, dés que opinion de M. le D* M. Baudouin fut faite & ce
sujet, on se préoccupa surtout de bien isoler les débris de Crdnes
des divers Tas, pour pouvoir plus facilement les reconstituer aprés

la fouille (Tas N°* IV & XXXIV).

Au bout d’'une demi journée de travail, nous avions découvert, a
droite et a gauche, les Pierres debout de Cloture, faisant suite a celles
qui avalent été enlevées; et nous pouvions déja soupconuner que la
Ciste sépulerale devait affecter une forme nettement circulaire.

Les jours suivants, nous pimes continuer notre travail (Fig. 7).
Au fur etd mesure que nous trouvions les os, nous les dégagions
avec uue infinie précaution, la chose n’étant pas toujours ires facile
ct extraction d'un os nécessitant parfois Uenléevement de deux ou
trois plaques de calcaire. De plus, nous craignions toujours un
¢houlement intempestif de la partie supérieure, qui etit brisé les os,
encore plus sfirement que notre maladresse !

De nombreux ossements étaient traversés de part en part (surtout
les os longs) par les radicelles des plantes et des arbusies, qui avaient
poussé sur le galgal; ¢'était une difficulté de plus pour les dégager.

Le 23 aoiit, au soir, la Ciste étail presque complétement vidée
(Fig. 8). Nous avions, avec le dernier tas de pierres enlevées, trouvé
Pextrémité du Couloir d’Entrée de la Ciste, indiquée par une Picrre
debout manquant A Venceinte, du coété de I'Iist (1) (Fig. 9; F)

Nous avions alors reeueilli une quantité d’ossements humains, pou-
vant représenter presque un metre cube. ISt nous avions déja fait
nombre de constatations, des plus intéressantes.,

Le temps nous manquant en aofit pour continuer la fouille, en ter-
minant le tamisage des terres et en dégageant complétement 'entrée,
nous remimes & plus tard Ja continuation de nos fouilles.

Le 29 et le 30 septembre 1813, nous y retournions i nouveau et
nous efimes le plaisir de retrouver, parmi les terres non criblées, de

(1) C’était & ce point préeis, au-dessus de 'avant de cette Entrée, que les fouilles
de M. Roy avaient été poussées le plus profondément, sans atteindre pour cela le
Dallage du Colfre. Les ossements, non recueillis, qui avaient été réunis, étaient
d’aillenrs 14 en hien plus maunvais état que dans le veste de Ossoaive, — M. Roy
n’avait donc riem fait d'utile! — II recherchait d’ailleurs autre chose que des
Ossements.....



La Ciste pEs Cous DE BAzOGES~EN-PAREDS (VENDEE). — Vuks INTERIEURES. — Pravcue IL

Fig. 8. — La Cistr pEs Cots, & Bazoges-en-Pareds (Vendée). — Vue du Foxp
{Ouest) (Intérieur). — 1I, I, IV, V, Piliers de 1'Ouest et du Sud-oucst; —
D, Pievre de Dallage, verticalement relevée.

Fio. 9. — La Ciste pes” Cous. — Vue de la Panvie Norp-Est, avant le Déblaie-
o N Ty , . B Sy " . . .
ment diu CovLoik v ENTRG:. — I, Conloir d'Entrée, comblée de pierrailles ; —
IN, X, Piliers de la Ciste; — B, R, et 5, 2, 3, pierres de souwténement, dans

Vintérieur de la Ciste ; — D, Plaques de Dallage.
Poorocrarmies Ly Rovsseatv (19138),
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nombreux objets, qui avaient échappé a notre premiére investi-
gation (1).

De nouveau interrompus par le mauvais temps, nous ne plimes
reprendre le dégagement de 'Entrée qu'an printemps de 1914.

Drailleurs, Le Phare de la Loire (2), de Nantes, a publié, en 1913,

a ce propos, l'entrefilet suivant :

« DECOUVERTE et FOUILLE D'UN OSSUAIRE DE L’AGE DE LA PIERRE
poLIE. — La semaine derniére, M. le Dr Marcel Baudouin (de
Vendée), et M. Lucien Roussean (de Cheffois), ont fouillé un vaste
Ossuaire, sous galgal, de I'époque de la Pierre polie, situé 4 Bazoges-
en-Pareds. Cette sépulture, jusqu'a présent unique dans tout I'Ouest
de la France, a fourni plus de cent squelettes, des silex taillés néoli-
thiques, des objets de parurc divers, de la poterie de cette époque, etc.

Elle sera extrémement précicuse pour l'étude des ossements des
Hommes qui vivaient a4 P'époque des Dolmens en Vendée et en
Bretagne ».

D’autre part, presque & la méme date, La Démocratie Vendéenne
(L.a Roche-sur-Yon) insérait la note ci-dessous :

« UN Ogsvaire PriEn1sTORIQUE EN VENDEE. — A Bazoges-en-Pareds,
prés du Dolmen de La Pierre-Levée des Cous, que viennent de
restaurer MM. Marcel Baudouin et Lucien Rousseau, existe un
énorme Galgal de pierres, ou, il y a quelques années, on avait trouvé
des ossements humains.

On a procédé ces jours derniers & une exploration méthodique de
ce tumulus. On y a trouvé un vaste Coffre en énormes pierres plates,
constituant un trés important Ossuaire de P'dge de la Pierre- polie.

On a extrait de cette cavité, cubant environ 12 métres, plus d'une
centaine de squelettes néolithiques, des silex et bijoux, caractéristiques
de I'époque néolithique.

C’est la premiére fois qu'est faite en Vendée une découverte de
cet intérét. On pourra comparer désormais les ossements recueillis
dans P'ouest de la France avec ceux que Pon a déja trouvés dans le
Bassin de Paris ».

(1) 7 dents d’dnimauw, perforées; 1 perle percée ; 1 pendelogue, percée et polie :
des dents de sanglier; 1 poingon; 7 silew; 1 lranchel; des débris divers de céra-
mique, ete.

Ces pieces se trouvaient surtout sur le Dallage : ce qui prouve leur perte lors
de leur dépdt des Os, aprés la construction de la Ciste.,

(2) Nantes, 1913, 28 aoitt, p. 3,

MEMOIRES

fi)
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III°. — Tentative de Destruction (Hiver 1914).

Pendant Pannée 1913-1914, une tentative de destruction fut faite
sur cette propriété de la S. P. F., qui cn fut avisée de suite par
M. L. Rousseau.

On vola deux des Piliers de la Ciste, situés au Nord-Est : les
n> XII et XI (Fig. 13). Et, sil’on ne déroba pas le n° X, c'est qu'on
ne put pas l'extraire de la masse des pierres du Galgal et des pierres
de Dallage, 'encastrant solidement ! Bien entendu, on a fait dispa-
raitre également alors une notable quantité de pierrailles du Galgal.

Une plainte pour vol fut alors déposée (1) contre inconnu; mais
il n’en résulta aucune suite (2)! — Le mal étant fait, il ne restait
donc plus qu’a le réparer et qua reconstituer le Monument, au
micux des intéréis de la Science.

C'est ce que nous fimes, comme on le verra plus loin, en

Juillet 1914, pour le compte de la S. P. F.
IVe. — Fouille du Couloir d Entrée (Avril 1914).

10 1¢ Jour (14 Avril). — Cette derniére fouille (3) fut commencée
le 14 avril 1814, a nidi, avee deux hommes. Nous avions, le soir,
deblayé environ deux metres de longueur du Couloir. Une partie
des pierres avait ¢té remaniée dans les couches supcérieares par
M. Roy, lors de sa tentative de fouille. Mais le contenu du couloir
¢tait encore NTACT et VIERGE dans les couches inférieures, compo-
sées, comme toujours, de grosses pierres plates, recouvrant (rés peu
d’ Ossements humains, épars : tous du reste en trés mauvais élat, a
causc de T'humidité, due 4 la grande quantit¢é de TErRre quil y
avait dans l'entrée, relativement au reste de 'Ossuaire.

Cette terre parait, du reste, avoir été apportéc INTENTIONNELLEMENT
par les Néolithiques, pour obturer plus complétement PEntrée.

Les pierres calcaires de la base étaient placées non horizontale-
ment, mais légeérement inclinées de lextérieur vers lintérieur, et
imbriquées les unes sur les autres, dans U'intention évidente de bou-
cher plus hermétiquenient Paceés de la Cisle.

A noter la trouvaille, 2 0"50 environ a Pest de la Ciste, ¢t presque
sur le Dallage de I'Entrée, d’un beau silex (n° 21), tres retouche, de
patine trés blanche, et probablement en silex blond (Fig. 22).

(1) A la Gendarmerie de Mouilleron-en-Pareds et au Purquet de Fontenay-
le-Comte (Vendée).

(2) Le Parquet vépondit & la 8. P. F. quil avail été impossible de retrouver
le coupable, qui, pourtant, était venu, en plein jour, chercher les Piliers de la
Ciste avec une grosse charretle, trainée par des animaux....

(3) Bxécutée par M. Lucien BRousscan, M. le Dr M, Baudouin n'ayant pu venir
en Yendée a ce moment-la.
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Du coté droit de Tentrée (en venant de la Ciste) ou céi¢ Sud
(Fig. 12), trois piliers ont été découverts. Le premier était & peu prés
vertical ; le second était tres incliné dans Uentrée et nous avons di
alors le soutenir par une muretle provisoire en picrres séches, pour

Fig. 10. — Fouier da Couvromr v'accks de la Cist prs Cous, & Bazoges-en-
Pareds (V.). — Vue prise & 'O.-N.-0. — Photog. Lucien Rousseau. — Légende :
G, Galgal; — T, Tranchée dans ce galgal; — S, Sommet du Galgal;
— XXV, Pierre de fermeture du Couloir d’accés ; — M, Meélre ; — XX, Pilier
du Couloir et murette de ce pilier ; — B, Enteée du Couloir dans la Ciste ;
— [, E’, Piliers du Couloir ; — I, Pierre de Dallage du Couloir; — A, Face
inférieure de la Picrre de fermeture. — P, Pierrailles obstruant le Couloir.

Dans le lointain : D, dllée couverte de la Pierrefolle des Cous (Gl. Fig. % et 12), avec
son galgal (¢} et son entrée (¢), arvtificielle.

en éviter la chute; le troisieme pilier était composé de denx parties
collées I'une derriére lautre, le morceau de derricére dépassant de
moitié¢ celui de devant, et le renforcant (Fig. 15).
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Du c6té gauche ou Nord (Fig. 10), aucune trace de piliers. Ces
derniers devaient étre an nombre de trois probablement aussi ; mais
ils ont dd étre enlevés ou brisés par M. Roy, lors de sa tentative de
fouille du galgal, & ce niveau précis.

2¢ Jour (15 Avril). — Le lendemain 15 avril, avec trois ouvriers,
nous avons continué et terminé le dégagement de I'Entrée. Ayant
obtenu 4 ce moment exactement la direction de cette entrée (a 1190
de la boussole), nous avons attaqué le galgal, par le bord extérieur
ou Kst, pour arriver a la rencontre de I'amorce creusée par I'inté-
rieur de la Ciste, c’est-a-dire & I'Ouest (Fig. 11).

Sous la couche de racines d herbes et de ronces, nous n’avons
trouvé, jusqu'au niveau du sol, que de petites pierrailles, compléte-
ment noyées dans de la terre (quelques rares ossements humains
au travers, ¢garés sans doute & la derni¢re minute, 4 un meétre
du sol environ. Aux points «, g, = du plan (Fig. 13), se trouvaienl
frois grandes PIERRES PLATES, de 0m40 X 0m20 X 010 environ, qui
étaient posées a plat et paraissent avoir leurs semblables de chaque
coté de la tranchée : ce qui laisserait supposer qu’une Couronne cir-
culaire de Pierres plates semblables, posées de la méme fagon, se
continue tout le tour du galgal et 4 la méme distance du bord péri-
phérique (Fig. 13).

A 3750 du bord et a4 120 du niveau du sol, la tranchée était barrée
par une PIERRE, en calcaire, PLATE, mise presque a plaf, mais avec I
bord regardant la ciste plus élevé que celui de I'extérieur. Cette
pierre (n°® XXV), d’'une longueur de 150, large 2 un bout de 040
et al'autre de 0™50, reposait presque par son coin nord sur le sommet
du pilier, l'autre bout étant noy¢ dans la pierraille (Fig. 10; XXV).

Au Sud de cette pierre et en continuation de la ligne de piliers,
partant de lintérieur de la ciste, on trouva un auntre Pilier, isolé
(Ne XXIX), de forme tronconique, de 095 de haut (Fig. 15).

Pendant que nous fouillions 4 cet endroit, on continuait, de I'in-
térieur, le déblaiement de l'entrée; et nous découvrions successive-
ment les piliers N°s XVII, XVIII, XX et XXI (Fig. 15). La partie de
I'entrée comprise entre ces derniers était remplie, y compris sous la
Pierre Ne XXV, de petites pierrailles ct de terre fortement TASSEE,
avec trés pen d'ossements humains [quelques os longs, brisés, par-ci
par-laj.— A noter, en facele pilier N° XVII, ety touchant, un CraxE,
4 peu prés entier, brisé parle poids des terres, et en trés mauvais état
de conservation (1) (Fig. 38). A cété; et y touchant, unFémMuRr, non
entier,et brisé en trois morceaux par le poids des terres et des pierres.

L’Entrée est pavée de la méme fagon que I'intérieur de la Ciste, les

(1) Nous avons pu reconstituer presque en entier la calolte crdnienne, qui a
permis de constater une Dolichocéphalie cavactéristique,
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Fig. 11 - Lc’ GALGAL N0 I des Cous, & Bazoges-en-Pareds (Vendée), — Vue
Lst-Sud-Est (112° Magn.), — Aspect des lieux aprés la Dicouverte el la

Fouy,ue du C‘ou‘u)m vAaccks & la Ciste centrale. — Phot. L. Rousseau (1914).
L(’g('lld{f : 8, Sommet du Galgal ; — G, Galgal ; -— E, E’, E”, Tas de Déblais
;1,1)1 Couloir ; — T, Tmnc/w’ﬁrdu CouLoInR ; — A B, Courom p’acchs; — T (y},
I (2), 1 (x), Pierres trouvées dans le Couloir [Voir Fig. 13]. — K, Ciste,
aper¢ue dans le fond, ' ‘

Fig. 12. — Aspect du Courorr p’Acciks de la Crste des Cors, & Bazoges-en-
Pareds (Vendée). — Vue prise & I’Ouest-Nord-Ouest. — Photogr. Lucien
Rousseau (1914).

Légende : K, Intérieur de la Ciste ; — ¥, Enirée du Couloir : —E, E’, Couloir:
— VI, VI, IX, X, Piliers de la Ciste ; — M, metre : — P. K, Pierres du Dal-
lage intérieur dc la Ciste, — Dans le fond, on apercoit PALLEE cOUVERTE de /a
Pierrefolle des Cous (Fig. 4), avec sa Table de fond (D), el son Galgal (G), et le
Grand Menhkir, satellite (M) de ce Dolmen, au N.-E.

PuorocrarHirs Luciex Rousstav.






pierres de dallage venant caler la base des piliers ; malgré cela et
sous la poussée des pierrailles du galgal, les piliers sont notable-
ment infléchis vers lintérieur, & tel point que nous avons di, le long
des piliers N°® XIII a XVIII, censtruire, de suite, un petit MUR, pour
les soutenir, en attendant la Restauration définitive, — Sous le
pavaGe de I'Enirée, il y avait de la lerre briilée et des cendres,
comme sous le pavage de la Ciste (Fig. 11 et 12).

La largeur de I'entrée, mesurée entre les piliers N°s XVIII et XX,
a la base, sur le Dallage, est exactement de 1 métre (8 Pileds) ; ce devait
du reste étre Ia largeur générale du Couloir d’entrée, qui, du bord
extréme du galgal au point ou celle-ci aboutit dans la Ciste, mesure
8 métres de longueur : ce qui est considérable, comme Couloir
(Fig. 15).

Nous remarquerons cependant la présence, au bout des piliers
Nes XVIIT et XIX, et de chaque cé6té de 'Entrée, d’'une sorte de
MURETTE, vue par bout, paraissant se continuer dans Uintérieur du
Galgal, et formant comme une Excrinte a LA CisTE, régulicre, et
extérieure a elle, &4 3050 environ (Fig. 14; Me).

Cela semble indiquer que la partie GB (Fig. 13) a ¢té constraite
en méme temps que la Ciste ct est la vraie limite du Monument
~ funéraire. Cela dans le but d’en renforcer et d’en soutenir les
dalles : la périphéric du tumulus, ou Galgal proprement dit
(DP-D!P?), ayant été construite ensuite et constituée par des pier-
railles et de la terre, déposées sans ordre, simplement pour recou-
vrir et dissimuler toute la Sépulture.

Ve. — Mobilier trouvé.

A) Couloir (1914). — Nous avons trouvé, au cours de cette fouille
(1913-1914), différents objets, disséminés un peu partout el que
nous décrirons plus loin. — Pour le Couloir, ce sont : 2 DenTALES ;
28 RoNpELLES D'ENCRINES, percées, ayant fait partie de Colliers (trou-
vées foutes dans le Couloir d'enirée); un SiLex TarLLE [Couteaul; san$
compter des Ossements HumaiNs, divers, qui seront étudiés & part.

Un tamisage spécial des terres a donné, en ontre, une notable
quantité de Rondelles d’ Encrines perforées : auoins une soixantaine !

Avec elles, on a retrouvé aussi trois autres Denlales ; mais pas
une seule Dent percée !

Cela prouve que ces grains de colliers ont surtout été perdus, au
cours des allées et venues & la Ciste, pendant les cérémonies rela-

tives aux Sépultures.

B) Ciste(1913). — Nous eimes le plaisir de trouver nous-mémes, en
place, au cours des fouilles de la Ciste, lorsque nous dégagions avec
précaution les pierres de I'intérieur, et au milieu des Tas d’ Ossements
surtout, de nombreuses Dents d’Animaux percées [Colliers]; des
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Poincons en os; des Silex {taiflés (Couteaux, etc ) ; et des [ragments
de Polierie, que nous décrirons plus loin. — Le reste, mais la plus
petite partie, ne fut lrouvée gu'au cours du criblage des terres.

C) Ciste et Couloir (1914). — Parmi les trouvailles relatives au
Mobilier et faites au cours de la Restauration de Juillet 1914 et non
signalées ci-dessus, il faut mentionner

a) SiLex. — 1¢ Une mince et longue lame de silex, bleniire, a
face plane, avec dendrites, sans patine (n° XXV).

2° Un couteau plat en silex (n° XXIV).

3° Un silex (n® XXIIT).

4o La base d’une pointe de lance, trouvée cassée en 1913 (Silex
n° XXT).

b) ParncvrE. — A). Denls percées. — 1° Une Dent percée : Canine
de Cmiex [Canis familiaris|, dont unc extrémité est cassée au
niveau de la perforation.

2 Une Dent percée - Canine de Rexarp [Canis vulpes], cassée a
la perforation également.

B). Une extrémité supérieure d'une PExpELOQUE, cassée, a frac-
ture fraiche et récente (autre extrémité n’a pas pu étre retrou-
vée, malgré une recherche trés soignée). Il s’agit d’une sorte de
schiste micacé ou granitisé, '

C). Nombreuses RoxpeLLEs p'Excrixes (150 au total environ).

¢) Homue. — Nombreuses Denrs mrmMaines libres, et un certain
nombre de Dipnis Osseux numains, dont quelques-uns avec des
traces d’Actions humaines, trés nettes.

d) Anmvaux. — Un certain nombre d’'Ossements d’ANmnaux ont
été recuelllis, dans le Couloir, en Avril et en Juillet 1914. — Nous
les décrirons plus loin.

D) Galgal. — Divers animaux ont été rencontrés vivants dans le
Galgal (1) au cours des fouilles. — C’est ainsi qu’en aofit 1913,
comme nous l'avons déji signalé, on trouva une Vipére, et qu’en
avril 1914, en déblayant le Couloir d’entrée, on en apercui deux
aulres [Vipera aspisi; on les tua toutes les trois. — Lors de la
Restauration, en Juillet 1914, on trouva une Salamandre [Sala-
mandra maculaial; et, non loin, deux jeunes Campagnols [ A rvicola
agrestis] et une Couleavre [Coronella levis] (2).

(1) Voir plus loin pour les Mollusques vicants et morts, recueillis.

(2) La Plaine des Cous est une région ot le Noyer abonde. — Le contraste
est, par suite, frappant avec les terrains schisteux voisins {La Jaudonniére], on
apparait le Chdtlaignier.

Cest ainsi que le Galgal est limité, & T'Ouest et & I'Est par des Noyers .
Un noyer assez vieux, au couchant; un jeune arbre ct des pousses, au
Levant (Fig. 5). — Ces arbres donnaient alors la ligne Iist-ouest, sar laquelle la
Restauration a été édifiée ; el la Murcize Nord correspond désormais a la
limite Nord du terrain de la S, P, F,
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§ HI. — Ercpe p’Exsevsre by Tumurus-Garcar.

1° Lr Garcar. — 1° Forme et Dimensions. — 1° Circonférence. —
a) On peut évaluer quelles étaient les Dimensions du Galgal, avant
sa destruction partielle, et a 'époque de I'établissement du Cadastre
{vers 1830), en se reportant au plan Cadastral (Fig. 3; A).

Celui-ci indique un menticule, presque circulaire, ayant un dia-
metre d’environ 22 & 23 metres. En réalité, le diamétre est de
21 meétres de 'Est 4 'Ouest.

by On peut aussi évaluer ce diamétre autrement. Ce qui reste du
Galgal, du coté Sud, n’a que 12 métres d’épaisscur Nord-sud. En
retirant la largeur Nord-sud (4 meétres) de la Ciste, reste 8 métres au
Sud. La largeur Nord-sud du Galgal était done de 8 4 4+ 8 meétres
== 20 metres (au lieu des 21 métres Est-ouest ci-dessus).

¢) Il faut en conclure que le Tumulus était circulaire et avait un
rayon de 10 meétres environ.

d) En vertn de la formule Circ. =2 = R, on aici: 2 X 3, 1416
% 10 = 62783.

La Circonférence est done de 63 a 65™ environ.

2 La Hauteur maximuin devait étre de 2250 & 2m70, au-dessus du
sol naturel (Fig. 5). — Mettons 2m50 en moycenne, pour ne rien
exagcérer.

3° Si lon veut caiculer le Volume de ce Galgal, il faut tenir
compte quiil représente a peu pres un Cdne, ayant pour base un
Cercle de 10 métres de rayon et une hauleur maximum de 2050. Dans
ces conditions, en vertu de la formule Volume Céne== = R? X H:3,
on a: 3, 1416 X 100 X 2,50 : 3 == 261=800.

Ce galgal contenaient donc pres de 300™¢ de pierrailles calcaires,
apportées de la plaine en ce point. — C’est un joli chiffre, qui n’est
pas a rapprocher d’ailleurs de celui du Galgal du P¢ de I’Anguiller,

au Bernard (V.), qui atteint 960™ (Abbé Baudry).

4° La Ciste était au Centre, avec son Couloir d'Entrée, traver-
sant la partie st du Galgal. Sur le front d’attaque Nord, elle débute
a 8 metres a 'Est, et se termine a 8 métres environ de I'Extrémité

Ouest (Fig. 14).

5° Pierres du Galgal. — A la périphérie de la Ciste, le Galgal était
constitué par des pierres plates, assez grandes, horizontales, placées
a plat les unes sur les autres, et appuyées sur la face externe des
Dalles wverticales, ou Piliers, limitant la Sépulture. Ces pierres ont
été placées 1a a lamain, de facon a constituer une sorte de « Murette
de souténement ». De son pourtour T (Iig. 13) a la circonférence



du tumulus (I, G), les pierres, assez grandes, étaient aussi posées
a plat, mais bien moins régulierement.
Enfin, tout a fait a la périphérie, on distingue des picrrailles

e
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Fig. 13. — ConstituTiOoN du GaLcar de la Ciste des Cous, & Bazoges-en-Pareds
(V.)). — Plan d’Ensemble’ — Echelle : 1]100. — Légende : T, Galgal, formant
Tumules, — T. D., partie du Galgal déiruit ; — A’, sens de l'attaque ancienne du
Galgal ; — P, Pl, périphérie du Galgal, au Nord du Couloir; — R}, B3,
périphérie au Sud du Couloir ; — G, GY, G2, Murelte limitant le Galgal, au
niveau de lextrémiié terminale du Couloir F E; — K, Ciste ; — I & XII,
Piliers de la Ciste ; — F, C, E, Et, Couloir d’acces ; — XIII & XXI, Piliers du
Couloir (1); — Mur,, Murette de la Ciste; — XXV, Pierre de fermeture du
Couloir, en D D! ; — XIX, Petit Menhir d’Entrée ; — x, y, z, pierres isolées ;
— A, B, Limite actuelle Nord du Galgal ; — E*, point de début de la fouille
ancienne de a et b, — L. E., Ligne équinoxiale ; — L. M., Ligne méridienne ; —
N. m., Nord magnétique; — N, n., Nord néolithigue; — N.a. a., Nord astrono-
mique actuel.

entassées et amassées par suite de I'épierrement des champs voi-

sins (P, R).

(1) XIT et XI n’existent plus desormais (Vol de 1914)!
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2° Technique suivie pour la Construction du Galgal. — L’édification
de cet accessoire de la Sépulture nous a été bien expliquée par la
fouille du Couloir d’Entrée, en 1914,

a) En effet, comme on vient de Ie voir, il y avail tout autour de
la Ciste une Murette de Souténement, circulaire, ne manquant qu'au
niveau du Couloir d’accés (Fig. 14; Mi). — On peut appeler cette
partie le Mur péricistique, analogue aux pierrailles des Cistes, plus
récentes, enfoncées en terre et destinées a les consolider.

b) Au niveau de I'Entrée véritable du Couloir d’acces, c’est-a-dire

a 350 environ de distance de ce premier mur, il semble, de par
les constatations faites, qu’il y en ait un second, de méme ordre,

destiné a délimiter le Tumulus galgal d’origine et faisant tout le

?éjw aludf &
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Fig. 14 — ConstitTuTioNn d’Ensemble du Garcar ne I, & Ciste sépulerale, pES
Cous, Bazoges-en-Pareds (V.). — CoupE Tiiorique, Norp-Sup, CENTRALE. —
Echelle = 1)200, — Légende : S, Sommet du Galgal ; —E, Extrémités Nord (N.)
et Sud (S.) du Galgal ; — G1, Partie centrale du Galgal; — G2, Partie péri-
phérique du Galgal ; — M. e, Muretie périphérique ou cxtérieure du Galgal ; —
M. i., Murette entourant la Ciste ; — K, Ciste (Intérieur}; -— P, Piliers de la
Giste ; — D, Pierres de Dallage de la Ciste; — T. B., Sol naturel, sur la Ligne
méridienne.

tour du Monument. Toutefois, nous devons déclarer ici que nous
n’avons pas contrélé, en faif, Uexistence de ce Mur spécial, en dehors
du voisinage du Couloir. Nous ne 'avons méme pas nettement dis-
tingué sur la coupe ancienne du c¢6té du Galgal, au niveau de
laquelle pourtant il devrait se trouver (Fig. 13; E*). — On peut lui
donnerle nom de Mur périsépulcral (Fig. 13; G, D*; et Fig. 14, Me).

¢) Entre ces deux murs se trouve le Tumulus- Galgal proprement
dit (Fig. 13; T), s’arrétant au niveau de I'Entrée véritable du Couloir,
fermé de pierres plates, de terre et de pierres.

d) Mais ce Galgal n’aurait pas ¢té suffisant pour dissimuler
la Sépulture. On I'a donc complété, en dehors du « Mur périsépul-
cral », par Papport de pierrailles plus petites et de terre, de facon a
augmenter son diamétre de 4 métres au moins de chaque coté!
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Dans ces conditions, I'Intrée réelle était reportée a 4 métres de
distance du bord du Monument, et, par conséquenl, tout & fait invi-
sible. C’est [a un Galgal complémentaire (Fig. 13 ; G, D* P, — R).

e) L’épierrement des champs voisins a agrandi, en outre, le
Tumulus, d’au moins 0™50 de chaque cote.

f) La Ciste, remplie de pierres, fut recouverte en méme temps sur
une hauteur de plus d’un métre; et, dés lors, tout fut trés bien
caché¢ sous un amas de pierres, ayant 0™50 (épierrement) 4~ 4 meétres
(Tumulus accessoire) -+ 330 (Tumulus principal) - 2 métres
[Ciste] = 10 metres de rayon environ.

Le Tumulus Galgal accessoire a é1é, ¢videmment, le dernier acte
des Neolithiques; mais 1l est probable que le Galgal principal a été
constitué en méme temps que la Ciste et son Conloir ont été
construits.

20 T.a Ciste. — Etude d’ensemble de la Ciste funéraire. — 1° Forme
et Dimensions. — «a) Limites. — L’intéricur du Galgal, formant
Chambre sépulcrale, ¢tait constitué par une sériec de GRANDES
Daries, en Calcaire liasique (I°-%), provenant ¢videmment des
environs méme, d’unc hauteur moyenne de 1™15, mises debout, en
Cercle presque parfait, et toutes légerement inclinées a I'intérieur,
s'appuyant, par conséquent, les unes contre les autres, par leurs
bords, de fagon a offrir le maximum de résistance 4 la poussée des
pierres enveloppantes (1), dont la hauteur dépassait, du reste,
nolablement, celle des dalles (un métre en certains endroits).

Une des dalles manquait en1913 4 la cloture. C'était celle enlevée
par louvrier, en 1911, au point A (Fig. 15; a, b) et emportée chez
M. Chauvet. Cest la que nous avons commencé nos fouilles (Fig. 6; I).

Nous avions replacé en 1914 la deuxieme, qui avait été déplacée.
Mais, au début de 1914, des voleurs prirent deux autres pierres de la
Ciste; et ce n’est quen juillet 1914 que nous avons pu restaurer
complétement le Monument, en remplacant seulement, faute de
mieux, les Pierres debout disparues par une Murette en Calcaire.

b) Dimensions. — La Ciste, de forme presque circulaire, a un
diametre de 4 metres environ ct un rayon de 2 metres. Ce qui
donne une base, suivant la formule (8§ = = R?), de 3, 1416 >< 22
= 12™15664.

Si nous admettons unc hauteur moyenne de 1®10 seulement,
nous avons, comine cube, pour la sépulture seule (sans parler du

(1) La poussée des pierres avoisinantes ne doil pas étre trés forte, car celles-ci
sont disposées assez réguliérement par couche horizontale et forment, pour ainsi
dire, un Mur (Fig. 16 ; Mur. i.).
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Fig. 15. — Constitution de la Ciste prs Cous, & Bazoges-en-Parveds (V.). — Prax

D’ExseMBLE, — Echelle : 2/100. — Légende : K, Ciste. — A, B, Ligne d’atlaque
lors de lafouille ; — E a, fausse entrée visible, en 1913, de a et b ; — Fo, Ford

de la Ciste ; — F, Entrée du Couloir d’accés dans la Ciste ; — F, E, Couroir
D’ACCEs ; — M n, partie fouillée trés antérieurement; — 1 a XII, PiLiers de la
Ciste ; — XIII a XXIV, Piviers du Couloir, existants ou détruits ; — XXV,
Prerre pe rERMETURE du Cowloir ; — XIX, Petit Menhir d’Entrée; — 1-12,
Correspondance des Piliers de la Ciste; — D, D1, G, Murette périphériqgue dua
GALGAL, interrompue au niveau du Couloir; — 8, Sidex. — Q, Ligne équi-
noxiale ; — M, Ligne méridienne ; — C, grand Axe du Couloir ; — T, Dallage
du Coulotr ; — Mur, MurerTES de 1o Crsre et du Galgal; — N. a. a ,Nord astro-

nomique actuel ; — N. magn., Nord magnétique actuel,
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Couloir d'Entrée) == 12m500 X 1,10 == 13"1750. Soit, au maxi-
mum : 147°,

A supposer que nous ayons 1™ d’ossements, on voit qu’il y avait
plus de 13®9 de pierrailles dans la Ciste, et qu'en somme les Osse-
ments ne représentaient méme pas un dixiéme de sa contenance (1)1

Il faut conclure de lia qu'au point de vue Rile funéraire ces pier-
railles intérieures devaient avoir une signification quelconque et étre
employées dans des proportions voulues.

2° Constitution (Parois). — Les Dalles ou Piliers constituant la
Ciste étaient au nombre de Douze. Nous les avons numérotées en
partant de la bréche, en face de laquelle nous nous trouvimes et
qui correspondait 4 la Dalle déplacée en 1911 (N° 1) par M. A. Paillat
et portée ensuite & Bazoges-en-Pareds (Fig. 6 ; I).

Ne I. — Cette dalle, d’une largeur forcément égale a celle de la
longueur de ladite bréche, avait 155, de I'Est a I'Ouest. Elle occu-
pait le centre de la paroi Nord magnétique. Nous ignorons sa hau-
teur et son épaisseur. — Nous savons seulement qu’elle a été dépla-
cée en 1911, enlevée ultérieurement, et transporiée chez M. Chauvet,
au bourg de Bazoges-en-Pareds.

Ne II. — La dalle, qui vient aprés a I'Ouest, aprés avoir été
déplacée, a été remise en place. Elle y est encore, comme toutes
les suivantes.

Elle est de beaucoup la plus large, puisqu’elle a 1m80. Cette dimen-
sion est trés compréhensible, car elle correspond exactement au Foxp
néolithique de la Ciste, puisqu’elle est a lopposé de I'Entrée,
c’est-a-dire a 112° - 180° = 292° de la boussole. — Elle a done été
choisie 4 dessein et placée la pour ses dimensions. Elle représente
la la Pierre de fond des Allées couvertes, toujours plus importante,
comme on sait, que les autres piliers! — Elle a 110 de hauteur
au-dessus du sol a U'extérieur et une épaisseur de 0v18 (Fig. 15).

It est absolument indispensable de remarquer que ce Pilier de la
Ciste, le plus important, c’est-a-dire le plus long (le n° II), se trouve
précisément en face I'Entrée du Couloir, qui a été orienté de facon
voulue, comme toujours, ainsi qu'on le sait.

Il en résulte quen réalité on a dit commencer la construction
par ce pilier de fond, et que son axe d’érection a .été précisément
déterminé, de fagon a se trouver perpendiculaire a I'axe de con-
struction de la Ciste (1)!

N III. — Avec ceite dalle (Ouest, coté Nord), commence la

(1) A Belleville (commune de Vendrest, Seine-et-Marne), la Chambre sépulcrale
avait 12m seulement; et il y avail cependant une quantité d’ossements presque
double.



partie Ouest [Orientation actuelle] de la paroi. Elle mesure :

0m65 % 0m90 (hauvteur) X 0015 (Fig. 15).

Ne IV. — Dalle Quest, centrale. Dimensions : 110 X 1200 (hau-
teur) >< 0™15.

Fig. 16. — Mope pr ConstrucTION de la Cistr des Cous. — Prorin ou Courk
VERTICALE [au niveaw du Pilier nd IX (Fig. 15)] pE vLs Pawror. — Echelle :
4/100, — Légende : L, sous-sol calcaire; — T. V., Terre végétale; — D,
Plaques de Dalldgc de Vintérieur de la Clstc ; — 1, 2, 3, Pierrves de Calage,
internes ; — Mur. i., Murette extérieure & la Ciste, conespondant a sa périphérie,
c’est-a-dire a la face externe de Piliers. — a, b, ouverture superficielle de la

Ciste, — E, Pierres de Couverture de la Ciste,

Ne V. — Dalle Ouest, coté Sid. Dimensions : 1230 X 100
X Om15
Entre elle et le N° VI, petit espace libre, rempli par une Mureite

(1) Cela nous raméne au mode de construction Lypique des Allées couvertes et,
par suite, nous indique que Cistes et Dolinens sont de méme nature et ont éié
érigés dans le méme but: ce que prouve d'ailleurs I'étude de leur contenu dans
les monumentis vierges.

La Pierre de fond fail donc, ici encore, face au Couloir, ¢’est-a-dire & 1'Entrée.
Et tout cela montre bien, une fois de plus qu'une idée directrice, d'une hauie
lmpm tance, guidait tou10urs les constructeurs!



de pierres séches assez volumineuses, dépendant de la Murelte
entourant la Ciste.
Ne VI — Dalle commencant la paroi Sud. Dimensions :

1700 X 0280 (Hauteur) X 0m13.

Ne VII. — Dalle Sud eentrale. Dimensions : 1530 X 1210 >< 0m15.
Elle présente un frou (Orifice naturel).

Ne VIII. — Dalle limitant le ¢6té¢ Sud du Couloir d’Entrée.
Dimensions : 1m30 X 1 meétre x 0m18,

Ne IX. — Dalle commencant la paroi Est et limitant le Couloir
d’Entrée au Nord. Dimensions : 1700 >< 0m80 X 0218 (Fig. 16).

N°X. — Dalle centrale Est. Dimensions : 0m80 x 1™50 (Hauteur)
x 0m20.

N XI. — Dalle Est, du ¢6té Nord. Dimensions: 1m10 x 0m80
X 0m10. — N’existe plus (volée en 1914) (Fig. 15).

Ne XII. — Dalle commencant la paroi Nord. Dimensions :
0790 » 0™80 X 0m18, — N'exisle plus (volée en 1914) (Fig. 15).

On remarquera quil y a exactement12 Dalles, c’est-a-dire 3 Dalles
pour les 4 Parois (Iig. 15). — La partie vide, correspondant au
Couloir d’entrée, ayant 1703 de large, représente la largeur d’une
dalle, qui n’a pas été posée, pour permettre 'acces, constant, pendant
la période de remplissage de la Ciste (1).

En réalité, c'est-d-dire si Uon tient compte de I'Orientation néoli-
thigue (aulicu de celle actuelle), la paroi Nord comprenait les Dalles :
I, XII et XI; la paroi Quest les Dalles : II (IFond), Il et IV ; la paroi
Sud les Dalles: V, VI et VII; et la paroi Esf les dalles : VI, IX et X.

3" Plancher de la Ciste. — Le plancher de la Ciste élait pave de
Plaqueties en calcaire, de dimensions un peu supérieures & celles de
remplissage, mais bien moins grandes cependant que les Dalles de
Cloture. Nous en avons trouvé de 0m60 de longueur sur 050 de
largeur et 0m10 d’¢paisseur; c’est Ia I'épaisseur presque constante
de toutes les plaques de caleaire un peu grandes, en rapport avee
la constitution géologique du Lias du sous-sol. Ce dallage, a pierres
(Fig. 7ct 8) assemblées avec soin, sans aucun mortier méme en terre,
venait butter le pied des grandes dalles debout et contribuer, par cela
méme, a leur solidité, augmentée en certains endroits par des Blocs
de calage, plus pctifs, mis en coin verticalement, entre les derniéres
plaques de pavage et les dalles verticales (Fig. 16 ; Nes 1, 2 et 3).

(1) Sans cela, il aurait fallu freize dalles !
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Nous avons constaié, sous ces dalles ct sur le Sol néolithique, la
présence de fragments de Charbon de bois et de Cendres. La terre
présentait 1a un aspect rougedtre, indiquant la présence d'an Foyer
inlense, allumé 2 cet endroit, avaNT Ly PosE bu Darrace (1).

Faut-il voir Ia une Coutume neéolithique spéciale, ayant constitué
un Rite funéraire de Purification du Sol? En tout cas, le fait existe et
nous le constatons (2). Il ne faut pas y trouver une preuve d’Incinéra-
tion de restes humains, car nous n'avons irouvé la aucun fragment
d’os ayant subl Paction du feu! Les fragments d’os manquaient
ABsOoLUMENT sous ce dallage, qui reposait directement sur la Terre
végélale néolithique (3).

40 Couverture. ~— QOn pourrait soutenir que cette Ciste, qui, en
réalité, ne possédait AUCUNE COUVERTURE PROPRE cl était simple-
ment recouverte de Pierrailles, avait primitivement une foifure en
bois, complétement disparne. — Rien n’est venu confirmer cette
hypothése, qui a été indiquée, jadis, sans aucune raison valable, par
M. G. Chauvet (4).

Cet auteur, pour soulenir cette théorie, s’est appuyé sur la
Dépression centrale des Galgals, Uexistence d’un Couloir d’accés, les
traces de choc sur los (qui n’existent pas et sont des lraces des
Aclions humaines, que j'al déerites en 1911), inclinaison en dedans
des piliers, ete., etc. — Aucun de ces arguments n’ayant de valeur
cn Pespéce, il est inutile d'insister.

La Ciste des Cous w’avaitdonc aucune couverture en bois. Elle était
recouverte simplement de pierrailles, analogues a celles de l'inté-
rieur méme de sa cavité,

5° Couloir d'Entrée de la Ciste. — Il est évident que le Covror
p’Extrie, gu'on ne doit pas appeler Galerie & Accés (puisqu’il n'¢tait
pas couvert et que loute galerie doit avoir une couverlure), mais
quon pourrait aussi bien dénommer Allée déconverle, ¢était jadis
complet, avant les fouilles de M. Roy. Il se composail, intact et
vierge, de deux Parois, Nord ct Sud, ¢t d'un dispositif de ferme-
ture des plus intéressants. — Son plancher était d’ailleurs dallé
comme la Ciste ; et le Pavage de l'un sc continuait dans lautre,
sur le méme modele, et de plein pied (Fig. 12).

(1) Nous en avons recucilli des échantillons avec soin.

{(2) 11 a été noté par diverses observateurs, dans le bassin de Paris et ailleurs,
pour diverses Sépultures néolithiques. — Mais ce Rife ne semble pas géndéral.

(3) Cela est tout a fait différent de ce qui a été constaté a Vendrest, oi cette
purification (?), outoul au moins ce netloyage préalable du sol (avant I’édification
de la Ciste), n’a pas été noté, malgré des recherches spéciales a Entrée et au
fond de la Chambre,

(&) G. Goavver., — Deux Dolmens en bois & Fouqueure {Charente), — A. F. A, S,,
La Rochelle, 1882. Par., 1883 {Voir p. G04%].
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ic Paroi Sud. — La paroi Sud, absolument intacte encore
en 1913, était alors constituée par 6 Piliers (dont 'un doublait
Pautre), placés a la suite, en ligne droite (Fig. 12).

a) Piliers. — Voici les dimensions de ces Piliers.

Ne XIII. — Hauteur 110. Largeur 0™50. Epaisseur 0™15.

Ne X1V. — Hauteur 0m95. Largeur 065. Epaisseur 0™10.

Nes XV et XVI. — Pilier formé de denx morceauzx, placés I'un der-
riére l'autre, le morceau de derriére montant plus haut que celui de
devant. — Hauteur totale 0%90 ; Largeur 0"50; Epaisseur de
chaque morceau 0m10.

Ne XVII. — Hauteur 0295. Largeur 0m40. Epaisseur 0™10.

Ne XVIII. — Hauteur 1 métre. Largeur 0770 Epaisseur 0™15.

b) Paroi. — Longueur totale : 0m50 - 065 -+ 0750 + 0240 4 070
=2 métres 75 - 0275 (Espace vide) == 3"50.

2° Paroi Nord. — La Paroi Nord a été détruite par M. Roy, au
niveau de la Ciste, sur une longueur de prés de 2 metres. — Tl
devait y aveir la 3 Piliers, exactement comme du Cété du Sud.

Nous donnons & ces irois piliers manquant les Nes XXV, XXIII
et XXII (Fig. 15).

a) Piliers. — Les deux autres piliers de cette paroi sont en place.
Voici leurs dimensions :

Hauteur 0m60. Largeur 0m60. Epaisseur 012,

Hauteur 0m80. Largeur 1725, Epaisseur 0™15.

b) Paroi. — Longueur totale : 2" - 1m85 = 3783.

3°Mode de Fermeture.— a) Le Couloir était fermé parune Pierre spé-
ciale (N° XXV), disposée d’'une certaine facon (Fig.10). En effet, ce bloc
(N° XXV) était placé a 'entrée, mais presque HORIZONTALEMENT [non
pas verticalement| et en travers. Longueur, 1"10. Largeur: a un
bout, 0m40; a Tautre, 0"50. Epaisseur, 0"15. — Peut-étre, toute-
fois, la pierre était-elle primitivement verticalement placée ?

En tout cas, c’était plutét une fermeture rifuelle que réelle, vu sa
position et sa hauteur (0750, au lieu du métre nécessaire) (Fig. 15).

Douze Pierres devaient donc constituer le Couloir, comme la Ciste.
— 1II faut souligner cette constatation !

6° Ensemble du Couloir. — Le Couloir mesurail done 350 de lon-
gueur; sa largeur a lentrée étant de 1 meétre et au débouché daus la
ciste de 1m30, sa largeur moyenne était de 1210 environ ; la hauteur
en moyenne était de 1 métre seulement: dimension correspondante a
la hauteur des piliers de la chambre sépulcrale.

Cela donne, pour ce couloir, une surface de 3250 x 1™10 = 3=982;
et un cube de 385 X 1 métre ==3™85; soit au maximum 4 métres
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carrés, c’esi-d-dire presque le 1/3 de la Ciste. Mais il faut bien
remarquer qu'il o’y avait guére qu'un ou deux Tas d'Ossements dans
cette partie de la Sépulture, en particulier au pied du Pilier N° XVII
(Fig. 15).

7° Repére d’Accés (Menhir)., — Quant an Pilier N° XX, il semble
ne pas coniribuer & la fermeture, mais étre un Repére, placé en
dehors de IEnirée, au milieu du Galgal accessoire on complémen-
taire, pour constituer un simple Repére d’ Accés au Couloir (Fig. 15).

Voici ses dimensions: Hauteur, 0°95. Largeur & la base, 0m40;
en haut, 0m20. Epaisseur, 0m08.

Il importe de noter que cette pierre est veriicale et plantée debout.
Par suite, ce pourrait trés bien étre un petit Menhir, péritaphique,
d’Entrée [Ligne Equinoxiale] , une sorte de satellite indicateur,
comparable au Menhir d'Entrée de I'Allée couverte des Landes,
a Bazoges-cn-Pareds, orientée aussi a4 'Equinoxe; il était englobé
dans ie Galgal.

Dans cette hypothése, vu sa position, ce Menhir représenterait,
forcément, le Sorem. au Lever de I'Equinoxe. — Ce serait, par
suite, une Stalue du Dien Soleil, au Levant de I'Equinoxe.

Ce qui plaide en faveur de cette hypothése, c’est, en dehors de sa
situation, la petilesse et la forme de cette pierre debout, qui ne res-
semble en rien aux autres piliers du Couloir d’Entrée (1). Il est a
noter, en effet, quil est beaucoup plus comparable au petit Bloc-
Statue (n° VII) du Temple du Soleil des Vaux, 4 Saint-Aubin de
Baubigné (Deux-Sévres), quoiqu’il ne présente aucune Sculpture,
qu’a un élément de paroi de Mégalithe funéraire. Son aspect donne
presque an demeurant un profil humain, avec sa base élargie et son
sommet arrondi!

8° Contenu du Couloir. — 1° Une certaine quantité d’OssemMENTS
HUMAINS ont été trouvés dans ce long couloir. _

I faut signaler surtout une Calotie crdnienne, presque entiére, qui a
pu étre restaurée. Elle est intéressante, mais analogue a celles
recueillies dans l'intérieur de la Ciste. Lepoint important a signaler,
c’est que c’est le seul crine trouvé presque entier (avec les michoires
supérieures, les rochers, les os du nez, etc.). Mais, comme toujours,
la mandibule manquait et 'occipitalest cassé: ce qui prouve bien qu'il
s’agit 1a d'un Crdne prcarNisE, mais non encore totalement brisé
riluellemen! (comme ceux de la Ciste) : crane sans doute égaré au
remplissage de 'entrée (Fig. 38).

Il a été ramassé an pied du Pilier N° XVII, a c6té d’un fémur cassé

(1) A rapprocher de ce qui a été parfois observé en Bretagne, en particulier
dans lintérieur du Tumulus du Mané-Lud.

MEMOIRES 3



mais enfier [¢’est-a~dire non encore brisé rituellement], pour la méme
raison. -— Ce crine s’est assez malconservé, parce quiil était entouré
de la terre de remplissage du couloir, au lieu d’étre & scc, entre les
pierres calcaires (1).

2° Nous avons indiqué plus haut le Mobilier trouvé dans ce couloir.

9 Remarques. — Il n’y avait aucune couverture 4 ce Couloir: pas
de table; pas de voite & encorbellement, ete. Certains auteurs pour-
raient croire qu’elle était reconverte aussi par une toilure en bois, dis-
parue, analogue 4 celles signalées par M. Chauvet. En réalite, rien n’a
été constaté qui puisse justifier une telle hypothese. De telles entrées
ont trés bien pu n’étre jamais couvertes. Unec fois quelles étaient
remplies, on devait se borner a les recouvrir d’une Caloite de
Pierrailles, venant compléter le Galgal principal dans sa partie
centrale.

5° EpoquE p’EpiricatioN pu MonumenT. — Le Couloir d’Entrée de
cette Ciste est dirigé exactement a 112°, 4 Ia Boussole.

a) Précession des Equinoxes. — Si l'on applique 4 ce monu-
ment la théorie de I’Orientation des Dolmens de M. le D© M.
Baudouin (2), on peut calculer I'époque de construction de la Ciste,
¢édifie d’apres le Rite Solaire du Lever a 'EqQuinoxe.

En retranchant de 112° la Déclinaison magnétique actuelle du

lieu, qui est de 15° environ, on a d’abord : 112° — 15° == 97°.
" Or, lepointsolaire le plus rapproché a gauche sur lecercle d’Azimuth
Est est bien le Lever du Soleil AV Equinoxe : soit 90¢, — La Déviation
de la Méridienne néolithique est done ici de : 97° — 90°==7°. — Eit
7° correspondent a 8.500 avant J.-C. environ.

Pour le Dolmen voisin (Fig. 4), nous savons qu’il est, au contraire,
édifié au Lever du Solstice d’Hiver (Culte plus ancien d’ordinaire
que celui de Equinoxe); qu’il est orienté a 142°; et qu’il date par
suite de 9.800 ans avant J.-C.

Il se serait donc écoulé, environ, 71.300 ans entre ces deux sortes
de constructions.

Quoiqu’il en soit, cette méthode de caleul montre que cette Sépul-
ture en Ciste est nettement postérieure 4 celle de I'Allée couverte
des Pierres folles des Cous, mais antérieure a Udllée couverte de
Pierre Levée des Landes, voisine, & Bazoges-en-Pareds, orientée,
elle aussi, a I'Equinoxe.

(1) Ce fait est absolument probant, en ce qui concerne la cause de la conserva-
tion parfaite des Ossements décarnisés dans I’Ossuaire, ou il n’y avait presque pas
de sable ou de terre.

(2) Marcel Biupouin. — L’Orientation des Mégalithes funéraires et le Culie
solaire & l’E‘poque néolithique. — XIV® Congr. intern. d’'Anthr. et d’'Arck. prék.,
Genéve, 1912, Gendve, C. R., T, II, p. 101, 219 fig. — Tiré a part, Gendve, 1913,
in-82, 37 fig.
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b) Rapport avec les Mégalithes voisins. — Je erois qu'on peut démon-
trer, en outre, de trois autres facons que les Galgals du voisinage,
comme celui-ci, sont plus jeunes que le Dolmen des Pierres folles
des Cous. .

1° En effet, les Menhirs de cette plaine sont tous en rapport avec
cette Allée couverte (Fig. 4; M). Or, si les Galgals avaient existé lors
de leur érection, on ne comprendrait guére et leur situation et leur
éloignement, puisque ces Galgals sont situés entre eux et I’Allée cou-
verte.... Il faut donc en conclure qu’ils sont plus anciens et qu'un
temps assez long s'est écoulé 1a entre les deux systemes de Monu-
ments funéraires. — Cest d’ailleurs ce qu’a prouvé le Phénomene de
la Précession des Equinoxes, appliqué a la situation des Entrées de
la Ciste et du Dolmen, comme nous venons de le voir (1).

2" La seconde preuve sera fournie, plus loin, par I'étude de la Céra-
mique. Celle du Galgal est bien moins primitive et est plus cuite et
plus fine que celle de 'Allée couverte des Cous.

3> Ossements humains. — Nous verrons d’ailleurs plus loin aussi
que les Ossements de la Ciste indiguent, en outre, une Race néoli-
thique plus évoluée ct plus jeune que celle dont 'on trouve d’ordinaire
les restes dans les Dolmens, quoique toujours Dolichocéphale ou

presque.
6" Coxtexvu pE LA CisTE. — 1° SEPULTURE PROPREMENT DITE :
Ossvatre. — @, Disposition des Os dans la Sépulture. — Comme

nous 'avons dit, les ossements étalent disposés, irréguliérement, par
Tas, sous des plaques calcaires : et ceci vient a appui de ce que
nous connaissons déja a ce sujet sur la Décarnisation préalable,
avant le depdot définitif dans I'Ossuaire (Iig. 17 et 35).

1° Tas d’Os. — On trouvait fréquemment des fragments de Crdane,
brisés intentionnellement et non complets (nous n’en avons pas trouvé
un seul entier!), avec des tibias ou des phalanges du pied ou de la
main.... Une michoire volsinait avec des cotes et des vertébres, sous
la méme dalle, et constituait un tas plus ou moins volumineux
(Fig. 35; M, V).

L’un de nous s’étant spécialement occupé ailleurs de cette étude
anatomique, nous ne nous étendrons pas davanlage ict sur ce sujet.

2° Mode de constitution. — Les Dépdts d’Os, et c’est une constata-
tion que nous avons pu faire facilement, puisque nous attaquions

(1) L’dllée couverte, sous Galgal, du Type Gavrinis, du P¢ de U'Anguiller, au
Bernard (Vendée), qui parait orientée également & I'Equinoxe, donne, d’aprés le
plan de L. Ballereau, une Déviation précessionnelle de 13°. Elle est donc un peu plus
récente que celle des Cous. — Son fond est d’ailleurs constitué par une Muretie
en Pierres seéches. .

L’dllée couverte de la Pierre Folle du Plessis, au Bernard, est orientée de
méme,
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POssuaire en coupe verticale, comme 4 Vendrest {Seine-et-Marne),
ont dii avoir lien en commencant par le CentrE.

by Tas central. — Nous avons, en effet, pu remarquer que le dépot
de plaquettes calcaires du milien allait en s’abaissant sur les bords
du coffre et en s’imbriquant assez régulierement. Les Néolithiques
ont donc dii commencer leurs dépdis par le milieu, conservant ainsi
un chemin de ronde, tout autour. Au fur et & mesure du remplissage,
ils ont garni les cétés, & mesure que le Tas du Milien s'¢levait.

Smﬂme é‘*
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Fig. 17, — Scurima de la ConstituTion de la SépurTure de la CrsTe pEs Cous,
a4 Bazoges-en-Pareds (V.). — Courr périphérique frontale, et verticale, de la
partie Nord de la Ciste. — Echelle : 2/100. — Légende : I, Emplacement du
Pilier nol (ou Nord) de la Ciste [aprés son ablation], montrant, en Os.,
Vintérieur de la Sépuliure; — T. V., Terre végétale; — L, 8, Sous-sol, calcaire,
dulieu ; —T.1., Terre ayant subi superficiellement I'action du feu; — II et XIJ,
Piliers de la Ciste, voisins du Pilier n® I; — P, Pierres plates [Plaquetics de
recouvrement de la Ciste]; — ¥, limite supérieure de la Ciste; — P. T.,
Pierrailles du Galgal (Sommet) ; — R, Pierres de Couverture de la Sépulture ; —
D, Pierres de Dallage de la Giste ; — OS., Sépulture ; — A, B, C, D, Amas divers
d’OssEMENTS HUMAINS. — 8, Pierres de Support des Amas; — C, Pierres de

Couyerture de ces Admas.

La hauteur du dép6t de pierres calcaires renfermant des ossements
atteignait environ 150 au milieu; mais le dépdt était loin d’étre régu-
lier. Certaines parties contenaient trés peu de tas d’os; et, par contre,
d’autres en étaient littéralement garnis. Les os, trouvés vers le milieu
4 0m50 ou 0=80 du sol, étalent trés blancs (1) et peu friables, tandis que
ceux, trouvés dans la Ciste, presque au contact du sol, encore
imprégnés d’eau, demandaient & étre maniés avec précaution.

(1) Par suite de leur dessechement et de V'évaporation de leur eau de Sépulture,
sous Vinfluence de Yair passant a travers les vides des pierres.



La Ciser ves (00s. — BRESTAURATION, —— PLaNCHE TV

Fig. 18. — RuSTAURATION du Gavrcar pe ta G ves Cous. — Counfection de
la McrerTe Noup, représentant la GCoupe Est-ouest du Galgal [Phot. L.
Rousseaul. — Echelle : 1]100. — Ldgeade: Ma, Mb, Les deux extrémités kst
et Ouest de la Murctte artificiclle; — A, A’, Partie oi se trouvait Ia moitié
Nord, détruite, du Galgal; — G, Gualgal & nu; — m, métre (Echelle) ; — K,

Ciste ; — G, G, Sommel du Galgal. — Me T, Galgal n° ¥ des Cous; — MOII,
Galgal no IT des Cous (détruit en 1913},

Fig. 19. — RuSTAURATION du GALGAL DE LA Ciste pEs Cous. — Yue de VExtrémité
Ouest dc la Coupe du Galgal. — Ligne Nord. — Phot. L. Rousseau. — Zchelle ;
1/100. — Légende : G, Sommet du Galgal; — K, Emplacement de la Ciste ; —
A, Partie détruite du Galgal: — Mb, Murelle artificielle (Goin Ouest); — B,
Coupe du Galgal (Coin Ouest) intacte. — m, métre {(Echelle). - N, Noyer du
Coin Ouest.

Photographies Lucien ROUSSEAU






2° MoBILIER FUNERAIRE, — Il faut y distinguer : 1° Les Onsers nEo-
rivuiQues (Plerres; Os; Géramique ; ete.); 2° Les resles d’OssEMENTS
D’ ANIMAUX ANCIENS, DIVERS. — Différents ossements d’Animaux ont,
en effet, ¢té trouvés épars dans le Galgal. Nous ne croyons pas, &
leur sujet, @ un Rite funéraire quelconque ; mais plutéta Pabandon de
débris de cuisine, perdus 12 comme les autres objets que nous allons
déerire plus loin. Se composant en grande partic d’ossements de
Beeuf, de Sanglier ou de Cochon, de Chevreuil, ils ont été apportés
par les Néolithiques ou les Chiens, que devaient posséder a celte
époque les Préhistoriques : cela pendant la période de remplissage
de I'Ossuaire.

7° Restavration bpu Garear er pe ra Ciste. — Ce nlest
guw'en Juillet 1914 que nous avens pu restaurer complétement cette
Cisle, pour le compte de la Société Préhistorique Francaise (Fig. 18
a 21).

1° Mur DE PROTECTION ET DE FERMETURE (Nord). — Nous avons
d’abord tenu, sinon a remeltre en place le Pilier N° I, disparu depuis
longtemps, et les piliers Nes XII et XI volés en 1914 (1), du moins a
les remplacer par une épaisse MURETTE, EN PIERRES SECHES, de facon
4 FERMER complétement ra Cistr, artificiellement ouverte au Nord-
est, ala suite de la disparition de la partie Nord du Galgal.

Mais, pour donner & cette Murette toute la solidité nécessaire,
nous I'avons comprise ou plutét encastrée, dans un trés long Mur de
Pierres séches, de 0m70 d’épaisseur, s’étendant d’un bout a autre de
la Coupe Est-ouest du Galgal, qu'il dérobe désormais aux yeux
(Iig. 18 et 19).

Ce mur représente dés lors la Coupe Est-Onest du Tumulus. —Ila
prés de 10 métres de longueur, commengant 4 une certaine distance
de lextrémité Ouestdu Galgal (Fig.19), et se terminant de méme prés
de 'autre extrémité Est, avee, au milieu, une hauteur maximum de
1m20 (Fig. 18). — Il s’appuie, sur le coté Ouest du Galgal, sur une
longueur de 5™50, et, surle Coté¢ Est, sur une étendue de 3 métres. —
Sur une longueur au centre, de 150, il représente la Murelle péri-
phérique de la Ciste, au niveau du Pilier n® [ seulement. On a
comblé de pierres I'espace séparant de ce mur Pemplacement des
piliers N°¢ XII et I, volés et non remplacés (Fig. 20).

20 Murerres pu Courolr. — a) Dans le Couloir, nous avons di
remplacer, sur la paror Norp, les Piliers du coté Ouest, supposés
détruits lors de la premiére attaque par M. Roy, et que nous
croyons au nombre de trois (N°s XXII, XXIII et XXIV) (Fig. 21).

(1) En mettant, & leur place, de grandes FPierres deboul.
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A leur place, a été édifice une Muretle, trés solide, en plerres
séches, de 1m75 de longueur. Elle a une hauteur de 1750 et une
épaisseur de 0™40. Elle est trés solide.

b) La paror Sup a di étre restaurée complétement. Le pilier
Ne XII n’a pas été touché. Mais il a fallu déplacer et enlever les
piliers Nes XIV, XV, XVI et XVII, etles remplacer par une Muretle,
en pierres séches, en n’utilisant que la seule pierre debout, encore

résistante (N° XVIII) (Fig. 21).

c¢) Nous avons remis ed place, en E, la Pierre de fermeture N XXV,
de la facon la plus exacle possible. — Pour ce faire, il a fallu, bien
entendu, construire une petite Murette transversale, en pierres de
souténement, sous ce bloc, posé de facon inclinée. Elle mesure
1 meétre de long sur 1m50 de hauteur en dedans, 0°75 en dehors
et 0m30 d’épaisseur. — De la sorte, le Couloir est obturé et recons-
titué trés exactement comme au moment de I'abandon de la Ciste
comme Sépuliure (Fig. 21).

Grice a celte précaution, les Animaux {(Moutons, Chiens, etc.)
ne pourront pas pénétrer facilement dans le Monument : ce qui
assurera sa conservation plus longtemps.

3° Darrace. — Toute la Ciste et tout le Couloir, jusqu’a la pierre
de fermeture, c’est-a-dire la Murette périphérique du Galgal, étaient
pavés. — Comme il nous avait fallu soulever un grand nombre de
plaquettes calcaires, constituant ce dallage, pour recueillir des
objets ou des dents humaines s’étant gliss¢ dans les interstices de
ces plerres, nous avons di procéder alors a une reconstitution
soignée de ce Pavage : ce qui a été facile au demeurant (Fig. 20).

Aujourd'hui, tout le Monument est dallé comme autrefois, quoique
I'exploration du sol 4 ce niveau ait été trés compléte : ce qui nous a
permis de constater qu'en cet endroit la terre végétale avait subi
Paction d’un feu assez intense, comme nous I'avons indigué.



L Ciste prs Covs. — Resravration. — Prascor V.

Fig. 20, == Restavrariony de la Paror de la Crstr pes Cous, au niveau des
Trois Piliers détenits en 1911 et 191% — Yue Sud, prise de lintérieur du
Monument [Phot. L. Rousseau]. — £chelle : 25/1000 == 1/40. — Légende : K,
Intérienr de la Ciste ; — D, Plerres du Dallage ; — Me, metre (Echelle); —
1, NII, NI, Situation de trois Piliers détruits ; — 1, I, Piiers de la CGiste ; —
Mu, Murette limitant la Ciste du Nord (FVace Sud du Grand Mur de la Fig. 18)
— Mm’, espace ou les Piliers manquent ; — G, Sommet du Galgal (Restau-
ration).

Fig. 21, — Restavrariony du Covroms de la Crsti des Gous. — Vue du Couloir,
par Pintérieur de la Ciste, prise au Nord-ouest [Phot. L. Rousseau]. —
Echelle :5]100 =125, — Légende : K, Intérieur de la Ciste ; — D, Dallage ; — F,
Entrée du Couloir dans la Ciste ; — E, Fermeture du Couloir ; — C, Centre
du  Couloir ; ~ VI, VII, IN, Piiers de la Ciste ; — XUI et XVIN, Piliers,
persistants, de la paroi Sud du Couloir ; — M!', MNurctie artificielle, remplagant
les Piliers de la partie Ouest de la paroi Nord du Couloir (N°s XXNII & XX1V);
— M2, Murelte soutenant la plerre de fermelure; — P, Mise en position
(no XXV): — M3, Muretle remplagant le Pilier n® XVIII: — M%, Murette de
la paroi Sud du Couloir, au niveau des Piliers NIV, XV et XVI; — G, Calgal :
— Me, Métre (Echelle;. — A, Débris du Pilier XV, utilisé dans la Murette.
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§ IV. — Erupe rrcENIQUE DU MopiLier pE L'OSSUAIRE,
A. — Vue p'ENSEMBLE.
1° OBJETS PERDUS OU DEPOSES A DESSEIN, — a) Denls percées. —

Dec nombreux objets, que nous allons décrire, ont été trouvés au cours
des fouilles. On remarquera que la quantité en est minime, cu égard
a la masse d’Ossements trouvés, puisque nous avons la plus de
cent-vingt sujets. Leur dépét ne correspond donc pas, A notre avis,
a un Rite funéraire quelconque. Ce ne doivent étre que des
objets, perdus par les Néolithiques, pendant leurs allées et venues a
I’Ossuaire. La place ot nous les avons trouvés indique bien que c’est
absolument le hasard qui a d@ présider a leur distribution dans
I'Ossuaire. Nous avons nous-mémes ramassés, en place, plusieurs
Dents percées, ayant indiscutablement fait partie de Colliers; or
nous n'avons jamais trouvé plus de quatre ces dents ensemble
(bord ouest de I’Ossuaire), ol une dent de loup voisinait avec deux
dents de chien et une de renard. Or un Collier néolithique devait,
tout probablement, en comprendre bien davantage. — Il faut donc
conclure 4 la perte de ces Dents percées, produite par la rupture du
lien les retenant ensemble autour du cou. Certes le possesseur du
collier pouvait en ramasser quelques-unes ; mais les autres étaient
tres susceptibles de lui échapper, en glissant dans I'interstice des
pierres. D’ou leur présence dans le Galgal, lors de la fouille (Fig. 25).

b) Silex laillés. — Nous constatons du reste la méme chose pour
les Silex taillés. Nous avons, eneffet, le plus souvent trouvé les pieces
isolées, sauf les denx grands Coufeanx, que nous avons découverts,
cote & cote, au bas de I'Ossuaire et presque au centre (N°s VIL et VIII).

Les autres ont été rencontrés a diverses hauteurs et dans divers
points du monument (Fig. 22 et 23),

Certes, on ne peut pas affirmer que cc sont la deux pieces, placées
inlentionnellement, avec les Ossements. Mais il n’est pas certain ici que
tous alent été perdus, ou oubliés involontairement dans la sépulture,
parce que nous savons qu’il existe une Coutume Néolithique, relative
au placement d’Eclats de Silex dans les Ossuaires (1).

¢) Céramique. — Les fragments de Poterie ont ét¢ également
trouvés épars. Ce ne sont évidemment que des fragments, brisés an
moment de 'apport. Nous en avons trouvé en place ct les cassures en
sont bien patinées. Nous en avons soigneusement recueilli tous les
morceaux ; mais nous n’avons pu reconstituer un seul vase entier.

(1) Marcel BavpouiN. — Les Eclais de Silex des Mégalithes funéraires en Vendde
[Rite funéraire néolithique). — L’Homme Préhistorique, Paris, 1911, n°* 8 et 9, —
Tiré a part, 1911, in-8°, 11 pages.
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B. — DescriprioN GENERALE.

Nous diviserons notre travail de description en plusieurs parties :
1° Les SiLex taiLis; 29 les Outins X Os; 3° les Oniers peE PARURE :
Pendeloque ; Dents percées ; Coquilles marines, percées ou enfilées
Ocre, etc. ; 4° Porerie. — 5° Ossements divers d’' Animauz.

I. — Ourics &x Piernre. = 1° SiLex. — Nous les décrirons suc-
cessivement de la facon suivante : A. Qutils vrais : 1° Couteaux ou
Lames; 2° Gratioirs; 3° Silex d'aspect géométrique ; 4° Poinle de Lance.
— B3. Petites Lames ou Eclals, ayant pu étre placés 1a, grice & un
Rite spécial.

1° Couteaux ou Lames. — Ces Couteaux sont au nombre de cing.

1° Grande Lame ou Couleau. — Cest la premiére piece (N° 1), trouvée
tout & fait au début des fouilles par I'un de nous, a 1™20 environ du
sol, au nord de la Ciste, et 4 020 du bord. Elle mesure : longueur,
0m091 ; largeur, 0030 ; épaisseur maximum, 0010,

C’est un assez long silex, non retouché, de coupe trapézoidale, parce
que on a fait sauter un long éclat sur 'aréte dorsale, partant du talon.

La face interne de débitage est plane et de forme régulierement
concave, donnant au bout du coutean une forme arrondie tranchante,
qui, par un éclat incling, rejoint 'éclat dorsal de la face supérieure ;
Paspect de lalame vue de c6té estdonc convexe. Silex de couleur zoné
gris bleu.

Un des bords tranchants est enti¢rement recouvert d’incrustation
calcaires de carbonate de chaux; I'autre bord se présente avec un
tranchant assez fin, tres légerement ébréché. — Ce couteau a done dit
servir. — Poids : 30 grammes (Fig. 22 et 23 ; I).

2° Deuxiéme Coutean. — Formé d’un éclat de silex, bien plan, non
retouché, en rectangle tres allongé et de forme trapézoidale, trés aplati;
son ¢paisseur n'est que de 0004, sa longueur de 0"066 ct sa lar-
geur maximum de 0m027; il se présente avec des éclats enlevés irré-
gulierement sur la face dorsale et rejoignant presque le tranchant.

Face d’éclatement plane, avec le bulbe de percussion au point le
moins large (sommet) et incrustations calcaires. Tranchant, des deux
cotés, légérement ébréchés ; partie la plus large avec cortex. Couleur

gris bleu. — Poids : 12 grammes (Piece No IT) (Fig. 22 et 23 ; Ne 1I).

3° Troisiéme Couteau. — Presque semblable, en plus petit, au N° I,
Forme légérement convexe. Il est formé d’un éclat, retouche (Piéce
Ne [II) par I'enlévement d’un autre éclat prés du talon ; coupe ira-
pézoidale avec bout aplati, non tranchant; silex gris bleu zoné. Dépot
calcaire sur toute la longuenr de I'un des tranchants. Longueur: 0m079;
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Targeur : 0m021 ; épaisscur : 0m07. — Poids: 13 grammes. — Trouve,
avec le coutean N°II, 4 0780 de hauteur, du coté Ouest, presque au

bord des dalles de cloture (Fig. 22 et 23 ; Ne III).
5° Quatriéme Couteau. — Clest la plus grande piece (N° VIII)

Fig. 22. — MopiLier de la Ciste des Cous. — Coufcaux et Pointe de Lance.
-— Dessin Ed. Hue. — Echelle : 4/5 Grandeur nature. — Légende : 1, Couteau;
— II, Couteau; — 111, Couteau ; — VII, Couteau, cASSE; — VIII, Coulcau ;

~— XXI, Pointe de Lance, cAsSsEE (Un des fragments : sommet) | Voir Fig, 23].

trouvée. Elle estformée d’'un éclat,trésirrégulier,desilex zoné grisbleu,
couvert, particuliérement sur la face dorsale, d’incrustations calcaires.

L’enlévement de T'éclat dorsal a été trés irrégulier et n'est pas
meédian; il ne va pas du reste jusqu’au bout de la piéce. Les deux
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tranchants sont eux-mémes trés irréguliers comme forme. Longueur:

0m119; largeur : 0035; épaisseur maximum : (7008, — Poids :
37 grammes (Iig. 22 et 24 ; N° VIII).
6" Cinquiéme Coutean, brisé. — Ce coutcau est constitué par un ¢clat

(Piece Ne VII) de silex blond. Brisé aux deux tiers, du c6té dubulbe
de percussion, qui manque. Cassure surement ancienne, malgré
I'absence de patine, parce que des incrustations calcaires s’y voient;
on les retrouve d’ailleurs sur la face dorsale. Forme fruste comme le
couteau précédent. Aspect convexe, se tcrminant par le cortex du
silex; face d’éclatement légérement patiné blanc ; coupe trapézoidale ;
bord légérement é¢hréché et irrégulier. Longueur : 0m084 ; largeur:
maximum au centre : 0m040; épaisseur: 0008, — Poids: 31 grammes.

Trouvé avec le précédent au bas de la Ciste, au niveau du dallage
et presque au cenlre.

Il est trés possible que ce couleau cassg ait été placé la a des-
sein [a c6té du N° VIII, intacr et extier], et brisé inientionnelle-
menf, car on connait un rite de cette sorte, bien étudié par le
Pr Bellucci (1), surtout pour la fin du Néolithique (Fig. 22 et 23 ;
Ne VII).

6° Sixieme Counteau (N° XXIVj. — Le Silex N° XXIV est une
mince et assez large Lame, a deux bords trés tranchants, sans aucune
retouche, et surlout non utilisée. Silex transparent gris bleuatre.
Longueur: 0m059; largeur maximum (base): 0™012; épaisseur :
0m003. Aucune patine. — Il s’agit d’un petit outil, un Couteau sans
doute, non encore employé (Fig. 26; N° 24). — Trouvé dans le
Couloir d’'Entrée.

2¢ Grarroms. — Nous avons trouvé deux Grarrorrs. — a) Le pre-
mier est un superbe Grattoir rond (Piece N° V), trés retouché sur
presque tout son pourtour, et entiérement patiné blanc ; peut-étre en
Silex blond, le seul dans le galgal, avec la pointe de lance (N° XXI),
ayant acquis cetie belle patine blanche, ainsi que nous avons pu
nous en convaincre par quelques spécimens ott la teinte primitive du
silex subsistait encore. Dépét calcaire sur laface convexe. Longucur:
0™057; largeur : 0m055; épaisseur : 02011, Il est donc légérement
ovale. — Poids : 17 grammes (Fig. 24 ; N° V).

b) Le second correspond & lextrémité d’'un Grattoir cassé, sur
bout de lame. I1 est épais, du type Rabot. Il se pourrait que cet outil
ait été brisé a dessein (1), avant d’étre placé la. Patine entiérement
blanche comme le précédent; ayant servi comme le précédent; re-
touché sur tout le pourtour du bout épais; teinté en jaune ocre par

(1) J. Berrver. — IXe Congrés Préhistorique de France, Session de Lons-le-
Saunier, 1913. — Paris, 1914, in-8° [Voir page 211].



Ciste pes Cous. — Mosruen Fungrame., — Praxenr V6

Fig. 23. — Mopu.ier de la Ciste des Covus. — PRINCIPAUX SILEX TAILLES
[Photogr. E. Hue.] — Echelle : Grandeur naturelle. — Légende : 14 8, Couteauw
— 21, Pointe de Lance, casske {Fragment : Sommet). — 7, Couteau, GASSE. R



les eaux d’infiltration ayant traversé le galgal. — Poids : 8 grammes
(Piece n° XX) (Fig. 24 ; N° XX).

¢) La piece N-XII est un Couteau a dos abatiu, simulant un Grattoir
mince, [ait avec un bout de Couteau, brisé ¢galement, en silex blond,

Fig. 2%. — MosiLIiER de la Ciste des Cous. — Divers SiLex TarLres [Nes'V a XXII].

— FEchelle : 4[5 Gr. nature. — Dessin Ed. Hue. — Légende : V, Grattoir; —
VI, Nucléus ; — VII a XXII, Silex divers ; — XII, Couteaw & dos abattu; —
XVI, Petit Outil, de forme géométrique (sorte de Trarnchet), de type Tarderoisien.,
— ¢, tranchant ; — r, retouches; — =z, retouches. — XX, Grattoir, cassf, —

XXII, Trés petite Lame, d’aspect Tardenoisien.

presque entiérement patiné blanc, n’ayant servi que d'un coté et
ayant ¢té trés retouché au dos. Deépot caleaire sur la face d’éclate-
ment, — Poids: 8 grammes {Piece No XII) (I7g, 24; N° XIID.
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3° SILEX DE FORME TARDENOISIENNE. — a) Un petit silex, d’aspect
tardenoisien (n°® XVI), unique en son genre, est typique; il a été
trouvé au tamisage. Il est en silex probablement blond, car ilest, lui
aussi, complétemeut patiné blanc et est extrémement petit (Fig. 24 ;
N XVI).

11 est tres petit, en forme de triangle équilatéral presque parfait, le
coté tranchant (f) étant le c6té le plus long. Ce tranchant de l'outil a
été obtenu par I'enlévement d’un éclat transversal. Les deux autres
cotés sont finement retouchés (r, z), pour obtenir la forme désirée,
qu'on retrouve souvent dans le Tardenoisien, d’ailleurs.

C'est le premier silex Tardenoisien vrai (1) que nous trouvons
en Vendée (2). — Ce doit étre un trés petit TraNcHET.

b) 11 faut en rapprocher une trés fine Lame (Fig. 24 ; N° XXID),
ressemblant 4 un minuscule Couteau, et peut-étre tardenoisienne
également. ' :

4° Pownte pE Lance. — Il s’agit d’'une belle Pointe de Lance, cassée.
— Sans doute, elle a é1é brisée @ dessein (Rite funéraire) (3), car ses
deux fragments ont été trouvés presque sur le Dallage, prés de
IEntrée de la Ciste (Piece n® XXI), a 0750 dans le Couloir. — Cette
piéce épaisse, du type du Pressigny comme {aille, semble bien étre
originaire de cet atelier célébre. Mais elle est trés patinée en blanc. La
cassure transversale est un peu oblique et irés patinée (Fig. 29; N° 31),

(1) En Charente, M. Robert Delamain [Restes d'une industrie lithique sur les
bords de la tourbiére de Garde Epée, commune de Saint-Brice, prés Cognac
(Charente), Angouléme, 1914, in-8¢], a trouvé et figuré [PLII, Fig., n° 39; p. 8], un
petit outil, absolument analogue, triangulaire, tranchant d’un coété, retouché
fincment sur les deux autres; il Yappelle:« Silex pygmée en triangle scaléne ».

Il ena figuré deux autres (Fig. 55 et 56), presque semblables. — Lewis Abbott a
soutenu que ces petits silex pouvait sevvir d’kamegon & deux pointes (Delamain,
p. 11; fig.}; mais cette utilisation est bien peu probable,

En Loire-Inférieure, a2 Guérande, M. Meori Quilgars [Les Silexz & contours
géomdtrigues des environs de Guérande; Saint-Brieuc, 1900] a trouvé et figuré
(Ob. I; fig. 7, 8, 9 et 11) de petits outils, plus ou moins analogues, & la Buttc des
Pierres. Au Croisic (Loire-Inférieure), également, il y en a de semblables (Fig. 40).
Mais il semble qu’il nc s’agisse pas 1a dc Tardenoisien typique, mais d'une Miero-in-
dustrie, en rapport avec la petitessc des galets de silex des rivages atlantiques.

Pourtant les trouvailles de la Charente (Pays calcaire) el celle des Cous, & Bazoges-
en-Pareds [en plein Bocage vendéen, & sous-sol liasique, & noyaux de silex com-
muns, sinon abondants], doit faire songer a du vrai Tardenoisiern, et non pas & un
Neéolithique dégénéré, comparable & celui de 1'lle d’Yeu et de Sion, ete. {Vendée).

Une Escargotiére d’Algérie a fourni une piéce absolument semblable a ce petit
Tranchet des Cous [Debrugge, Constantine, 1911 ; voir p. 18, fig. 6].

(2) Jusqu'a présent, des objets d’aspect tardemoisien aussi fypigue n’avaient
jamais ¢été découverls en Vendée. Je nc considére pas, en effet, comme Tarde-
noisienne, les stations du Caiola (Saint-Hilaire-de-Talmont) [Gaurichon, §. P. F.,
1912]; de Saint-Jean-d’Orbestiers et Saint-Nicolas-de-Jard, pris Saint-Vincent-
sur-Jard [Welsch, 1911]; et toutes celles citées en 1914 par Ed. Bocquier [4nn.
Soc. Emul. Vendée, 1914},

(3) J. Brrruccr, — Loc. eit., 1913,
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1¢7 Débris (Pointe). — Longueur du débris, 0m110; largeur maxi-
mum, §™033; épaisseur maximum, 0m010. Une face d’éclatement bien
plane ; la face dorsale présente une ligne de faite, avec des incrusta-
tions calcaires, surtout d’un cdté. Des deux cotés superbes retouches,
qui descendent jusqu’a la base, ot T'on voil le plan de frappe. —
Poids : 50 gr. (Fig. 22 et 23 et 26; N° 21).

20 Débris (Base). — Le petil fragment n’a que 07030 de longueur,
Il ne représente donc que le quart inférieur ou de base de la pointe
de lance (Fig. 26 ; N°21).

3° Ensemble. — Longueur totale, 0m0130; largeur maximum :
0™035 ; épaisseur maximum : 0m011 (Fig. 26 ; N° 21).

‘Le grand fragment, découvert en 1913 (Fig. 22 et 23), ¢tait placé,
en (ravers du Couloir, sur une pierre du dallage. — Le 2° fragment
(base), recueilll en 1914, était aussi sur le dallage, mais au coin
Nord de I'Entrée du couloir, c’est-a-dire 4 une certaine distance

(Fig. 26 ; N° 213,

It v a des Dendriles, d'aspect différent, sur les deux morceaux de
cette piéce; et la cassure est patinée. Cela prouve qu’elle fut frac-
turée, soit lors de la mise dans I'Ossuaire, soit plntét aprés I'aban-
don de ce dernier. Dailleurs les dendrites n’existent que sur la
face taillée (il n’y a rien sur la face d’éclatement) : ce qui prouve
que ce silex fut placé ¢ plat sur le dallage (1), mais n'indique pas
que la fracture soit plutédt accidentelle que intentionnelle en Pespéce.

En réalité, c’est 1a un vrai Silex du Grand-Pressigny, du type
blond ou de La Bonnetiére. La paline est blanche, sur les deux
fragments ; mais, au niveau de la fracture, elle est rouge. Les
retouches latérales sont trés fines. La pointe a une aréte médiane et
la base est arrondie.

C’est une piece absolument caractéristique du Néolithique des
Mégalithes funéraires (Fin Robenhausien).

Considérations générales. — Une des caractéristiques de tous les
silex trouvés est, comme nous I'avons mentionné, une patine trés
blanche pour les silex blonds, et, pour toutes les piéces, un dépdt
{(Incrustations)de Carbonate de Chaux, considérable pour quelques-
unes. — Cela n’a rien qui puisse surprendre, étant donné leur pré-
sence, depuis des milliers d’années, au centre d'un amoncellement
¢norme de Plaqueltes calcaires, facilement attaquées ici par les
eaux de pluie.

(1) En effet, les Dendrites sont la conséquence de dépdts de sels calcaires,
abandonnés par les eaux de pluie, ayant traversé toutle galgal et s’étant chargées
pendant ce trajet de ces difs sels.
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B. — Permres LAMES UTILISEES ET ISCLATS AYANT PU NE PAS BIRE
uTiLIsgs. — Les silex que nous allons décrire ont été trouvés en
divers points de I'Ossuaire; quelques-uns en place par nous-mémes,
ct le reste au tamisage. Ils sont au nombre de quatorze. Ils sont com-
posés d’éclats, plus ou moins usagés et plus ou moins patinés. Les
silex blonds presque tous entiérement patinés blanc et au nombre de
sept; les sept autres sont en silex noir ou gris bleu.

Trois, particulicrement ébréchés, ont did servir certalnement.
Un autre, a pointe trés fine, mais non retouché, n’aurait pas pu étre
utilisé comme Percoir (Fig. 24; N° XIX).

1° Nous ne nous ¢tendrons pas davantage sur ce point, ces silex
étant d’une trouvaille courante; mais nous croyons que certains de
ces silex au moins ont pu parfaitement servir d'Outils (Couteaux, ete.)
a décarniser, leur présence dans I'Ossuaire pouvanl trés bien s’ expli-
quer de la méme facon que 'un de nous, M. le D* M. Baudouin,
a expliqué la trouvaille, & Vendrest (Seine-ct-Marne), de nombreux
Tranchets, ¢ est-a-dire par la perte, au cours du travail de Décarni-
sation, de loutil, qui, s’égarant au miliea des masses musculaires
encore adhérentes aux os, s’y collait et était par la suite transporté
dans I'Ossuaire. ;

2° Mais les autres Eclats ont trés bien pu étre placés, a dessein,
dans I'Ossuaire, ca et 14, au hasard, en vertu du Rife, découvert
par M. le D" M. Baudouin et indiqué plus haut. En effet, 'un de
nous en a toujours trouvé 4 peu prés le méme nombre dans les Dol-
mens qu'il a fouillés en Vendce, en dehors des Outils bien déter-
minés (I'ig. 24 et 26; N°= 23 et 25).

Ici on peut compter cing éclats de cette sorte, inutilisables, d’un
poids total de 30 grammes, le plus gros d'entre enx pesant 20 grammes,
et ressemblant un peu 4 un Nucléus (Piece N° VI) (Fig. 24 ; N° VI).

II. — QOuriLs Ex Os,

10 Poixgons. — Nous comprendrons, sous cette désignation, les
quatre Poincons en Os, que nous avons trouvés dans I'Ossuaire

(Fig. 25; 1, II, IIL IV).

1° Le premier (N° I), d’'une conservation absolumenl parfaite, est
constitué par un éclat, formé de la moitié d’un os long d’une patte
(métacarpien) de Chevreuil [Cervus capreolus]. 1l comprend & un
bout la moiti¢ de Particulation raclée avec précaution, du coté de
I'intérieur, de facon A ce que loutil soit en main, la partie ronde
sappuyant dans la paume de la wain. La partic pointue a été
aiguisée avec soin, de facon & avoir une pointe trés fine, qui a été
obtenue en raclant, avec un silex, les cbtés et la partie intéricure



de l'os, pour conserver la partie extérieure de 'os plus dure et plus
résistante. On distingue, trés nettement, sur les cotés, les siries
produites par le silex. De coloration jaune, tachée de plaques noi
ratres avec Incrustations calcaires, il mesure 0™115 de long, sur
07009 de largeur et 0m004 d’épaisseur.

2° Le deuxiéme poincon (N° 1I), moins bien conservé et de cou-
leur trés noire, est formé d’un métatarsien de Sanglier [Sus scrofa) ;
il s'agit d'un animal assez jeune. Un des cotés s’est effrité dans
le galgal.

La pointe en est légérement brisée. Stries trés nettes d’aiguisage,
faites de la méme facon que dans le modele précédent. Longueur :
0m079. — Ces deux poingons, avec celui que nous allons décrire, ont
¢té trouves, ensemble, vers le milien de 1'Ossuaire et presque
au fond.

3+ Le troisiéme poingon (N° IIJ, le plus petit, est formé d’un
cubitus de Liévre [Lepus lumidus); mais la pointe est brisée. Colo-
ration noire. Forme légérement courbe, bien entendu. Longueur :
0m072.

4> Nous avons trouvé le quatriéme poingon (N°1V), avec de
nombreux ossements, en tas, presque au bord de I'Ossuaire, du cété
Nord.

C'est un métatarsien de Chevrenil (E. Hue). Tres friable, il s’est
bris¢, lors de lextraction. Il ressemble beaucoup, comnie forme
générale, au premier décrit, tout en étant beaucoup plus massif
et plus robuste, partant nioins aigu.

Il n’a qu’'une toute petite partie de la poiute de brisée, un ou denx
millimetres tout au plus, a 'encontre du premier, absolument intact.

Pointe obtuse; un des bords légérement effrite; couleur jaune
presque noire. Longueur : 07107,

Les objets, que nous venons de déerire, sont certainement des
Poincons, destinés a percer les peaux d’animaux, servant & vétir les
Neéolithiques; toutefois il faut faire quelque réserve pour le Cubitus
de Lievre, qui, dans la partie conservée, ne parait pas avoir été tra-
vaillé.

20 Pic. — AxpouinLiR bE Cerr (Cervus Elaphus). — Un débris d'un
Andouiller a été certainement {ravaillé et utilisé par les Néolithiques.

Diametre de Pandouiller, maximum : 0™025. — Ce fragment
semble bien avoir été arrondi et peut-éire poli. — Peut-éire est-ce
un débris de Pic 7
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III. — Ogsers pE PARURE.

1° PexpELOQUES. — 1°¢ 17° Pendeloque. — Elle est constituée par
une petite pierre, qui doit étre un galet de riviére, et qui présente
une superbe patine. Cest une sorte de Grés lustré, plus ou moins
comparable a de la Callais (Fig. 25 ; P).

Une des faces seulement est couverte d’incrustations calcaires :
évidemment celle qui correspondait, dans la Ciste, au zénith. Elle
est rectangulaire, mais un peu curviligne, et ressemble 4 un arc d'un
grand cercle. Elle a 0045 de long, 0m018 de large, et 0008 d’¢pais-
seur maximum, un bord étant plus mince et plus arrondi que
laatre, presque a angles droits. Elle pése 15 grammes.

Elle est percée, 4 I'extrémité la plus mince, d'un frou biconique,
assez irrégulier, et plutot ovalaire, 4 grand axe rectiligne. — L objet
semble avoir été beaucoup porté, car les bords du trou sont tres
usés et les faces et bords trés polis, par un usage prolongé. — Ii doit
s’agir d'une roche rare, pour la Vendée.

20 2 Pendelogue. — Extrémité supérieure, cassée, a fracture
récente (Pautre extrémité n’a pas pu étre retrouvée), d'une Pende-
loque, en roche, qui ressemble a un Schiste micacé. Trés reconnais-
sable, a Yorifice, 2 double perforation (Fig. 26 ; N° 9).

3° FaussE PENDELOQUE EN s HUMAIN. — Nous avons trouvé une
téte de Métacarpien, humain, qu’autrefois on n’aurait pas manqué de
considérer comme une Pendeloque de Collier, plus ou moins com-
parable a une Dent percée.

En effet, on constate, sur deux des faces opposées (les latérales),
deux orifices, circulaires, obtenus au Silex, situées a 07010 de la
base, et d’'un diamétre de 0®008 environ, taillés en biseau. L’os
¢1ait donc perforé de part et d’antre, comme une dent d’animal,
la perforation biconique atteignant des deux cotés le canal médul-
laire.

Comme ici une partie de l'os perforé est cassé el qu'une partie
des limites de la perforation a disparu, on a, en réalité, deux arcs
de cercle, tout a fail comparables 4 ceux observés sur les crines et
sur les os longs des Cous.

Certes, il est trés possible que ce métacarpien ait servi de Pen-
delogue ! Mais il faut remarquer que U'Action osseuse post-moriem,
qui a produit les arcs décrits ici, est tout a fait comparable & celle
ayant donné les Trous signalés sur les grands os longs (tibias, etc.)
et les cranes des Cous, auxquels nous attribuons une foul autre

signification....

Jusqu’'a nouvel ordre, nous ne voyous donc pas 1a une Perforation
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ou un arc de cercle pour obtenir une pendeloque ; mais un travail
osseux, destiné plutot a diviser le Métacarpien (1).

2° DENTS PERCEES. — Vingt et une Dents d’Animaux, perforées a la
mode néolithique, ont été trouvées. — Parmi les Canines, il y a:
11 Dents de Chien (Canis familiaris) ; une de Blaireau (Meles vul-
garis) ; une de Cerf (Cervus elaphus); une de Renard (Canis vulpes)
et une de Loup (Canis lupus). — Deux dents de Sanglier (Sus
scrofa) correspondent a des Incisives ; mais I'une d’elle est cassée.

1l faut ajouter une incisive de Chien et deux incisives de Bovidé
(Fig. 25).

Une de ces dents de Chien (FFig. 25; N® 11), au-dessous du trou de
suspension ordinaire, présente un essai de perforation des deux cdiés,
abandonné par lartiste. On voit 13, trés distinctement, le mode de
percage ulilisé. On commencait le travail des deux céiés d la fois, et
on attendait d’avoir obtenu un trou trés profond d’un coté, avant
d’attaquer de lautre. En effet, sur cette picce (Canine de Chien),
d'un coté le trou est profond (Fig. 25, N° 11); de 'autre il est a
peine commencé.

Plusieurs des dents de Chien, trés usées par frottis et aplatis a la
racine, perforées {rop prés du sommet de la racine, ont cette partic
cassée désormais et il ne persiste que des traces du trou de suspen-
sion. — La dent de Loup est trés belle (Fig. 25 ; N° 10).

Voici d’ailleurs I'énumération détaillée des Dents d’ Animaux per-
forées, qui ont été recueillies et figurées avec les numéros corres-
pondant des Fig. 25 et 26.

a) Sus scrofa (Sanglier): 1, Incistve inférieure; 5, Incisive infé-
rieure.

b) Canis familiaris (Chien) : 2, Incisive supérieure externe (1%); —
Canines (7, 8, 9, 11,12, 13, 15, 16, 17, 18, 19) (Fig. 25; et 26, N° 5).

¢) Canis lupus (Loup) : 10, Canine.

d) Canis vulpes (Renard) (I'ig. 29 ; N° 7), Canine.

e) Bos taurus (Beeuf) : 3, Incisive; 4, Incisive.

) Cervas elaphus (Cert) : 6, Canine supérieure.

¢ Meles vulgaris (Blaireau) : 14, Canine supérieure.

Sur la Figure 26 (N°° 7 et 5) se trouvent, a4 part, les deux dents

{1) Il faut citer, & coté de cette piece, les Ossements humains ci-dessous :

a) 1o Métacarpien droit. — Usure en cuvette, au Silex, ayant amené une perfora-
tion totale, large de 0m002 de la paroi de 'Os. — On pourrait croire qu’il s’agit
aussi d'une tentative de fabrication de piéce de parure ou d’amulette ; mais, en
réolité, il n’y a la qu'une Cupulette, ayant atteint la cavité médullaire.

by 1er Mcétatarsien droit, — Perforation au niveau de I'épiphyse antérieure,
formant un ¢rou de 0005 de diametre. — A coté, traces de coups de Silex mani-
festes, semblant étre indicatrices d’une Décarnisation,

Il ne doit pas s'agir, ici non plus, de fabrication vestée incompléte, d’nne
Pendeloque ou d'une amulette.

MEMOIRES

e
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perforées, déconvertes seulement en 1914 (Canines de Renard et de
Chien).

3» CoQUILLES PERFOREES. — PourprEs. — Quatre Purpura lapillus
Lamark, espéce type, adultes, ont ¢té recueillis dans la Ciste.

Trois du velume habituel ; Pautre un peu plus petit. — Tous les
quatre ont été perforés, de facon a obtenir un trou de 07005 de
diamétre environ, sur le dernier tour de spire.

Il faut souligner le fait qu'un exemplaire trouvé correspond a la
variété dite petite, beaucoup plus rare.

Cette Perforation serble avoir été obtenue plutét par Usure de la
Coquille en un point rebondi que par une action au Silex (1'outil agis-
sant comme un pergoir).

Dans les trois exemplaires entiers, cette orifice artificiel, destiné
a 'enfilage, se trouve au-dessus de 'ouverture de la coquille. c’est-
a-dire a la face qui est inférieure, quand ’animal est en position nor-
male.

Il sagit la de Coquilles marines, donnant la Pourpre, venant par
conséquent au moins des cotes de la Vendée (1), rivage le plus rappro-
ché (20 lieues) (2). On les trouve encore aujourd’hui en assez grande
quantité, dans certaines anses, surtout I'espéce type. A I'état vivant, ce
Gastéropode est remarquable par ses teintes et ses rainures variées ;
mais ces coquilles 14 sont tellement anciennes qu'elles sont depuis
longtemps tout a fait décolorées (3).

4¢ CoQuiLLES ENFILEES. — 1° DENTALES. — On a trouvé plusieurs
DentaLES en place, dans la Ciste et dans le Couloir, les autres au
tamisage, et deux sous le Dallage.

Avu total, 13 spécimens, dont 4 ent été trouvés enfilés (Fig. 26 ;
1et2)et9libres (Fig. 27, 1 4 7; ct Fig. 26, N** 3 et 4).

It s'agit seulement de UEspéce dite Dentale lisse [Dentalium vul-
gare. lls devalent fous &tre enfilés et, évidemment, faire aussi partie
des Colliers (Fig. 26, 14 4; Fig. 27, D, 14 7).

Comme les coquilles de Pourpre ci-dessus, ce sont des Mollus-
ques marins; ils ont donc été recueillis, également, sur le Rivage
Atlantique, ot ils abondent en certains points du moins.

(1) Ce fait vient corroborer U'opinion de l'un de nous, en ce qui concerne les
relations de U'Intérieur avec les Bords de U’Océan a cetle époque : relalions qu’a
démontrées limportation des Silex du Grand Pressigny par la Loire et par les
Cotes [Marcel BavpouiN, — Les Silex du Grand Pressigny en Vendde, — Congreés
prék. France, Tours, 1910].

(2) Le Purpura lapillus a 81é treuvé jusqu’d Cro-Magnon aux Eyzies (Dor-
dogue) [Paléolithique supéricur]! ]

(3) Cette diagmose a été controlée par M. Dautzenberg, le maitre en conchyo-
logie. — (’est ce savant qui a vérifi¢ d’ailleurs nos déterminations.
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D’aprés Ph. Dautzenberg (1), le Dentalium vulgare est fort com-
mun sur les plages de I'Océan. Llextrémité postérieure de la
Coquille ¢tant finement siride chez les exemplaires recueillis frais
et lisse (par effacement de ces stries) chez ceux qui ont été roulés par
les flots, comme les coquilles trouvées aux Cous ont cette extrémité
sans strie, il en résulle que les Néolithiques ont recucilli ces Den-
lales a T'état de Coquilles, vides et roulées, sur les plages de
Vendée. Ce qui était a prévoir au demeurant (2).

Aucune coquille des Cous ne peut étre rapportée a I). novencos-
tatum, espéce océanique plus rare d’ailleurs (3).

Au cours de la fouille (4), nous avons pu nous rendre compte de
la facon dont étaient placées les Dentales dans la Parure dont ils
{aisalent partie et prendre la chose sur le fait (Fig. 26 ; N°* 1 et 2).

Nous en avons trouvé, en effet, encore enfilés, et en place, Fun
dans laulre, 4 deux reprises différentes, conume le montre la Pho-
tographie de la Fig. 26 (N*1 et 2). — Ce qui prouve bien que
cette disposition est Néolithique, ce sont, d’abord, les conditions de
trouvaille ; puis ce fait que la partie incluse du Dentale contenu n'a
pas de patine et que la patine du Dentale contenant se continue
sur autre (5).

Ainsi engrenées ces Coquilles devaient constituer un Collier,

(1) Ph. DaurzenBERG. — Atlas de Poche des Coquilles des Cétes de France. —
Paris, 1897, in-12° [Voir p. 30, N- 196 ; Fig. Nov 116 et 117].

(2) L'usage des Goquilles de Dentales, trouvées sur les plages de Venddce, au
point de vue Parure, s’est perpétuée jusqu’'a nos jours [Dentalium entalis, ense, on
vulgare (lisse) et D. novemcostatum, a neuf cotes].

On fabriquait encore, & Saint-Jean-de-Mont (Vendée), petite plage de la cote de
Mont, en ces derniéres anndées, des Bouquets de fleurs artificielles cn coquillages
marins, ol les Dentales jouaient un grand role [Marcel Baudounin.— Bull. Soc.
Préhist. France, 1905, Paris, I, p. 289].

Dans la collection Marcel Baudouin, se trouve un stock de ces coquilles, recueil-
lies dans ce but, il y a environ 50 ans, par une dame du pays.

(3) Parce que sans doute le D. nrovemcostatum était aussi alors beaucoup plus
vare sur les cotes de Venddée.

Je w'ai jamais trouvé en Vendée le D, tarentinwm, signalé pourtant comme assez
commun (?) au Pouliguen (L.-L).

(4) P. Gosy [A. F. A. 5., Lyon, 1906, p. 670 et 673] a trouvé des Perles en
« Dentalium fossile » dans les Dolmens de Lou Scrre Dinguille et La Grou
(A. M.) : 2 perles dans le premier; 3 dans l'autre. Au total : 5 restes.

On trouve souvent de ces piéces dans le Midi de la France [A. Gudébhard ;
E. Riviere ; ete. ], [B. 8. P. I, 1905, p, 285-289].

Des coquilles de Dentales ont été recueillies dans le Dolmen de la Pierre
Fouguet, Commune d’Avvillieres (Char.~Inf.) [A. F. A, 8., 1877, p. 771].

Des Dentalium ont été trouvés aussi dans I'Ossnaire de Courjeonnct (Marne)
[B.S. P.F., 1911, 23 nov.]. — On est pourtant la bien loin de I’Océan et de la
Manche !

Avencau de la Granciére (Les Par. préh., p. 53) a écrit : « Des perles faites de
jointures d’Fnerinites, avec d’autres en terre cuite, ainsi qu'un Collier de Cogquilles
de Dentaliune ont 616 trouvées dans un twumulus des Invirons de Winterhourn
Stoke (Angletevee) ».— Ildevait s’agic d’'une Sépultuve [Néo/ihiqgue ou du Bronze].

by Daws VAllée couverte des Pierres folles des Cous, situde, & quelques méeires
a IEst, nous avons lrouvé quelques Coquilles de Dentales. — Les coniumes
étaient done & pen prés les mémes, au moment ot Ia Giste ot le Dolmen étaient
utilisés [Cf. M. Baudouin ¢t L. Roussean. ~~ Loc. cil.].




assez rigide, qui fait songer aux torques métalliques de I'Age du

Bronze.
Ce mode d’Enfilage (entoncement de lextrémité pointue d’une

ASY

Fig. 26, — Pii:ices NforrrniQues, trouvées au cours de la Fouille du Covroir
et lors de la RestauraTiox de la Custe des Gous. — Echelle : 12 Grandeur
environ. — Légende : 3 et &, Dentales isolés. — 1, 2, Deux Dentales enfilés T'un
dans Vaatre, trouvdés, EN PLACE, DANS CETTHE POSITION [monlrant le mode de
fabrication de la Parure]. — 5, Dent perforée (Parure) : Canine de Canidé
(Chien) ; — 6, Canine d’Animal, non perforée ; — 1, Dent perforée . Canine de
Renard ; — 8, Molaive-de Bovidé; — 9, Partie supéricure d'une Pendeloque,
cassée, correspondant & la perforation ; — 10, Maxillaire inférieur de Rongeur
(Petit Lapin); — 23, Silex taillé ; — 24, Silex taillé ; — 23, Petit Coufean cn
Silex, — 21, Pointe de Lance, trouvée cassée en deux fragments: A, le supéﬂ
ricur (lors de la fouille du Couloir) ; B, Virféricur (lors de la Restauration) ;
a, a’, ligne de fracture ancienne. Photographie L. Roussrav.

coquille dans la cavité de Pautre) (1) est encore connu, actuellement,
sur les cotes de Vendée. Les enfants, qui trouvent des Dentales

(1) Ce fait a été observé pour la premiére fois, en Préhistoire, par Fr, Dalean
et B, Maufras [Actes de 1o Soc. Areh. de Bordeawr, 1. XXV, 19051,
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,sur nos plages, s'amusent souvent & les disposer de cette sorte ; et,

d’autre part, dans tous les Bouquefs en Coquillages, qu'on faisait
jadis sur les bords de I'Océan, souvent les Dentales sont utilisés
de ccite facon, pour faire des Cercles d’un plus ou moins grand
diamétre [B. S. P. F., 1905, p. 2891 (1).

Les Coquilles trouvées faisaicnt donc bien partie de Parures.
Toutefois, il faut savoir qu’a I'époque Néolithique le Dentale a pu
servir aussi comme Monnaie. En effet, 4 notre époque encore, le
Dentalivn prefiosum, espéce des cotes occidentales de ’Amérique du
Nord, a été accepté comme monnaie, sous le nom de Hay-Aqua, par

Fig. 27, — Mogiuizr de la Ciste des Cous. — Objels de Parurc: RONDELLES
p’Encrizes et DExTALES. — Echkelle : Grandeur nature. — Phot. Ed. Hue.
Légende : R, Rondelles d'Encrines. — D, Dentales [nv® 1 a 7] [Dentalium vulgare],

les Indiens, depuis la Californic jusqu’a I’Alaska, comme les Cauris
(Cypreea, dit Pucelages) en Afrique.

On peut s¢ demander pourquoi les Dentares ont été jadis
employés en Médecine ct figurent dans les vieux livres relatifs aux
Drogues antiques, a c6té d’autres Coquilles.

Il est des plus probables que cela est simplement dit 4 ce qu’on en
a trouvé autrefois dans nombre de Sépultures préhistoriques. Et ¢’est
le méme phénoméne qui s’est produit pour VAmbre (Colliers gué-
risseurs bretons) ; pour la Turquoise [la Callais de Bretagne]; pour
les Haches polies ; etc. — On a considéré ces objels comme des

(1) M. le Dr Ballet [B. S, P. F., 19158, p. 106] a signalé, dés le Paldolithique
ancien, 'emploi de Perles, taillées dans le tube dun Dentalium : pelits cylindres

nettement tranchés aux deux exirémités, — Ces pitces sont 4 rapprocher de
celles indiquées pur M. Gartailhac comme étant des Dentales [Cf. p. 54, note 2].
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Talismans, pourvus de tous les pouvoirs. — La Thérapeutique antique
ne {ut, d’ailleurs, on le sait aujourd’hui, que du Traditionalisme.

5° RonpeLres b’ ExcrINgEs. — Au tamisage des terres, on a recucilli
plus d'unc Centaine (au moins 121) de petites Rondelles calcaires, a
perforation centrale, évidemment destinées a étre enfilées, pour
constituer des Colliers (Fig. 27 ; R).

Presque toutes sont semblables. Ce sont de tres petits Disques, de
07010 de diamétre environ et épais de 0003 seulement. Le (rou
atteint 00025 de largeur, si bien que I'anneau qui en résulte n’a
que 020050 de farge. Ces trous ont parfois ¢té fabriqués des deux
cbtés, a la mode néolithique ; mais quelques-unes de ces rondelles
ne portent pas de biconisme. Chacune d’elles, tres légére, est cou-
verte d’incrustations et bien patinée en brun par la terre.

Il y a deux rondelles, qui apparaissent comme doubles. Il est dif-
ficile de dire si elles résultent du collage de deux rondelles super-
posées; il est plus probable qu’elles ont été découpées spécialement
pour représenter deux rondelles soudées, la soudure étant simple-
ment représentée ici par un trait circulaire, vestige d’'une disposition
antérieure de I'objet d'origine.

On a trouvé des fragments analogues de tiges d’Encrines fossiles
[Encrinites moniliformis] dans la Chambre sépulerale du Mcgalithe

Fig. 28. — Débris d’Excrings du Mlgalithe du Peu-Poiroux, a 'lle-de-Ré (Ch.-1.).
[Cliché Atgier].
Légendc : 1, Débris de lige sans {row; — 2, Article, 1soL¥, de tige, avee lrou
ceniral ; — 3, Débris de tige, avee long trou central (Travail humain).

a coupole en encorbellement sous tumulus du Peu-Poiroux a I'lle-
de-Ré (1), et méme une rondelle d Encrine & (rou (Fig. 28 ; 2), sem-
blable a celle de Bazoges (2).

Cette identité dans le Mobilier indique une analogie de Milieu (3),
puisque ces picces sont des débris de fossiles du sous-sol. Elle
montre, une fois de plus, combien la Terre réagit sur la cérébration
et la mentalit¢ de 'Homme, qu’elle fait vivre!

(1) Dr ArciEr. — Amuleties provenant d'une Sépulture Néolithique de Ile de RE.
— Bull. Soc. Préh. France, 1907 [Voir p. 168-169, Fig.].

(2) M. Cartailhac (A, F. A, 8., 1877, p. 723) a signalé des Denlales dans la
Grotte de Cravanche-Belfort ; mals, dapres la planche de sa note (PL NI bis),
nous croyons quil sagil peub-éire de vondellos d’Encrines, plutot que de Den-
tades, fossiles ou non.

(3) Analogic de la Pluine Calcuire de Bazoges-en-Poreds avee celle de Ulle
de Ré, avani la séparation du Continent
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Fig. 29, — Mosmisg de la Cistr pes Covs. — Ouvtits £y Os et OBiETs DE
Parvne [Dents ddnimaur percées et Pendeloques]. = Echelle : Grandeur
natuve. — Légende : 1, W, 11, TV, Poingons en Os. — P, Pendelogque en
picrre. — 1 et 3, Incisives de Sanglier. — 3 et 4, Incisives de Bovidé, — 7 a1 19,

Canines de Chien. — 2, Incisive de Chien, — 10, Canine de Loup. — 14,
Canine de Blaircau. — 6, Canine de Cervidé {Cerf).
[Phot, Ed. IIte,.
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On trouve des Crinoides (Encrines) dans le Calcaire Hasigue (1),
qui constitue le sous-sol de la région. Les Néolithiques n’ont donc
eu qua ramasser 2 terre des débris de tiges silicifiées, sorties, par
désagrégation, de la gangue calcaire; qu'a les diviser en rondelles,
simples ou doubles; et ensuite qu'a les perforer a leur mode, c’est-
a-dire des deux cotés.

En réalite, 12, comme ailleurs, il s’agit de cercles ou d’anneaux
d’anciens Fossiles, provenant du Calcaire du pays (Lias), dont orifice
a presque toujours été obtenu par un Percage, exécuté des deux
cotés. Quand on a laissé ensemble deux de ces anneaux ou grains
discoides, on a obtenu les rondelles doubles citées. — Ce sont
bien des Anneaux d’Encrines.

On a ramassé de ces rondelles un peu partout, et de petites quan-
tités & la'fois: ce qui prouve bien qu’elles ont été perdues, de temps
a autre, au cours des allées et venues dans le Monument.

6° Ocre. — On a trouvé, dans la Ciste, un morceau d’Ocre rouge,
gros comme une petite noix, gue nous avons cru devoir photogra-
phier (Fig. 33 ; O), vu son intérét.

En Vendée, a I'heure actuelle, on ne connait comme gisement
d’'OcreE, que celui de La Verrie (commune de Challans) (2), cité dés
1772 dans les Affiches du Poitou par de Fontanes, inspecteur des
Manufactures du Poitou (3).

Il est trés prohable que 'Ocre des Cous vient de cette région,
car La Verrie est située & quatre lieues sculement de I’Océan atlan-
tigue, sur le rivage duquel les Néolithiques ont dit recueillir forcé-

(1) Les Crinoides existent dés le Trias (Encrinus liliiformis,ete.). — On les
retrouve dans le Lias (Pentacrinus, etc.) et les étages qui suivent.

(2) A propos de cette station, A. D. de la Fontenelle de Vaudoré a écrit,
en 1844 [Stat. Vendde, p: 378], ce qui suit.

« Un savant du Nord de la France a prétendu [comme nombre d’autres] que
le nom de¢ Pictavi, donné aux anciens natifs du Poifow, venait de I’habitude
attribuée aux habitants de cetie contrée de se peindre le visage...; mais il a
ajouté qu'ils employaient pour celu I'Ocre, quils rencontraient dans leur propre
pays. Or nolez que ce n’est que postérieurcment, au milien du xvir® siécle,
qu'on a découvert la substance minérale, dont on vient de parler. »

Cette remarque est des plus intéressantes.

Certes, il était bon d’admettre I'hypothésec des Gawvrors du Poifou, utilisant
I’OcrE [puisqu’ils s’appelaient les Pictav]. Mais il était vraiment scientifique
de prouver, par des faits d’observation directe indiscutables, que les NioLiTaiQuEs
du Poitou les avaient sirement précédés dans cette voie !

Nous sommes heureux d’avoir, grice i une recherche trés minutieuse de tont
le Mobilier funéraire des Cous, pu découvrir cette preuve, trés délicate a trouver.

(3) On a signalé aussi de I'Ocre rouge & la Vérie, dans la Commune du Poi-
roux, non loin d’Avrillé [L. Brochet. — Les Voles romaines en Bas-Poiiow. —
A, S, E. V., 1908, in-8°, V. p. 188]. — Mais ce Gisement m’est inconnu; et je
crois bien quil n'y a la quwune confusion de l'auteur. Il serait extraordinaire
guwau Poiroax, comme & Soullans, on ait tronvé de P'Ocre dans un lieu dit de
méme nom...; La Vérie.
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ment les CoquiLLes mariNes des Cous [Dentalium ; Purpura; etc |,
décrites ci-dessus.

IV. — AMULETTES.

GALETS DE RIVIERE, — ] faut citer encore au moins deux petits
Galeis de riviére, apportés 1a et tombés dans le couloir.
Ce ne peuvent étre que des Amulettes ou des Pierres fétiches.

V. — CERAMIQUE.

On peut classer, en deux catégories, les débris de Céramique
néolithique, découverts dans la Ciste (1).

1° Ceux relatifs a une Potlerie assez grossiére, quoique plus évoluée
que celle du Dolmen voisin.

2° Ceux qui se rapportent & une Polerie relativement fine.

Il faut faire remarquer, en outre, que la Ciste, absolument vizrer,
n’a pas fourni le moindre lesson de poterie plus moderne : gauloise,
gallo-romaine, mérovingienne, ou moyenigeuse. — Cela est tres
important a souligner ici, car cela prouve que tous les tessons, non
néolithiques, que I'on rencontre dans les Dolmens, qui sont plus
anciens que les Cistes, n’ont été introduits que secondairement, a la
suite de violations de Sépultures (2).

1¢ Poterie fine. — Disons tout de suite qu’elle n’a aucun rapport
avec la Céramique du Bronze. — Il s’agit d’une péte fine et d’une pote-
rie bien cuite, a grains fins et de coloration jaunitre & lextérieur,
avec une superbe patine. La pate est gris-bleue, sans gros grains de
quartz ou de calcite &4 I'intérieur.

De cette variété, on a récolté sept fragments, 4 peu preés tous
scmblables, de forme trapézoidale, mesurant 0m030 sur 0™035.

Six sur sept se rapportent & des bords de vase, en forme de
Calice ou de Tulipe.

a) Vase N°I. — Sur ses six, {rois ont pu étre recollés, car ils s'adap-
taient et représentent le bord d’un de ces vases, sur une hauteur de
0m030 et une longueur de 0™090; Pépaisseur est de 0™004
(Fig. 29; II).

(13 11 semble bien qu'on ait affaire 14 & des débris rituels, jetés dans I'Ossuaire

a dessein (Coutume du bris des Pots), — Ils ont tous, en effet, mémes dimensions
et méme forme. }
(2) I ne faut donc plus soutenir qu’il y a des Dolmens de 'dge du Frr. — Dans

tous ces cas, il sagit : ) soit de Sépuliures postérieures; &) soit de violations de
Monument.

En ce qui concerne Vdge du Bronse, 1] faut étre moins affirmatif; mais les vrais
Dolmens de cet age doivent étre rares, méme en Bretagne.



Fig. 30, — CERAMIQUE de
laCiste des Cous. ==
Vase n° II. — Echelle :
1/2 Grandeur. — Le-
gende : I, Projection
horizontale. — 1I, Profil
ou Projection verticale,
— HI, Vue de la Face
externe du vase, — O,
Ouverture;—B,B,rebords
de l'ouverture ; — a, b,
levre interne; — ¢, ¢l
dépression du Col; —
Co, Col; — P, p., paroi.

Fig. 29, — CEramiQue de
la Ciste des Cous. —
Vase N 1. — Echelle :
1/2 Grand*. — Légende :

I, Projection horizon-

tale. — II, Face externo

du débris. — III, Coupe
en Profil{Proj.verticale).

— a’ ¥ ¢, m, n, con-

struction pour le calcul

de la largeur de 'ouver-
ture (0, 065 de Rayon);
~— B, B, extrémités.

Fig. 31, — Cemamiqur de la Ciste des Cous. — Consiruction géoméirique pour
la reconstitution de I'Ouverture du Vase N° H. — FEchelle: 1/2 Grandeur, —

Légende ; O, Ouwerture ou Orifice; — B, B, rebords de lorifice ; — Co, Col HE
F, F®, F, Fond du Vase; — m, n, a, b, d, conslruction géomélrique pour
trouver le centre Oc¢; — 1,2, 3, fragmenis du Fond,
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On a pu reconstituer 'ouverture du vase en question par une
figure géométrique facile (Fig. 29; I). Ce vase devait avoir environ
0130 de diamétre. Le bord libre, non épaissi, était un peu ren-
vers¢ en dehors sur une hauteur de 0™005; il était & peine aminci
(Fig. 29 ; II1). Le rebord de I'ouverture du vase descend a 0028 de
ce bord, en réalité. Le fragment représente le 1/4 environ de
I'ouverture. Aucune donnée sur la hauteur.

b) Les trois autres fragments de rebords, épais aussi de 0m004, tous
a fractures palinées, doivent correspondre a trois vases différents, de
méme forme et & bord presque semblable. Peut-étre, toutefois, deux
des débris ne correspondent-ils qu’a un seul vase ? — On voit, sur
deux d’entre eux, que le bord avait en réalité 0030 de hauteur.

¢) Le septiéme fragment, de mémes dimensions, correspond a la
partie inférieure d’une paroi de panse ; on voit, en bas, une surface
linéaire aplatie, qui semble correspondre a 'amorce d’un fond.

2" Poterie grossiére. — Poterie néolithique évoluée, typique, mais
4 pate relativement pure, bien cuite. Son épaisseur, presque cons-
tante, atteint 0007 ici. Sa pate, noire a 'intérieur, jaundtre a la sur-
face bien palince, ne contient pas de quartz; simplement quelques
rares grains de calcite.

Comme dans le cas précédent, nous avons divers fragments, dix
presque égaux, ayant de 02020 & 0030. — L’un d’eux correspond a
un tiers de fond de vase (Fig. 31; 1, 2, 3); trois autres, a fractures
récentes, constituent un tiers du col ou ouverture d'un vase unique
(Fig. 30 ; II). )

Trois représentent des parties de col de frois autres vases: et
trois des débris de parois.

a) Vase N° II. — Le grand fragment de col, atteignant 0120 de
long et ayant 07055 de hauteur, avec une épaisseur maximum de
0m007, donne, comme col proprement dit, 0020, et 0025 comme
partie de panse persistante (Fig. 30; II).

Le col est renversé en dedans, suivant un angle d’au moins
30°; et son bord libre seul s’est trés aminci a pres de 0003 seule-
ment et évasé en dehors (Fig. 30 ; I1I). Le col fait donc une saillie
interne de 0™010, comme s’il voulail refermer ce vase, dont une
figure géométrique indique un diameétre de 0115 environ (Fig. 31; I).

Le fragment représente un quart environ du col. — Céramique faite
certes 4 la main, mais trés soignée (on voit des traces de lissage
aux doigts), ayant dé contenir des Cendres (leinte noirdtre) a
I'intérieur.

Done, vase un peu moins large d’ouverture que celui de la caté-
gorie précedente (1).

i1j Cetie forme de Géramique n'avait jamais encore éié trouvée dans les Dol
mens de Yendée, Elle se rappreche nettement de certains vases, récolids au Camp



Le débris de ronp, qui mesure 50 X 60 (Fig. 31; 0c.), nest pas
plat a lextérieur, comme a lintérieur; il est un peu bombé ; et, en
quelques points, son épaisseur atteint 07010 (1). Au niveau de l'inser-
tion de la panse, surface linéaire, aplatie circulairement, voulue.

Une figure géométrique indique que son diamétre n’était que de
0m070 (Fig. 31); le fragment en représente presque la moitié (2).

b) Les trois autres débris de col de vases différents sont trés épais
(0™070 a 0"10); un aufre est plus mince, surtout au bord libre.
Ces cols ont de 0m020 a 0022 de hauteur.

¢) Les trois débris de parois, épais de 0m007 a 0008, sont plas ou
moins concaves en dedans: ce qui indique des vases de diameétres
différents.

VI. — OsSEMENTS D’ANIMAUX.

1. — Bos Tauvrus. — I° Apuries. — Nous pouvons rattacher
diverses picces osseuses a cet amimal: 1° Un Mirscarries
gauche ; 2° Un Pyramipar droil ; 3° Une Apophysc coronoide de la
Macuomre INFERIEURE ; 4° Un fragment de I'Axis (partie antérieure) ;

Un débris de VErTEBRE dorsale (Apophyse ¢épineuse); 6° Un
fragment de VERrrEBRE cervicale (Arc postérieur); 7° Une 1'® Pha-
lange externe ; une 2¢ Phalange externc ; une 17 Phalange inlerne
une 2¢ Phalange interne ; un débris de 3¢ Phalange d'un doigt externe
(cassure) [membre antérienr d’un Petit Beeul] (Bos taurus); 8° une
Astragale, du coté gauche (3) ; 9° un Scaphoide gauche; 10° un Tra-

de Chassey (Sadne-et-Loire), en particulier de celui figuré sous le n° 17 de la
Fig. 202 du Manuel de M. 'Déchelette (t. 1),

Elle n'a aucun rapport, malgré son épaisseur, comme forme et pate, avec le Vase
cntier, de 1’Allée couverte de La Planche a Puare (Ile d’Yeu), qui est d’une
technique bien plus primitive, el la GCéramique du Kjokkenmadding des
Tubernaudes, plus récente. — Et pourtant cette Allée couverte, d’aprés la Préces-
sion des Equinoxes, date de 8,500 avant J.-G, exactement comme I'Ossuaire de
Bazoges. Mais cela tient & ce que la Civilisation néolithique de I'lle d’Yeu a été
trés vN RETARD par rapport 4 celle du Continent. Ge que prouve bien encore le
rite d’érection des monuments eités, puisque le plus arcien au point de vue
Culte [Orientation au Solstice d’hiver, au lieu de 'Equinoxe] est aussi récent a
I'fle d'Yeu, an point de vue chronologique!

La Géramique de Chasscy cst plus vieille que celle des Dolmens bretons; mais
il y en a encore de plus primitive : point sur lequel M. Décheleite n’a pas attiré
Pattention, car il a surtoul, dans son Manwuel/, imité les autcurs allemands et
insisté seulcment sur la Géramique de la fin du Néolithique.

(1) 11 résulterait de 12 que ces vases ont un ¥OND moitié plus petit environ que
lear ouvErTURE (0m070, au lieu de 0m120).

(2) Cette sorte de vase, que nous n’aurions pas cru Néolithique, si nous ne
Pavions nous-méme trouvé dans cet Ossuaire vierge, bien daté par la Précession
des Kquinoxes, n’a rien & voir avec les Vases dits caliciformes, de Bretagne, mal-
gré son ouverture évasée.

1l est d’une pdfe beaucoup plus fine ei bien plus soignée, et d’une cuisson plus
poussée, avec une superbe patine, qui la rapproche méme de certaines poteries
romaines, il est vrai beaucoup plus cuites.

(3) Les Phalanges et Aslragale proviennent du Couloir, el nou pas de la Ciste.
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pézoide — Grand-os, gauche. 11° 1 faut y ajouter une Dent (imnolaire)
de Bovidé (Fig. 32).

Quelques Cupulettes éparses se voient sur les Phalanges.

Il s’agit, pour certaines piéces, d'nn Beeuf plus petit que celui
qu'on trouve d’ordinaire a I'époque gallo-nomaine (Puits funéraires).

Mais certains os se rapportent & un animal dgé plus volumineux
ou A plusieurs adultes. — Nous n’¢tudierons en détail que frois des
piéces enfiéres, seules intéressantes.

1° MitacarpieN [Gauche]. — Poids. == 148 gr. (Il est vrai que
I'os est brisé en haut et qu'il manque une partie de la face posté-

rieure) (Fig. 35 ; I).

1° Mensurations. — @) Mensurations longitudinales.
N.. E°. — Longueur absolue de l'os: depuis le point le plus

supérieur de la surface articulaire supérieure, jus-
qu'au point le plus inférieur de 'aréte médiane du
condyle interne...... ceeeno B A0

C. L°. — Hauteur de I'épiphyse inférieure..... ceeeeeas eve. 30

Ev. E°. — Hauteur de laréte médiane : depuis lextrémité
supérieure de la surface articulaire jusqu'au bord
inférieur de chaque aréte médiane............. .. 25

. &°. =— Hauteur de l'échancrurc interarticulaire : depuis
langle supérieur de l'échancrure jusqu’au niveau
des deux bords inférieurs des condyles internes,... 16

b) Mensurations transversales.

A. A°, — Diamétre transversal maximum de U'extrémité supé-
rieure de los...... ......... fe e Cereeaees 63

. B°. — Diaméire antéro-postérieur maximum de Pextrémité
supérieure de los...... ceenieaeie s e »

E. E° — Diamétre transversal du corps de l'os, au milicu de
lalongueur...o.ovio viienionieanenannoonanns . 40

-~ Diamétre antéro-postéricur du corps de l'os, au
milieu de la longueur........... 22

¥H. B, — Diamétre transversal de 1'¢piphyse inférieure : du
sommet de la tubérosité externe au sommet de la
tubérosité interme...... e oo s et nananean 65

¥<. B&’. — Diamétre antéro-postérieur de Uépiphyse infé-
rieurc : du sommet de la tubdrosité sus-condylienne
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antérieure de l'apophyse interne, au sommet de la
tubérosité sus-condylienne postérieure de l'apo-
physe interne. ........coeveeoarccocnoneccencss 26
Mo, ME°. — Diamétre transversal maximum de la surface arti-
culaire de lapophyse interne: prise a la partie
inférieure des condyles.....c.c.oivieiennnee... 32
N. N°, — Diamétre antéro-postérieur maximum de Daréte
médiane interne. .c.o.ovvvaecrienecnseoncseaes 3D

O. @*. — Diaméire transversal maximum de la surface arti-
culaire de lapophyse externe: prise a4 la partie
inférieure des condyles ... ......... ......... 30

. P°. — Diaméire antéro-postéricur maximum de Varéte
MEdIaNe eXLEIME. . . ov oo voconosorvcooceocsoonnnns 33

Te. BR°. — Distance entre les deux arétes médianes i leur par-
tle INfOrIeUre. . . . v oo eonnucencoee onnnscanse 30

"T. T*. — Distance entre les deux arétes médianes, a leur
exirémité SUpErieure....c.cvvsrecnecuucscenssoe 25
— Méme mensuration pour la foce postérieure de 'ar-

tculation. .. cvvececonocencecosooocconsonseoeses 30

S. ®°, — Diamétre antéro--postéricur maximum du condyle
externe de I'apophyse externe........ovveneven.. 49

— Diaméire antéro-postérieur maximum du condyle
externe de 'apophyse interne...coe0eecevecnon.. 22

¢) 1l faut ajouter aux mensurations ci-dessus, qui sont celles que
préconise M. Edmond Hue (1), d’autres, qui ont trait a 1'Zatrémiié
supériecure de l'os et qui sont de premiérc importance, ainsi que le
prétend M. le Dr Marcel Baudouin :

Diamétre transversal maximum de la surface articulaire la plus
grande, a c61¢ de la dépression centrale: 39.

Diamétre transversal maximum de la surface la plus petite, située

du cbté opposé : 26,

D’aprés M. M. Baudouin, M. Hue n’a pas assez insisté sur les men-
surations de 'extrémité supcrieure et sur ses caractéres, qui donnent
le diagnostic de cdté, bien plus facilement que l'extrémité inféricure.

La raison en est facile a saisir. En bas, au-dessous du Métacarpien,
les os (doigts) sont & peine diflérenciés, au point de vue Coté (interne
et externe}. En haut, av contraire, nous avons des os trés différen-

cids, suivant le cdié, pour le carpe ou le tarse,

(1} Marcel Baunouvin, = Sép, Néol. dec Vendresi, — Loc, eit., 1941 [p. $18-1201,
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Pour reconnaitre le c6té d’'un Métacarpien, c’est donc la sarface
articulaire supérieure carpo-métacarpiennc qu'il faut considérer, car
elle donne le maximum de renscignements, trés faciles d’ailleurs i
apprécier. Le premier caraciére est le diaméire transversal des deux
parties constituant la surface articulaire supérieure de l'os. La plus
grande [dans ce cas: 0M039, c¢’est-i-dire la plus large {l'autre ne
donne que 02026], est du c¢dzé Interne. On voit que la dilférence peut
étre de 39 — 26 == 0m013, c’est-i-dire de plus du 1/4 : ce qui est trés
considérable. D’autre part, cette surface interne est quadrilatére et
presque concave (au lieu d’éire triangulaire et convexe), et, par suite,
présente i son cenire une dépression non recouverte de cartilage :
deux caractéres de constatation aisée. Enfin, la tubérosité de 'extré-
mité supérieure la plus saillante est en dedans, Ces dispositions sont
compréhensibles, puisque la moitié interne de l'os, qui représente le
métacarpien primitif interne, est le plus volumineux, aussi bien en
haut qu'en bas, mais surtout en haut.

2° Aclions luunaines. — On note, sur cet os, l'existence de Cupu-
lettes, tout a fait semblables a celles des Os humains. Par consé-
quent, la encore, malgré les apparences, il s’agit d’Actions humaines
spéciales [probablement d’origine alimentaire plutoét que rituelle],
dues au Silex. — Il ne sagit pas de morsures d’animaux ou de
décompositions spontanées dans le sol (1). — Désormais, il faudra
donc rechercher ces traces sur les Ossements d’Animaux des
Sépultures Néolithiques, comme sur les Os d’Hommes.

2° PyramMipan. —— Pyramidal, du c6té droif, d'un Beeuf adulte.
La patine de l'os, jaune comme celle du Métacarpien ci-dessus, res-
semble assez a celle des Os quaternaires (Fig. 32 ; 1I).

Si nous comparons cet os aux quatre Pyramidaux, que I'un de
nous a trouvés dans le Puits Funéraire gallo-romain de Saint-Martin-
de-Brem, nous constatons qu’il est plus volumineux et hien plus
lourd. Il pése, en effet, 26 grammes, tandis qu'un os gallo-romain
ne pese que 16 gr. (il est vrai qu’il a ét¢ altéré par un long séjour
dans leau).

Diaméire transversal, 0"050. Diameétre vertical, 0m035. Epais-
seur maximumn, 0028, ;

Surface articulaire supérieure. Cavité radiale (Concavité): Dia-
métre transversal, 0m020. Diametre articulaire postéricur, 0™018.

Surface articulaire inférieure. Diameétre trapsversal, 0@035. Dia-
métre articulaire postérieur, 07025,

Il s’agit donc d'une variété de Beeuf, plus forte que les beeufs
actuels, mais molns puissante que les Quaternaires.

) M. le Dt M. Baudouin I'a prouvé & la Soc, d'dnihr. de Paris en 1914,



3° AstRAGALE. — L’Astragale gauche (Petit Beeuf) est des plus
intéressants.

Il mérite unc mention spéciale, car il présente, en effet, des
Stries DE SiLex, de DESARTICULATION ASTRAGALO-TIBIALE, comimle
on en voit sur les Os de Renne dans les gisements du Moustérien
supérieur (Type La Quina; Charente) (1).

Fig, 32, — Mosiuier de la Cisle des Cous. — Ossiments p'ANiMAUx [Photo-

graphie M. B.], — Echelle 1 1/2 Grandeur environ. — Légende : I, Métacarpien,
de Bos faurus [On distingue les Cupulettes de la Face antérieure]. — II,

PYRAMIDAL, de Bos taurus. — Ill, Calcaneum, de Sus Scrofa (Sanglier).

C’est la premiére fois que M. Marcel Baudouin fait cette consta-
tation sur des Ossements d’Animaux de la période Mégalithique.

A la face supérieure en avant, nous remarquons, en eflet, quaire
petites Stries, paralléles: deux sur un bord; deux sur l'autre, écar-
tées sculement de 0™003. Ces stries, longues de 0m004 a 0008, &
peine larges et profondes d’un demi-millimétre, sont parfois

doubles ; la plus cenirale est a 0001 seulement de la gorge. Une

(1) Cf, les travaux spécisux da Dr Henri Martin.
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strie, trés petite, est dédoublée a gauche; une autre I'est aussi a
droite, mais en sens opposé (ce qui a sans doute une raison d’étre).
Peut-étre y a-t-il, en outre, quelques coups de silex, en deux
endroits, a quelque distance.

II° Jeunes (Veaux). — 1° Le diagnostic de ces Jeunes a été fait
surtout par les Dents, trouvées libres.

1° Animaux trés jeunes (Veaux).

a) Nous pouvons y rapporter les piéces suivantes :

Dents (Dents de premiére dentition): 9 4 10 molaires des Machoires
supérieure et inférieure, dont une figurée (Iig. 26; N° 8); une inci-
sive. — 8 dents seulement sont entiéres.

Atlas : Une moitié, non soudée a la seconde moitié non retrouvée.

Humérus : Partie centrale et extrémité supérieure.

Radius : 1 droit et 1 gauche, cassés.

Fémur : 1 droit et 1 gauche ; le gauche entier.

Tibia : 1 droit et 1 gauche, entiers.

Phalange : Une entiére.

Métacarpien : 1 Condyle, non encore soudé.

b) Un point trés intéressant 4 noter, c’est que certains de ces os
[surtout les Tibia] présentent aussi des CupuLETTES, qui sont des
Actions humaines, et non pas des mesures de Carnassiers, comme

pour le Métacarpien d’Adulle de la Fig. 32 (N° I).

20 11 est trés probable quiil y avait au moins des restes d'un
autre Veau, un peu plus 4gé. — Nous y rapportons : Une épiphyse
inférieure de Radius, qui ne peut sappliquer aux Animaux précé-
dents ; une partie d’épiphyse inféricure de Tibia; et trois fragments
d'os, indéterminables.

II. — Cervus Capreorus. — Jeune CaevreviL. ~—1° Diagnose. —
Ce qui a permis de reconnaitre ce petit animal, ce sont les deux
branches horizontales de la Machoire inférieure, qu’on ne peut con-
fondre qu’avec celles d’un Chevrean. Nous avions, d’abord, admis
I'hypothése Chevrean (au lien d’Agneau), parce que nous pensions
pouveir rapprocher ces deux fragments des os de méme Age
provenant d’un de nos Puits funéraires (Chevreau N°I). Mais un
examen approfondi nous a montré des différences pour les denls et
surtout pour la force des os, a4 égalité de longueur (Fig. 33 ;
M et M2) (1).

Dans ces conditions, nous nous sommes rabattu sur le Chevreuil,
diagnostic approuvé par M. E. Hue.

.

(1) La petite melaire de jeune Chevrenil (Fig. 33 ; D, 5) a été déierminée par
M. E. Hue..
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20 Etude des os. — ) Premier animal. — Nous avons, outre les
Maxillaires inférienrs (Fig. 33; M* ¢t M*: 2 Omoplates (1 droit et
1 gauche) ; — 2 Humérus (1 droit et 1 gauche); — 1 Cubitus, cassé
(Olécrane ct Coronoide seulement); — 2 Tibias (un entier et un
cassé: manque le centre); — 2 Métatarsiens (presque cntiers); —
2 Métacarpiens (presque entiers); — 1 Atlas (les deux moitiés, non

soudées) ; — 1 Molaire libre (Fig. 33 ; D, 5).

Fig. 33, — MoniLitr de la Ciste des Cous. — DExTs D’ANIMAUX et OcrE, —
Echelle : Grandeur nature [Phot. Ed. Hue]. — Légende : 1, 2, Incisives,
cassées, de SANGLIER {Sus Scrofa). — Mf!, M2, Mandibules de Petit CHevREUIL
(Cervus capreolus), avec Prémolaires, — D, Dents. — 3, Dent de Canidé, -
4, Dent de Canidé. — G, Crdne, brisé, de petit Animal [Belette], — 5, Dent
de Chepreuil {Molaire). — O, Morceau d’Ocre rouge.

Il'y a done la, 4 peu prés, tous les os d’an jeune Animal, dont les
dents viennent de sortir.

b) Deuxiéme animal. — Nous avons deux autres Tibias (dont 'un
entier) d'un animal de méme espéce ¢t de méme age.

Que signifient ces restes ? — 1l est bien difficile de le dire.

3° Actions humaines. — (e qui complique les choses. c’est que I'un

MEMOIRES 5

2



86 —

des Tibias porte des CuruLETTES, trés reconnaissables, sur toute son
étendue....

II1. — Capra HIRCUS. — 1° Ajoutons qu'une petite corne parait bien,
par contre, sc rapporter & un vrai Chevreau, ainsi que des os longs
(4 humérus ; 3 tibias ; débris d’os longs, ete.). — 2° IFragment impor-
tant de Créane, avec Corne, de Crane d Adulte.

IV. — Sus scrora (Sanglier). — a} Jeune. — 1° On a trouvé une
Machoire inférieure, encore pourvue de quelques dents. Il s’agit du
quart antérieur du coté gauche, portant la gouttiére de la Canine,
qui devait étre trés grosse. La premiére prémolaire (Pm') est en
place ; on ne voit que les alvéoles des deux qui suivent. Une autre
prémolaire (Pm?) a ¢été trouvée libre, dans le sable.

2 Astragales et 2 Calcanéums de deux pieds, droit et gauche. Lani-
mal était jeune, car I'épiphyse du talon n’était pas soudée. Les Cal-
caneums ne pésent que 12 grammes. Les Astragales pésent 8 grammes.

Nous avens figuré un Calcanéum (Fig. 32; III).

b) Adulte. — Drautres dents ont été trouvées a I'état libre; et en
particulier : une Canine (Fig. 34 ; 5%); trois grosses Incisives [Fig. 33;
1,2; — Fig. 34; 5% (3,4, 5, 6) ], qui semblent avoir ¢t¢ altaquéces
an silex au niveau de leur racine; et de petits débris. — Elles se
rappertent & un individu agé, ainsi quune forte Canine inférieure

(Fig. 34; SY).

V. — Auvrees Mamuirires. — 1° Cants ramiisris {Caex). — 11
faut rapprocher deux Canines inférieures brisées, droite et gauche ;
et une 3¢ Incisive de la Mdchoire supérieure (I'S) (Fig. 33; D
3 et 4). — Une partie antéricure de Mandibule d'un trés petit
Chien.

20 TarLra EUrROPEA (TaupE). — 1° Un criane d’Adulie, qui doit éltre
anclen, avec la mandibule droite correspondante. — 2> Un crane de
trés jeune Taupe; mals ce dernler ossement est slirement moderne.

3¢ Ermvaceus europius (Herissox). — Une machoire inféricure
gauche,

4° MusteLa purorius ou Mustera romna (FoumNe ou Putors), —-
Une méachoire de petit Carnassier, plus petite que celle d’'un Chal.
Il ne persiste que la branche horizontale, avee 2 incisives, 1 canine,
Pm? et Pm*, M!. L’apophyse mandibulaire, apophyse coronoide

et le condyle manguent, — Diéterminalion 4 vérifier a pouveau.
5° MuosreLa vuncanis (RBelelle). — Maxillaires supérienrs brisés

et erine antérieny (Fig. 33 ; C).
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6° Camis vorpes [REwARD]. — Une dent canine, trés, petite, trés
usée en dedans, correspond a un petit Carnassier; il sagit sans
doute d'un Renard, ’

7° Rongeurs. — 1° Quelques dents et Ossements se rapportent 4
un trés petit Rongeur, semblables & ceux quon trouve dans tous les

Sa

Fig, 34, — Mosirier de la Cisie des Cous. — DENTS DE SANGLIER (Sus scrofa)
et Petits SiLex TAILLES. — Légende ; Si, Dent canine inférieure de Sanglier
— 82, Dent canine de Sanglier ; — 5 (3, 4, 5, 6,), Débris d’frcisives de Sanglier.
— 8I, SILEX TAILLES [D° 4,5, 6, 9, 10, 11, 12, 13] [Phot, L. Rousseau].

gisements préhistoriques. Il doit s'agir de Surmulot ou de Cam-
pagnol (1),

2° Lerus cuvicvLos [Lariv]. — Dreux MAXILLATRES INFERIEURS,
du cbté droif, de deux lapins distincts. — Os de taille différente,
en eftet, quoique adultes. I'un est de la taille d’une mandibule de
Lapin de garennc (Lepus cuniculus) ; I'antre est un peun plus gréle
encore. Toulefois, nous concluons & deux Lapins d’age différent,

(1) Wous avens rvecueilli d'autres os de peiits animaux; mais nous n'avens pas
pu los déterminer (vertébres; os iliaques, eie, ).
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Divers os longs peuvent étre rapportés aussi a cette espéce et a
ces deux animaux. — Ces os sont fossilisés et, par conséquent,
datent de I’époque néolithique.

VI. — Oiseauvx. — Oiseau de taille moyenne. — 1 Fémur, avec
Cupulettes et Stries de stlex sur cet os. — 1 Humérus, cassé a Uextré-
mité inférieure.

VII. — ANIMAUX INDETERMINABLES. — Débris d'Os longs
[Fémurs, etc.].

VIII. — Acrions nuMAINEs suR Os p’anmMaux. — Divers os d’Ani-
maux, presque indéterminables, présentent des traces d'Actions
humaines, dignes de remarques, surtout deux d’entre eux, ramassés
dans le Couloir d’accés.

1° Partic inférieure de Métacarpien [Chévre ou Chevreuil]. Cet os
a ¢été entaillé, au silex, sur une hauteur de 0"030 sur unc de ses
faces latérales, ot lon voit de fortes sfries paralléles aux deux
extrémités de Uentaille, et, au centre, une ablation d’nn fort copeau
par des stries trés profondes (1).

2° Un os long (tibia ou fémur) d’Oiseau présente :

a) Une Cupulette, typique, de 0003 de diamétre, n’atteignant pas
le canal médullaire, quoique l'os n’ait que 0001 d’¢paisseur ;

b) Un irou circulaire, de 0™003, paraissant obtenu a 'emporte-
piéce, en réalité, a bord incliné vers le centre ct obtenu a l'aide
d’un Pergoir; ce n'est qu'une Cupuletle, de méme nature que la
précédente, ayant atteint le Canal médullaire.

Cetle piéce a une grande importance, au point de la détermi-
nation de la nature de ces Cupulettes des Os; elle prouve bien
qu’il ne s’agit pas la de trace de morsures d’animaux carnassiers !

VII. — OBJETS NE FAISANT PAS PARTIE bU MOBILIER.
InverTEBRES. — Morrusgues. — Les Coquilles de Mollusques,

recueillies au milieu des pierrailles du Galgal, du haut en bas, sont
les suivantes. Elles ont éi¢ déterminées par le spécialiste, bien connu,
M. Dautzenberg.

(1) Un mélacarpien Aumain enticr présente un {ravail presque analogue, au
niveau des deux faces latérales de son corps. On y veil une dizaine de slries
trés fortes de silex, constituani de véritables Enlailles. — I doit s’agir ici de
traces de Décarnisalion ou d’une tenlative avortée de scciion ossense.
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Helix aspersa (adulte et jeune). — Helix nemoralis Linng. —-
Helix lapicida Linné. — Helizx ericetorum Muller. — Helix heripensis
Muller (1). — Hyalinia lucida Draparnaud. — Hyalinia cellaria Mul-
ler (2). — Cyclostoma elegans Muller.

Toutes ces coquilles, qui existent actuellement, sont anciennes;
mais rien ne prouve que toutes remontent a I'époque néolithique,
car nombre d’entre elles ont pu s’introduire dans le Galgal, grace
aux interstices des pierrailles, depuis 'époque de la sépulture.

Pourtant nous n’avons trouvé, parmi les Coquilles vraiment mo-
dernes, que des Helix aspersa. — Aucune des précédentes n’avait
conservé ses couleurs.

(1) Helix heripensis n'a pas été signalé encore pour la Vendée, d’aprés Letour-
neux [Cal. des Mollusques terrestres et fluvialiles recueills dans le département de
{a Vendée el particulicrement de UCarrondissement de Fontenay-le-Comte. — Paris,
1869, in-8¢].

(2) Les Hyalinia ne sont pas citées par Letourneux.
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§ V. — Erupe peE LA SEPULTURE.

Les (OSSEMENTS HUMAINS.

1° IsoremenT PAR Tas BIEN sipPARES DES Os. — Nous déerirons
dans d’autres mémoires tout ce qui a trait aux Ossements humains.

Ici nous devons dire seulement que les principaux Tas d'Os
(Fig. 35), étudiés spécialement au point de vue Riles funéraires, ont
été recueillis dans les points suivants.

Tas n° 0. — Découvert en 1911 par M. Paillat. Il y avait des débris
d’un Crane, des dents libres [Coll. M. Baudouin], etc. — Ce tas se
trouvait, au Nord, appliqué contre la face interne de la Dalle de
fermeture n' I, enlevée et disparue. .

Tas n° I. — Premier tas bien nettement isolé, découvert par
M. le Dr M. Baudouin, en 1913, dés le début des fouilles de 1913, au
méme endroit, par conséquent en un point voisin du précédent et

de la Dalle n° 1.
Tas n® II. — Tas, bien isol¢, découvert, du coté Est de la Ciste.

Tas n° IIl. — Gros amas d’os, & débris irés abondanis, situé au
centre méme de la Ciste, au milieu duguel on trouva an Poingon en os.

Pour les autres Tas (n° IV a XXIV), rien de spécial a indiquer (1).

Ces tas étaient placés sur de larges Pierres supports et d’ordinaire
recouverts par une Pierre de couverture; des pierrailles les limitatent
a la périphérie. Mais il o'y avait pas de ferre, enrobant les osse-
ments : point trés important (2).

(1) La disposition des Ossements, par Tas bien isolés, a éi¢é observée dans les
Dormens de 'Ounest de la France par le Frére Rend [Les Dolmens de Roche Ver-
naize [Vienne), commune des Trois-Moutiers. Rey. Ecole Anthr., Paris, 1902, p. 107-
112, fig.]. — Cet autevr, qui a cru avoir affuire & deux dolmens (alors qu'il n’y en
avait quun seul) et qui a pris le fond pour Yentrée, a hien compris la signification
de ces Tas et a reconnu quil s'agissait de Tas d’Ossuaire (¢'est-d-dire de Tas
d’os décarnisés au préalable), et non d Tnhumation.

Malheureusement, ce Dolmen n'était pas vierge, car il avait été en partic démoli
et dévalisé & Pépoque gallo-romaine (Géramique de cette époque au-dessus de la
terre de remplissage de la chambre de fond). Les Gallo-romains ont surtoui alta-
qué le monument du coté de VEntrée, c’est-i-dire au Sud-est,

(2) (est cetie disposition, qui a rendn la Touille scientifique si facile! Aprés
avoir alteint Vomas, on enlevait, up & un, & la main; tous les débris, sans effort.

On n'en cassail presque jamais. — 11 élait, danire part, irés aisé de voir les rap-
ports des os entre eux sur les pierres de suppert.



Fig. 36, — MaXILLAIRE INFURIEUR de I'Ossuaire néolithique de Bazoges-en-Pareds

(Vendée). — Mope pE Brisure des Branches montanies. — POLYARTHRITE
aLviovaire., — Photogr. Marcel Baudouin., — FEchelle : 1/2 Gr. environ.
Légende : G, moilié gauche [Brisure symphysienne]; — D, moitié droite [Bri-
surE de langlej ; — R, rebords alvéolaives; — 7. m., Trous menion-
niers ; — Ap', Ap2, alvéoles des Prémolaires ; — Am?, alvéole de la dent de

sagesse,

Fig, 37, — MopE pE BRISURE RITUELLE, par Fracture, des Os humains néoli-
thiques, aprés Décarnisation, a 'Ossuaire de Baroges-en-Fareds (V.). — D’aprés
une Photographie de M. Marcel Baudouin, — Eckelle : 1]2 Grandeur.

Légende : 1. Gusirus (gauche), ayant éié fracturd pendant la Vie [a, b, Cal bien
guéri], brisé, rituellement, aprés la mort & Punion de la 1/2 supérieure a la
1/2 inférieure [Fraclure centrale]. — II. Rapius (gauche), ayant éié fracturé
pendant la vie [d, Call, brisé ritueilement post-mortem & Tunicn du 1/3 inférieur
avec les 2/3 supérieurs. — II1. Rapius (gaucke), ayant été fracfurd pendant
la vie [d}, Cal], brisé rituellement, & Ya mort (V') & Vextrémite supericure (Frac-
(ture periarticulaire supérienrs 1), —1V. Cumitus (gauche), aiteint " OsTiire de
T'Oléerane, ayant éié bris¢ rituellement post-morfem & sa partie moyenne (I,
Fracture ceniralel. — 1V, Fracture (E, §: Cal), pendant la vie, d’'un 3° ¥
TaRSIEN {drodt).
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2¢ Erat pEs OsseMeENTS. — LA, comme dans les autres Ossuaires,
nous avons constaté :

1° La Brisure ritueLLe DEs Os voNes (Fémurs, Tibias, Péronés,
Humérus, Radius, Cubitus) T pes CRANES ET DES MAXILLAIRES INFE-
rievrs (Fig. 36 et 37); — le respect des Os courrs, sauf rares
exceptions (Métatarse et Métacarpe surtout): Mains et Pieds, Ver-
tébres et Coles en général, etc., ete.

20 Le dépdt de SqouerertEs iIncomPLETS dans les Tas isolés.

3° Les AcTIONS HUMAINES DE DEMUSCULARISATION oU DEcARNISA-
TION, bien connues désormais, y compris la Trépanation des Os.

4° Au point de vue médical, citons: a) Les Affections osseuses de
I'Ossuaire (1); b) La constatation de I'existence de la Déformation
cranienne; ¢) L’Usure dentaire, si caractéristique,

3° Nomere DE Susers. — A) Nombre suivani les Tas. — Les Tas
que nous avons observés nous ont montré que les tas de la Ciste pou-
vaient étre trés petits ou trés gros. — Les uns ne contenaient qu'un
sujet ; les autres plusieurs. — Nous avons noté :

Tas I : 2 sujets [1 Adulte et 1 Jeune homine].

Tas II : 5 sujets [1 Adulte; 1 Jeune homme ; 3 Enfanis).
Tas III : 15 sujets {13 Adulfes et Jeunes gens; 2 Enfanis].
Tas XXIV : 1 sujet [Enfant trés jeune: 3 ans).

Il n’y a donc aucune régle & lormuler 4 ce propos. Mais la majo-
rité des Tas donne de 2 4 3 sujets. Comme on pourra le constater en
parcourant nos descriptions détaillées, cela varie d’ordinaire de
1 45, le chiffre 15 (Tas central) étant une exception.

B) Nombre des Sujets par Sexe. — Nous ne croyons pas que I'on
puisse différencier, dans tous les cas, les mandibules d’Hommes et
de Femmes, surtout quand on n’opére que sur des fragments aussi
brisés qu’a Bazoges! — Aussl ne donnerons-nous pas de chiffres a ce
point de vue.

() Nombre des Sujets en totalité. — Nous avons établi le nombre
maximum de sujets, en nous basant sur I'Os maxillaire inférieur, qui
se conserve trés bien et qui, grace aux Dents (en place ou libres),
nous fournit des données trés précises. — Cela: a) d’abord pour
U'intérieur de la Ciste ; b) puis pour son Couloir d' Enlrée.

(1) Pour les Lésions pathologiques pendant la vie, voir Loc. cit. {drch. prov.
Chir., 1914},
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1° Ciste. — a) Fouille 1913. — Nous avons compté 109 mandi-
bules pour la Ciste et nous ne croyons pas que ce chiffre soit trop
élevé, malgré les rares doubles emplois possibles, en raison des
faits observés relativement a cet os.

Nous pouvons donc tabler sans crainte sur 110 sujets.

b) Fouilles antérieures. — Tel est le chiffre que nous adoptons
pour lintérienr de la Ciste. — Mais nous ne devons pas oublier:

1° Qu'une exploration fut faite, il y a quelques années (1911), au
co6té Nord de 'Ossuaire, qui a pu faire disparaitre plusieurs Tas
d’ossements, et non un seul, comme nous 'avons admis plus haut

(Tas Ne 0).

2° Que jadis un sondage, plus sérieux, fut exécuté au Cété Est
de la Sépulture, et que celle-ci a di faire disparaitre certains Tas
d’ossements (1), surtout & 'Entrée du Couloir dans la Ciste.

Si donc, pour ne rien exagérer, nous n’ajoutons quun dixiéme,
c’est-a-dire dix sujets (100 : 10 == 10) au 110 constatés, nous obte-
nons un total de plus de 120 Sujets pour I'Ossuaire de Bazoges.

2° Couroig. — Dans le Counloir, nous avons trouvé, au point de
vue Maxillaires inférieurs, en 1914 :

Un Enfant de 8 2 9 ans (Ne 8); un Jeune Homme de 15 &
18 ans (N° 7) ; un Jeune Homme de 20 ans (Ne 2). Soit 3 Enfants
et Adolescents. — Un Homme de 25 a 30 ans (N° 1) ; une Femme
peu Agée (N°3); unc Femme agée (N° 4); 2 sujets indéterminés
(Nes 5 a 6). Soit 5 Adultes. — Au total: 8 sujets, numérotés C. E. I:
1a8.

b) Les Maxillaires supérieurs ont donné, en plus,au molns 6 sujets
(Hommes dgés), numérotés G, E. S: N1, 2,3, 4, 5 et 6.

3° Toravirii. — Si bien qu’en somme, il y avait des restes de :
1.[Créne entier] + 8 L 6 = 15 Squeleties, dans le Couloir de Ia
Ciste, dont 12 Adultes. — Si on les ajoute & ceux de intérieur

(110 M. i. + 10 disparus = 120), on voit quc des parties de 120
+ 15 =135 Cadavres au moins, furent apportés dans ce Monument,

Ce chifite nous rapproche de celui du Mégalithe de Vendrest
(150 Sujets tout compris), qui avait a peu prés méme capacité
d’ailleurs.

D) Nombre d’aprés les Ages. — Nous l'avons établi, toujours a I'aide
du Maxillaire inférienr, dans le chapitre intitulé « Epoque des
Déces ».

(1) Ce sondage, assez voisin du Coffre, a dit briscr un certain nombre d’Os, sans
parler de ceux qu'on a pu enlever i cetle occasion.
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4° DrerviNarioN pE L'Ace pes Susers. — On sait qu'il 0’y a guére
quun moyen pratique de déterminer, 4 5 ou 10 ans pres, 'Age des
Squelettes préhistoriques, et en particulier ceux de 'Epoque néoli-
thique : ¢’est 'examen méthodique de la Denture.

M. le D* M. Baudouin a employé¢ ici cette méthode, qui, grice a
I'Usure denlaire, si caracléristique pour cette période ancienne, per-
met de dater, approximativement, 4 5 ans prés, les squelettes [Siffre ;
Marcel Baudouin ; ete.].

1° Détermination par la Denture. — On trouvera, dans un mémoire
antérieur, la description de toutes les Machoires inféricures, qui
ont permis d’obtenir les données nécessaires a ce sujet. Il est
inutile d’y revenir icl. Nous avons d’ailleurs résumé, dans le
Tablean ci-contre (N°I), toutes les notions acquises & ce point de
vue, pour Uintérieur de la Ciste

Au total 30 Enfants et Adolescenls, 3 4ge déterminable par les
Dents, sur environ 35 Squcleties, dont on a retrouvé les traces.

Et, en somme, 74 (44 4+ 30) indications pour 110 Cadavres.

20 Détermination par un Os long. — Mais, pour ticher de se rendre
compie de "Age des Enfants de la Sépulture par une autre méthode
que celle de la Denture, M. le D* M. Baudouin a examiné une séric
de Radius entiers (1), de diverses tailles, relatits 4 de trés jeunes
Enfants et a4 des Adolescents (2). Et 1l a mesuré ces os, au point de
vue de leur longuenr maximum et de la largeur de leur extrémité
inférieure, correspondant au poignet [largueur maximum] ; mais,
comme on le pense, ces mensurations ne comprennent pas les
Epiphyses, supérieure et inférieure, qui, forcément, ont disparu, lors
de la Décarnisation, avant le Transport méme dans I'Ossuaire (3).

Or, volci les résultats obtenus:

A. — ENraxTs ET ADOLESCENTS.
1° Les deux Epiphyses absentes (4).
Ravpivs, Longueur, Largeur.
Ne I 65 13
Ne 1T 78 i0
Ne 111 30 10
Ne IV 85 12
Ne V 37 i4
Ne VI 140 17
NeVII 140 18

(1) On sait que les os entiers d'Adultes sont ici trés rares, puisque nous nw'en
w’avons trouvé quun seul pour 35 sujets !

(2} 1ls ne sont d’aillears pas nombreux.

3} Ghiffres nbtenus apres ddéfalcation de I'épiphyse supérieure, quand elle exis-
tait. .

{4) On neles a pas trouvées, en effet, dans la Ciste.
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Acr pEs SqueLETTES DE L'INTERIEUR DE LA Ciste (1),

. Nes pps Macnoires Inper'™s
Ao [Dents et Usure Dentaire]. Torar
70 ans | Bh... . .o iiiinienon 1
G ans | &b .. eiiienieone s 1
Acis |60 ans | 3 (Tas III-A)4+-21 +43... 3
18 55 ans | 134-274+394+48. .. . 4
50 ans | 144 164-194-284-45-L46.0 6
45 ans | 11 +18F38......... ... 3
l ( 1{Tas XXXI).........
ADULTES : 40 ans (Tas III)—|—9+12—[—1/—{—
44 cas. { 50—[— ............ 7
- (Tas \\XTH 15-4-20
']C;g“ 35 ans ; 22429 - 4-3‘));&2”. + 7
30 ans & (Tas HI-B)4+7-4+84-30+
31+37439+40...... 7
o= 6 (Tas XXXID)4-10+33+
| 40 ans BALB0.. oo 5

Autotal, donc: 1 vieillard de 70 ans pour 44 Adultes, dont 26 jeunes

et 18 agés de 40 4 70 ans. — Total :

minables, sur 70 squelettes trouvés.

a) 20 ans
Dent | 18 ans
11 de 16 ans
sagesse | 15 ans
11 cas { 14 ans
Ado’escents 43 ans
ADOLESCENTS
2¢ Deutition / 12 ans
17 cas. 11 ans
zLDenuLg 10 ans
Enfants 9 ans
6 cas 8 ans
2 7 ans
6 ans
[ a) ! 5 ans
Bas- dO‘C A ans
9 (as ;
EnranTs \ 3 ans
rreDentition ]1 as v.\
i3 cas, f jeunes{ 2 ans
Kofants! 1 an
\ 4 cas

.....................

,,,,,,,,,,,,

....................

/o —}—85
90

.....................

....................

Ages difficiles a préciser.
/Inlervalle des deux denti-
’\' tions (n® 106; ctc.).

) Pas de point de repére,

| 994102

93199101
\ ()/JJJJQ
' 96
[ 971144105

v

aaaaaaaaaaaaaaa

ooooooooooo
aaaaaaaaaaaaaa

................

..................

B
i

44 sujets a Adges déter-

[l o IS G SURVC I Nl Nl e

=0 DD B o

{1} Pour Vage de ceux du GouLoir, nen répélé ici, voir le texte (p-

7




—_ 76 —

2° FEpiphyses en place (Supérieure seulement).

Ne VIII [Epiphyse sup. soudée [18 ans]== 200 [195] (1) — 25.

N° IX (gauche) [Epiph. sup. soudée (2) [Femme pres. ad : 20 ans]
220 [215] (3) — 37.
B. — Avpvure. N° X [(Homune] == 227 (droit) — 37.

Des sepl premiéres observations, on pourrait tirer quelques déduc-
tions, au moins provisoires, si I'on avait des données de comparaison.

En effet, le plus petit des Radius, non épiphysés, trouvés entiers,
wavait que 0m065 ; et le plus grand avait 07140 de longueur. Nous
avons ici unc lacune importante: entre 0m087 ct 07140 [Entre
les N** V et VI]. La largeur pour lextrémité inférieure va (sanf

I'exception du N I) de 0010 a 0™018.

Et, si nous avions, en Anatomic humaine moderne, des repéres
analogues, cela pourrait nousfournir des éléments de rapprochements
utiles. Mais, conune jusqu'a présent, ils manquent totalement, il
n’y a pas lien d'insister! — Il n’y a donc rien atirer de ces Radius
entiers.

5° Eroque prs Drcts [Age des Squelelles). MORTALITE NEOLITHIQUE.
— En jetant un coup d’ceil sur le Tableau précédent (N° 1), qui donne
— a peu prés, tout au moins — I’Age des principaux squelettes. on
sera frappé par deux faits, que M. le D" M. Baudouin n’avait pas
observés 4 Vendrest avec une telle intensité:

1° La notable Mortalité chez les Enfants et les Adolescents :
35 pour 109 environ dans la Ciste.

2° La mort des Adultes 2 un dge assez jeune, et Vabsence de Vieil-
lards & proprement parler, & Bazoges {1l n’y a pas de squelette sem-
blant avoir atteint plus de 70 ans].

En effet, sur les 109 sujets de la Ciste, nous notons 35 décés de
personnes Agées de moins de 20 ans (d’aprés la dent de sagesse);
soit une proportion de plus d'un tiers. -~ A Vendrest, nous n'avions
que 65 enfants et jeunes gens pour 150 sujets, c’est-a-dire moins
d'un tiers [IYaprés Ferrier : exactement 40 Enfanis; plus 25 Ado-
lescenis].

A Vendrest, d’autre part, nous avons trouvé un certain nombre de

(1) Le second chiifre correspond & Pos sans Uépiphyse.

(2) Ces deux os ont leur point dicipital soudé [soudare & 15-18 ans, en moyennc].
s corvespondent donc & des sujets dgés de plus de 16 ans,

(8) Cette épiphyse ne se soude qu'a 20-25 ans [Testut].



sujets, ayant plus de 70 ans. — Or, nous nc croyons pas qu'il y ait
eu uu seul vieillard (1) ayant dépassé cet 4ge a Bazoges.

La vie était-elle donc plus difficile en Vendée? Ce n'est pas a
croire, quoique les Lésions pathologiques observées aient ¢té moins
[réquentes 2 Vendrest, et quoique nous notions ici beaucoup plus de
Craumatismes (6 Fractures consolidées). Si lon vivait alors moins
vieux en Vendée que dans le Bassin de Paris (ce qui était le con-
traire de ce qui existe aujourd’huil), cela tient plutdt & une autre
cause. Et on peut expliquer le fait parce qu’a cette époque Neéoli-
thique, la Vendée était un pays a Givilisation bien plus avancée que le
Bassin dela Seine !~ Cela n’a rien d’étonnant, puisqu’alors ce Dépar-
tement n’était qu'une anncxe du grand centre de Carnac, la Métro-
pole de ces temps...

Il résulte, en somme, de la Statistique précédente — chose vrai-
ment un peu étonnante ! -— qu’a Bazoges-en-Pareds I'dge de plus
grande mortalité est P'dge Adulte vrai (30 a 40 ans), qui nous donne
21 cas pour 75, pour une période de dix ans, tandis que la Vieillesse
ne donne que 19 cas, pour une période de trente ans, ¢’est-a-dire
plus que double en durée.

Ce résultat d’'une Mortalité, au moins double a 'Age Adulte de celle
de la Vieillesse, parait un peu extraordinaire. Il doit donc y avoir 14
une causc d’errcur qui nous échappe, 4 moins que les Néolithiques
de cette époque ct de cette contrée n’aient eu a subir des influences
pathologiques (Maladies infecticuses aigués, cte.) d’une intensite et
d'unc gravité considérables. — Mais nous manquons encore d’élé-
nients pour résoudre un tel probléeme, sur lequel il serait prématuré,
et dangereux pour I'instant, de sappesantir plus longtemps.

6* EroouE et Race pes OssemeNTs. — En raison des faits ana-
tomiques suivants, incontestables [malgré I'existence de la Doli-
chocéphalie] :

1° Absence de Perforation de la Cavité olécrdnienne des Humérus;

2° Grand nombre des Péronés a section irapézoidale (par rapport
au nombre des P. cannelés) ;

(1) Un lait qui semble bien prouver qu'il y avail peu de vicillards & Bazoges-
en-Pareds, ¢’est que nous n"avons pas trouvé un seul STERNUM, dontle Manubrium
soit soudé au corps.

Comme cette soudure ne se produit pas avant 45 ans et n’est parfois pas
réalisée & 60 ans, si U'on prend ce devnier chilfre pour base [pour ne rien cxagé-
ver], on voit quil n’y avait pus, dans U'Ossuaive, pour ainsi dire, de sternums de
personnes dgées de plus de 60 ans.,

Or, en somme, les Dents w'indiquent que dewnr sujets de plus de 60 ans, dont
les Sternums ont pu ne pas élre apportés, d’ailleurs, dans la sépulture,



78

3° Rareté du froisiéme Trochanter et de la Fosse hypotrochanté-
rienne sur les Fémurs, ctc. ;

4o Taille moyenne des Individus, plutdt petite ;

Nous concluons que 'Ossuaire de Bazoges-en-Pareds correspond &
une Population Néolithique frés évoluée et ayant déja atteinl un trés
notable degré de Civilisation. — Ce que viennent confirmer d’ail-
leurs : 1° La Mortalité, pendant I'dge Adulte moyen, qui est trés
élevée ; 2° La Fréquence assez grande de la Carie dentaire et des
Lésions traumatiques observées [cela par rapport a I'Ossuaire de
Vendrest].

La tendance a la Bifidité des racines des Denls monoradiculaires (1)
parait étre plutét en rapport avec la Race {Dovicnoctruarie).

7° DerermiNaTION DE LA TAILLE moveENNE. — Les os, entiers,
d’Apurtes de la Sépulture, qui peuvent fournir des renseignenients
a ce sujel, sont les suivants : Fimur; Tisia; Humirus; Raprus
{1 Ganche (adolescent); 1 Droit (Adulte)] ; Cusrrus.

Ces os ont les dimensions suivantes :

1 Fémur: (non enticr). Homme. — Inutilisable sans
restauration ; donne cependant alors............. 07445

1 Tibia : Homme. — Droit.. ... .. e ceveeiee. 0m330

1 Humérus : Homme. — Droit....... Ceeriieeereee. OM300

2 Qubitus: Homme.

Ne 1, — Droite..ovoovnee.s 0m254
;N" 2, — Gauche........... 0255

. Homme. Ne 1, — Droit (Adulte) (N°X). 0m227
2 Radzus:% Femme. % N 2, — tauehe (J"femme)(NeiX) 07210

Si nous prenons, pour le calenl de la taille, l'os long le plus favo-
rable, aprés le fémur, pour cette mensuration, nous constatons que
cet Humérus, de 0330, correspond a une taille de 167 environ.

Certes le Tibia donne une taille beaucoup plus petite ; mais cet
os est assez gréle.

Par contre les deus Cubifus donnent aussi la taille de 1m67.

Nous pouvons done admettre ici, en général, une taille de 1®67,
Ce qui indique évidemment, pour des Hommes, une moyenne assez
veu élevée.

8° Axaromie. — Il nous est impossible de décrire ici, au point de
vue Apatomie anthropologique, tous les Ossements humains trouvés.
D'ailleurs, cela ne nous renseignerait que fort pen sor la Race

(1) Marcel Bavpouin. — De la lendance & la Bifidité des racines des Denls
untérieures monoradiculaires dans UOssuaire des Cous, & Bazoges-en-Lareds (V.).
— pult. Soc. Prék. Frang., Paris, 1910, X1E N L p. 3051 [Disenssion|,
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humaine auxquels ils correspondent, car il y en a irés peu d’entiers,
comme 'un de nous I'a montré dans un autre mémoire.

Cranes. — Pourtant, il est indispensable de dire quelques mots
des Débris crdniens mis au jour, aprés avoir fait remarquer, & nou-
veau, que tous les Cranes trouvés avaient tous été, sans exception,
brisés, d’une fagon rituelle, avant d’¢tre déposés dans cet Ossuaire.

Malgre cela, il semble bien résulter des cinq Calottes craniennes,
que nous avons pu reconstituer en partie, et du Crine trouvé en 1914
dans le Couloir d’entrée, que la Race, assez petite, de Bazoges, était
unc race DovricnocEPHALE pure, sans mélange de Braclycéphales.

A. — Ciste. — Voicl, tout d’abord, la description des Calottes
restaurées et trouvées dans cing Tas différents de la Ciste.

1° Tas ~° XIII.

CALOTTE CRANIENNE, composée de la moitié supéricure seulement

des deux Pariélaux, restés unis. — Os wormiens trés importants, prés
de loccipital. Subslance osseuse (rés épaisse. — llomme ddalie, igé,

trés vigoureux [ Crdne no X111,

Cette Calotie semble bien avoir été préparée i dessein par des Frac-
TURLS SPLCIALES, voulues, tellement elle est régulicre. — Indices non
calculables.

2° Tas ~o XVII [Cnane B}

Suwier Apurte {B). — Agé ; mais sutures osseuses non soudées
| Crine no XVII-B).

CALOTTE CRANIENNE, composée dv Paridial gauche, d’une portion
du Pariétal droit et de la moiti¢ gauche de 1'Occipital, ayant subi deux
petites brisures dans 'Ossuaire. A pu ¢tre recounstiluée dans son élat
primitif. Llle a ¢1¢ aussi détachée, de fagon voulue, du Crine d’origine.

Elle conslituc par suite wne portion de Crdne imporlante; mals on
ne peut pas prendre les mesures ncéeessaires pour les Indices.

La brisure ne correspond pas d’aillenrs aux sutures fronte-pariétales.

Sur les pariétasx, on voit irés bien la Déformaiion annulaire, for-

mant un sillon, marqué, de 0m035 de large,

3° Tas ~° XVIII
Crine, sinon presque enticr, du moins un des plus complets, en
toul cas, de 'Ossuaire. — U s'agit d’un Adulte 4g¢ [Crdne n°® XVIII] et
d'une Fodie cranienne.
Nous avons consiaté qu'on avait mis dauvs ce cas dans IOssuaire
une CALOTTE CRANIENNE presque enliére, mals qu'elle s’était brisée

en plusicurs points dans le Galgal,
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Reconstituée, elle nous a donné une Voite, formée par presque tout
le Frontal (sauf les arcades sourciliéres); presque tout le Pariétal
gauche (sauf le bord inférieur); la moiti¢ supérieure et antérieure du
Pariéial droit.

Le sillon de la Déformation annulaire, trés typique et irés recon-
naissable, est ici a 001 en arri¢re de Ia suture fronto-pariétale. 11 est
large de 0™040 ct sa dépression dépasse 0003, surtout & gauche de la
suture sagittale.

Cette calotte donne :

a) Courbe frontale antéro-postérieure........ ........ 0™120

) — pariétale..... ... ool ciiieiiiiieee. .. 0™130
Diamétre antéro-postéricur du Crdne.................... 0®180
Diameétre transverse .o, .coveeeeoecororccecnersnsase.aa. 07130

Mais ces mesures ne permettent pas d’affirmer que I'INDICE CRANIEN est

130100 , , A .
bien T 72,22, parce qu’elles n’ont pas pu étre aussi prises
<
avec autant de précision qu'il convient. — Toutefois, cette Calotte

donne franchement 'impression d’'un CRANE DOLICHOCEPHALE typique.

4° Tas N° XXII [Crane CJ.

Apuvrte. — Il faut y ajouter une CALOTTE CRANIENNE, trés impor-
tante, corrcspondant i un crine presque entier, en tout cas le plus
complet de tous ceux de I'Ossuaire. — Sujet adulte, peu dgé [Crdne
Ne XXIT — C].

LElle est constituée par le Frontal presque intact; le Pariétal droit
presque cntier (il ne manque que les deux angles inférieurs); le
Paridtal gauche, dont le quart antéricur fait défaut; I'Occipital
presque entier (il ne manque que la fosse cérébellcuse droite etle
pouartour du trou occipital comme d’ordinaire).

Cette voite crinienne va nous fournir des mensurations trés pré-
cises et partant de premier ordre. .
Courbe antéro-postérieure médiane.......... 0™130

Frontal S Diamétre transversal minimum.............. 0=100
( — — maximum ............ 0™110
Pariétal : Courbe antéro-postéricure médiane,.......... 0m130

Oceipital s Courbe, . ..vvevinnnenieeiosnonnoioneans o 0om115
Diamétre antéro-postérieur maximum du Crdre. ......... (0™185
— transversal maxiiuIt. . o veevoononenonconasss 0130

Ixp1cE craxiex : 70, 21.
Ici, nous sommes certain de nos mensurations et nous avons bien
affaire & un cas de DovicuocEpPHALIE, Indiscutable (1).

(1) Ce fait nous permet d’accepter l'Indice précédemment obienu, d’ailleurs
plus élevé (72, 22).
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Le Sillon de la Déformation annulaire existe, mais est peu marqué
sur les Paridtaux. Par contre, il est trés appréciable sur ' Occipital,
au point d’élection, c’est-a-dire an-dessous du Pressoir d’Hérophile,

be Tas Ne XXIII.

Crine d’ApuLTE, dans la force de 'dge [Crdane No XXIII].

1o Les débris correspondent 4 des fragments de Paridtaux et de
Frontal du c¢dté droit, au nombre de diz, 4 moins que certains ne se
rapportent 4 un auire crne.

Ce qui les caractérisent, c¢’est qu’ils présentent presque tous de
petites Cupulettes, trés rapprochées, du genre de celles de Vendrest
(nous ne croyons pas & des morsures d’animaux, c’est-a~dire de Car-
nassiers en l'espéce, car il n'y en a pas une sur la face interne, et
parce qu'elles sont Iocalisées & une région). — II est difficile d’affir-
mer ici que ces Cupulettes ne sont pas dues au Silex....

2° Il y a, en ouire, une CALOTTE CRANIENNE, importante, cn partie
brisée dans 'Ossuaire, que nous avons pu reconstituer.

Elle est formée par le Frontal presque entier (il manque le bord
droit); le Pariétal gauche cassé (I'angle inféro-posiérieur n’existe
pas); et le coin supéro-antérieur du Pariétal droit. La courbe antéro-
postéricure médiane du Frontal donne: 130. Le diamétre minimum
du Frontal est: 100.

Cettie caloite a di éire détachée par une dislocation au point de cas-
sure postérieure, car il semble qu’il y ait 13, par exception, des traces
d’Actions humaines.

La Déformation annulaire prés des Pariétaux est a peine reconnais-
sable, mais a dd exisier.

En somme, pour la Ciste, Cranes en général allongés et Indices de
70 » 4 72, 22 ce qui correspond 4 la Dolichocéphalie typique.

B. — Dans le Couloir, en 1914, on a trouvé la plus belle des
Calottes criniennes.
Cavorre cranieNNe pv CouLolr.

1. Exsempre, — Homme. — Sujet dgé. — Suture sagittale presque
ossifiée.

Crine bien conservé. — Trace de Déformation annulaire (Dépres-
ston), surtout du coté droif (Vallum, inferne, trés sensible au doigt,
de ce coté) (Fig. 38).

Dimensions : Diamétre antéro-postérieur (mesurable) : 0m188 .
Diameétre transversal (mesurable) : 0140,

Si Pon tient compte de ces dimensions (peut-étre un peu faibles
en raison des brisures), il en résulte que Ulndice crdnien est ici

de 74,76.

MEMOIRES 5
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Il s’agirait done ici encore d’un crine de vrai Dolicocéphale,
(=)
puisque celle-ci va jusqu’a 75 ; mais, je le répéte, vu les cassures,
les mensurations ne sont pas certaines.
Aucune trace d’Action humaine post-moriem.

II. Os piveErs. — 1° Frontal intact ou a peu pres. Suture médio-
frontale absolument disparue.

2° Pariétal gauche, presque intact. Mais il n'y a pas eu désarti-
culation d’avec 1'Occipital. La suture pariéto-occipitale étant ossi-
fiée, le crane s'est cassé en plein Occipital, au oins au niveaun de
la partie moyenne. Donc il y a eu brisure du Crdne, au niveau de

I'Occipital (I'ig. 38).

3° Pariétal droit. — Il manque tout le bord postérieur. Il y a
donc eu brisure sur le Pariétal de ce coté.
4 Temporaux. — Les deux Rochers droit ct gauche existent,

Fig. 38, — StruLTure de la Ciste des Cous, & Bazoges-en-Pareds (V.). — Le
Craxg, le mieux conservé, trouvé dans le Conloir d’accés [Photog. L. Rousseau],
— Echelle : 1/ Grandeur environ. — Norma Lateravis (Coté gauche).

mais sont désarticulés : il manque les écailles des temporaux, qui,
d’ailleurs, ont pu se détruire dans I'Ossuaire. Il est done probable
que les Temporanx n’avaient pas ¢té détachés de cette Calotte.

5" Os de la Face. — On a trouvé de méme, avece elle, les deux os
nasaux, les deux malaires et les deux maxillaires supérieurs (1). — La

(1) Tai donné & ces Os les Nov 67 et 68,
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tace n’avait donc pas ici été attaquée ; et 'isolement de ces os n’est
que consécutif au dépot dans 'Ossuaire et partant spontané.

Mais, comme 1l manque le Maxillaire inférieur et tout I'Occipital,
il est certain quil ne s’agit que d’'un Crane décarnisé, apporté
dans I'Ossuaire aprés chute ou ablation de la mandibule et brisure -
de I'Occipital (17° phase du Rite de la Brisure des Crines néoli-
thiques).

I1I. Denture (Maladies). — L’Etude de la Denture des Maxil-
laires supéricurs est fort intéressante et confirme le diagnostic
d'Homme dgé. Il manque a gauche (par fracture) toutes les grosses
molaires ; mais a droiie le rebord alvéolaire est intact.

ay M. g. — I', trés volumineuse et trés épaisse (indiquant le sexe
masculin) ; diastéme de 0m003 sur la ligne médiane entre Iig et
I'd. — Trés usée.

I®, Carie denlaire, trés prononcée, de la moitié postérieure,
indiscutable. — Trés usée.

C, trés usée. Un point de Carie dentaire sur la face triturante.

Pm', tombée peut-étre ante-mortem.

Pm?, trés usée a plat, déchaussée.

by M. d. - 1l manque M2 et M?*, tombées avant le déces (Alvéoles
obturées); peut étre chute spontanée, due a la vieillesse.

M!, extrémerment usée en cuvelfe, presque jusquaux racines.

Pm2 et Pm!, moins usée. C, usée. I*, usée obliquement, petite.
I', dent usée, trés élargie et épaisse, présentant en arriére une
sorte de saillie (on dirait presque une double dent).

Cette mauvaise dentition, exceptionnelle chez les Néolithiques,
indique un Vieillard d’au moins 60 4 70 ans et un homme a sanfé
allérée, a cause de I'état précaire des Dents ct des denx Carizs.

IV. Revargues. — Clest done d’un Néolithique presque dégénéré
(au point de vue dentaire du moins) qu’il s’agit. Et cela concorde
trés bien avec la position qu'occupe ce Crane. — Puisqu’il était
dans le Couloir (et non pas dans la Ciste), c’est celui du prus
RECENT SQUELETTE apporté dans I'Ossuatre. — Il n’y a donc rien
d’¢tonnanl a ce qu’il soit le plus malade de tous ceux recueillis a
Bazoges-en Pareds. — Il correspond a la période tout 4 fait terminale
de Putilisation de la Ciste des Cous comme Cavean 4 Ossements.

V. AcrioNs nuMAINES Post-MortEM sur LEs Os HuMAaINS. — Ron-
DELLES CRANIENNES. — L’un de nous a montré ailleurs que les

~Aclions humaines post-mortem sur les os de Bazoges-en-Pareds
¢talent trés nombreuses et classiques (Type Vendrest).

Mais il nous faut au moins signaler une delles, déja étudide
avec soln : celle qui consiste dans la confection des RoNDpELLES crA-



NIENNES. — (est 4 Bazoges-en-Pareds, en effet, que M. le D™ M. Bau-
douin a pu dépister I'existence de ces RONDELLES, FRUSTES, que, jus-
qu'a présent, on avait confondu avec de vulgaires fragmenis de
parois crianiennes brisées par les terres, alors qu’en réalité il s’agit
d’un Acte, voulu ef réfléchi, qui est indiqué nettement par les Stries
de silex et les traces de Trépanalions infernes, posi-morlem.

Nous avons tenu & donner ici la photographie de quelques-unes
des plus typiques (Fig. 39; Ro).

9° AFFECTIONS PATHOLOGIQUES. — L’un de nous a décrit ailleurs les

Fig. 39, — Seépulture de la Ciste des Cous. — RONDTLLES CRANIENNES, obtenues
post-mortem. — Tas ne* XIX., A (I et I[) et C; et Tas IV, — P, Pariétal; —
Fr., Frontal. )

Lésions pathologiques constatées sur les Os de cet Ossuaire (Fig. 36
et 37); nous renvoyons 4 ces mémoires (1).

Toutefois, nous devons fournir ici quelques précisions sur les
Caries dentaires de cette Sépulture, car, on le sait, cette affection,
qui débufe vraiment au Néolithique, renseigne trés bien sur le genre
de vie des Hommes étudiés ici.

Carie DENTAIRE. — a) Statistique. — Nous n’avons trouvé, comme
Carie Dentaire, que les 35 cas suivants, absolument indiscutables ;
pour les autres dents paraissant atteintes, elle est douteuse.

1o Exrants. — 4 Pm? cariées. — Ces 4 faits correspondent 4 des

{1) Marcel Bavbousn. — Loc. cit., 1914 (drck. prov. Chir). — JI fout conclure
de I que les Néolithiques de Bazoges dtaient déja des Civilises.



La Ciste pES Cous. — Lis OSSEMENTS HUMAINS., — Praxcug IX.

OSSUAIRE NEOLITHIQUE DE BAZOGES-EN-PAREDS.
MAxILLAIRE INFERIeUR ENTIER [Ne XXX].

Fig. 40. — Vue de Face du Bord alvéolaire [Pholographie sur fond quadrillé au
double centimétre]. — Echelle : 2[3 Grandeur environ.

Légende : C. d., C. g., Condyles, droit et gauche; — A, Apophyses coronoides;
— M?, Premiére grosse molaire gauche; — C, Ganine gauche.



La CisTE DES Cous, — LEs OSSEMENTS HUMAINS. — Praxcue X,

OSSUAIRE NEOLITHIQUE DE BAZOGES-EN-PAREDS.

MaxrLAIRE INFERIEUR ENTIER [N° XXXIIJ.

Fig. %1. — Yue de Face du Bord alvéolaire [Photographie sur fond quadrille aw
dowhle centimétre]. — Echelle : 2[3 Grandeur environ.

Légende : G. d., C. g., Condyles, droit et gauche; -~ A, Apophyses coronoides; —
M1, premiére grosse molaire gauche; — I, Incisive latérale; — R, point restauré
a la plasticine, au niveau d’une Brisure d’Ossuaire [post-mortem].



caries du Collet, trés profondes ; ces dents ont d’ailleurs été Trou-
vEES libres et correspondent a des Enfants de 8 a4 10 ans environ.

2° ApurLTEs. — Au total, 31 dents seulement.

a) 24 dents, libres, cariées. — 1l s’agit de:

1° 10 grosses Molaires de la Machoire supérieure.
2° 4 grosses Molaires de la Machoire inférieure.
3° Six petites Molaires.

4 Trois Canines.

5° Une Incisive inférieure latérale.

b) 7 Dents lixées encore sur les Machoires.

b) Remarques. — Presque dans tous les cas, il s’agit d'une Carie
ayant commencé nettement an niveau du Collel, et non pas sur la
partie latérale ou la face triturante de la dent.

20 1l n’y a que douze Caries a cavités trés profondes (8 molaires et
4 prémolaires). Les autres cas sont peu intéressants.

¢) Fréquence. — Sinous supposons quil y a eu82 sujets Adulles (1)
dans 'Ossuaire, nous avons 82 X 16 (2) = 1.280 dents. Et 31 caries
d’Adulles donnent 31 pour 1280. — Cela correspond a une propor-
tion de 2,5 au minimum pour les Adultes. — Or, nous savons qu’a
Vendrest la proportion n’¢tait pas trés différente (3), mais cepen-
dant un peu supérieure (3 0/0 environ), au lieu des 33 0/0 modernes!

10° Dr:FoRMATION CRANIENNE. — La Déformation annulaire, Néoli-
thique, du Créne, que T'un de nous a découverte & 1'Ossuaire de
Vendrest (4), est aussi marquée en Vendée (5) que dans le Bassin
de la Scine (6).

a) Si elle n’est pas souvent trés accentuée, on peut dire qu’elle est
reconnaissable au niveau de la région pariétale réfro-frontale pres-
que dans tous les crincs, surtout chez les Enfanis, ot elle est parfois
tres forte.

b) Le stllon occipital est plus rarement contestable, quoique tres
net dans deux cas (N° XVI-C et XX-(), parce que les os occipitaux
sont tous fracturés au-dessous de la Prolubérance occipiiale exierne

(RITE FUNERAIRE).

(1) 70 (Ciste) + 12 (Couloir) = 82 [Voir plus haut],

(2} Au Heu de 32, parce qu’on ne mettait ici d’ordinaire dans la Sépulture que
la moitié des deux machoires [Gf. Mémoire antérienr].

{(3) Marcel Bauvpouin. — Loc. cit., 1911 [Voir p. 224-226].

(&) Marcel Baupouin. — Démonstration de Uezistence de la Déformation artifi-
cielle du Crine & Uépoque ndolithique dans le Bassin de Paris. — C. R. Ac. des
Sciences, Parts, 1909, 14 juin. — Bull. Soc. Préh. France, 1909, p. 278-280.

(5) Marcel Bavnouin. — La Sép. de Vendrest. — Loc, cit., 1911 [Voir p, 227].

(6) Comparez avec 'art, L. Lvmigx [Art. Crdnc]; in Dict. de Méd. el de Chir.
prat., 1869, 1. X, p. 188,
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1° Statistique. — Nous avons noté, en particulier, la Déformation
dans les Tas d’Ossements suivants :

1° 1I-E (fragment C). — ExranT.

2° V-B (fragment n® 2). — Cas léger, mais typique. — Jeune Homme.

3° VI-A. — Peu marquée. — ADULTE,

4° VI-B (fragment n° 1). — Caractéristique. Saillie marqudée i l'in-
térieur du crine. Longueur du sillon : 0035. — Enrant.

5° VI-C (fragments). — JuuNe mwomuE (n° 2). — Trés accentude.
Saillie intérieure {Saillie de la suture fronto-pariétale).

6° IX-A (n° 2). — Trés marquée. — ENFANT. — Occipital irés
déformé. — Vallum intérieur.

7° IX-B (n°1). — ApuLTE, — Trés marquée. — Vallum intéricur.

8% IX-C (n° 1). — Apvrte. — Peu accentuée d Iextérieur. — Fort
vallum 4 Vintérieur.

9° XI-C (n°2). — JEUNE HOMME. — Peu marquée.

10° XII-A (n®1). — Apurte. — Trés nette.

41° XIII-A. — ApuLtE (n° 1). — Poli 4 la surface. Peu intense.

12° XIV-A (n° 2). — Exrant. — Typique.

13° XV-A (n°1). — Jrune noMmME. — Typique. — Sillon large de
0035 au niveau de la Bosse pariétale. — Saillie, trés netie, a I'intérieur,
surtout en bas du Pariétal gauche. — L’os a 'aspEcT por1, comme cela
est fréquent, au niveau de la dépression.

14° XVI-C (n°® 2), — ENFaANT. — Sillon occipital i la base; large de
0m030, il siége au-dessous de la protubérance occipitale interne. —
Trés marqué el trés caractéristique.

15° XVII-A. — ApULTE jeune. — Aplatissement latéral nolable.

16° XVII-B. — 1° ApuLTE jeune (sutures libres). — Déformatioun sur
les deux Pariétaux, formant calowe. — Sillon de 02035, rétrofrontal.

17¢ XVII (n°1). — Apurir (igé). — Sillon trés typique, commen-
cant ici a 02040 derriére la suture fronto-pariétale. Large de 0m040, il
correspond a une Dépression trés forte, de 0™003, surtout sur le
Pariétal gauche, car il s’agit aussi d’une caloite crdnienne.

18° XIX-B. — Occipital un peu aplati. — ADULTE.

19° XIX-D (n° 2). — Jeune momme. — Typique. — Vallum & I'in-
térieur. — Longueur du sillon : 0=035.

20° XX-G (n® 1). — ApuLTE. — Sillon peu marqué sur les Pariétaux;
mais il est trés appréciable sur I’Occipital, au point habituel, ¢’est-a-
dire au-dessous du Pressoir d’Hérophile.

210 XXIII (n° 2). — Déformation a peine appréciable. — Caloite cra-
nienne d’ApuLTE dgd, d'ailleurs.

22° XX1V. - Sillon anpulaire. — Poli & la surface. Saillie
interne. — ADULTE.

23> Enrawr. - Pariétal.
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Au total, nous avons constaté l'existence de la Déformation sur
23 Cranes, qui se rapportent a des :

a) Enfants . ...c......... ces.. 6 fois,
b) Jeunes gens......... ...... S fois.
¢) Adulies....o.co.veevv.0o... 12 fois.

2° Fréquence. — Mais, si les crdnes n’étaient pas tous brisés, il
est clair que nous 'aurions notée sur tous, puisqu’elle est ici tres
souvent apparente, méme chez des sujets agés [ce qui, 4 Vendrest,
n’était pas toujours le cas], comme le montre le chiffre ci-des-
sus (12).

3° Persistance de la Contume (Transition). — On ne s’étonnera pas
de cette constatation, quand on réfléchira que c’est a quelques lieues
sculement a4 I'Est de Bazoges-en-Pareds que la Déformation annu-
laire a été constatée, pour 'ipoque moderne, il y a environ 50 ans,
dans fes Deux-Sévres(1). Cest ce qui nous a fait dire que nombre de
Traditions néolithiques existaient encore en Vendée au siécle dernier!

D’ailleurs, en Vendée, nous avons constaté I'existence de cette
Dé¢formation & époque gallo-romaine, fait qui constitue une indis-
cutable fransition et un anneau intéressant de la chaine que repré-
sente la persistance d¢ la Coutume de la Pierre polie a nos jours.

4> Action sur le Cerveau.—M. leD*M. Baudouin amoulé, au platre,
la surface interne de quelques-uns des Pariétaux déformés de Bazoges,
pour étudier les modifications survenues par ce fait au niveau des
Circonvolutions cérébrales sous-jacentes, comme il Pavait faif jadis
pour des Cranes gallo-romains.

1} est indiscutable qu'an point comprimé, chez les Adultes comme
chez les Enfants, les Impressions digitales et les crétes mamil-
laires de la table interne sont bien moins fortes au niveau du sillon
pariétal de compression que partout ailleurs. Ce qui se congoit
trés bien, puisque la striction a été faite au moment otile crine osseux
¢tait encore trés malléable. Par contre les impressions vasculaires
sont trés marquées ; et elles se dessinent nettement sur Pempreinte
intracérébrale en platre.

(1) Cf. art. Lunigr. — Loc. cif.



§ VI. — Centre ou Starion Neovrraigue pe ra PraNe
pu Fier pes Cous, & Bazoces-En-Pareps.

1° DJfiCOUVERTES NEOLITHIQUES. — a) Nous avons dit plus haut
qu'en 1889 M. le P* Liévre (de Poitiers), originaire de Bazoges-en-
Pareds méme, avait indiqué Uexistence, dans cette commune, d’une
Station néolithique ; mals nous ne croyons pas qu’il ait fait alors
allusion & la Plaine du Fief des Cous, dont il n’a jamais parlé.

b) Pour notre compte, nous n’avons pas connaissance de trou-
vailles préhistoriques, faites dans les environs immédiats du bourg.

Nous avons seulement vu, & 'école communale de Bazoges-en-
Pareds, deux Haches polies, dont une en diorite, que nous a tres
aimablement montrées M. I'Instituteur et qui proviennent de la
commune. _

¢) Mais 1l est utile de signaler ici qu'une Source, avec Fontaine,
dont T'eau est exccllente, se trouve a 350 métres environ au Sud-
ouest du Galgal des Cous.

Comme on a trouvé, aux alentours, des silex taillés et des picces
néolithiques, il est probable qu’il y avait, sur les bords des rivieres
de I’Arkanson et du Loing, une Station préhistorigue, de plein air.

d) Aussi avons-nous la certitude que cette région a di étre
trées habitée a I'époque néolithique, & cause de sa situation excep-
tionnelle, presque au confluent des deux riviéres, le Loing et I’'Arkan-
son (1), et aussi 4 cause de la présence des nombreux vestiges qu’ils
y ont laissés et que nous allons bri¢vement signaler maintenant.

2% MoONUMENTS MEGALITHIQUES ET SEPULTURES NEOLITHIQUES DES
Cous. — Lc plateau des Cous, si bien situé et si bien exposé, a di,
en cffet, étre trés peuplé a I'époque Néolithique. Nous en avons
comme preuve la quantité de Monuments funéraires réunis en cet
endroit, qui en faisait unc vaste Nécropole. Nous retrouvons, en
elfet, dans un rayon de 3 kilométres au maximum autour du Galgal
des Cous, cing Dolmens (2) et cing autres Galgals (3) (Fig. 1).

A. Mégalithes. — a) Dolmens. — Ce sont: 1° Le Dolmen des
Pierres folles, en partic détruit a la fin de I'époque romaine, comme
les fouilles faites nous l'ont prouvé (Fig. 4 ; et Fig. 3, n).

2° Le Dolmen de la Pierre Rousse, aujourd’hui complétement
détruit, ct qui se trouvait dans le champ du méme nom, pres de la
maison du Petil Miteau (Fig. 2, b ; et Fig. 1). Sa destruction défini-

(1) Ces deux ruissecaux réunis se jettent, & 1 kilom. environ de 13, dans le Lay,
flecuve assez importanl, descendani directement a la mer.

(2) Tous ces Dolmens oni été cilés déja par les archéologues locaux, depuis
Gobert (1864) et . Baudry (1872).

{(3) Nous éiudierons uliérieurement tous ces Mégalithes.
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tive remonte 4 'époque de la construction de la ligne de chemin
de fer voisin (Ligne de Vouvant & Chantonnay).

3° Le Dolmen de Pulteau, actuellement en ruine, sur le bord de la
route allant de Mouilleron-en-Pareds a La Caillere (Fig. 1; ).

4° Le Dolmen de Pierre Levée de la Lande, bien connu, vidé jadis,
restauré et ayant conservé une partie de son Galgal (1) (Fig. 1; =).

5° Le Dolmen de la Pierre converie, qui se trouvait dans la com-
mune de Saint-Hilaire-du-Bois, non loin des rives de ’Arkanson. Il
est aujourd’hui complétement détruit ¢galement (Fig. 1).

b) Aux Landes de Bazoges,il y a eu, en oulre, un Alignement
important (Fig. 1).

B. Galgals.— Deux des Galgals que nous connaissons sont aujour-
d’hui complétement déiruits, et un autre (N°II) le sera prochainement.

1° Les deux galgals détruits étalent trés voisins de celul qui nous
occupe (2), et, d’apres les données que nous avons pu recueillir, '¢ga-
laient en grandeur (Fig. 2; III et IV). .

2° Dans celui situé dans le champ dit des Arrachailles (n°® III),
a quelques centaines de métres au Sud-est du Galgal des Pierres
IFolles (N° I), on aurait, parait-il, trouvé une hache polie et quantité
d’ossements (Galgal N° I11 : Fig. 2; III).

3° Nous ne connaissons pas encore le résultat des fouilles ope¢-
rées (3) dans celui touchant presque le noétre, situé au Sud-ouest, a
50 meétres environ, et en voie de démolition en 1913 (Galgal N° II). 11
était & B0 métres environ au Sud-ouest du Dolmen (Fig. 2; ID).

Il faut noter ici, d’'une fagon spéciale, que la Ciste de ce second
Galgal des Cous (N° II), si malheureusement détruite en 1913, avait
aussi son Couloir orienté a 112° (4).

Cette similitude absolue d’Orientation pour I'Entrée démontre
que I'Orientation était bien commandée par une Idée direcirice, qu’il
fallait suivre a tout prix dans ces constructions |Sans cela, si les
Entrées avaicnt été distribuées au hasard, il n’aurait pas ici pareille
stmilitude 1] ().

(1) Marcel Baupouin. — L'Allée couverte de la Pierrc Levée des Landes, &
Bazoges-en~Pareds (V.). — Inédit.

(2) 11 subsiste encore le long de la haie séparative du champ voisin une partie
du Galgal (le bord) et on peut s’y rendre compte de la disposition, réguliére et
voulue, des pierres.

(3) R. Varurre. — Brosse de Bazoges-en-Pareds (V.). — Bull. Soc. Aniig. Ouest,
Poit., 1913, n* 3 et &, p. 87,

(4) Constatation faite sur les lieux & la Boussole (1914).

(5) 11 faut remarquer qu’ici les Entrdes ne regardent pas du touat les Valldes
voisines, comme cecla devrait étre, si la théorie de MM. de Mortillet était
exacte, — C'EST MEME TOUT LE CONTRAIRE QU ON OBSERVE, de méme que pour
Vdllée couverte, voisine, des Plerres folles des Cous, orientée d’aillcurs aussi
suivant une Ligne solaire, mais différente.



Ajoutons que, si la théorie de M. le D* M. Baudouin est exacte, ct
que, si c’est le SoLEIL qui est 4 la base de cette Coutume architecto-
nigue, ces deux Galgals sont forcément de la méme époque, en
raison du phénoméne de la Précession des Equinoxes.

Il est probable qu'il y avait encore d’autres Galgals dans cette
plaine. En effet, le Cadastre monire qu’en 1830 il y avait la toute une
serie de trés petites Parcelles (1), dont on ne peut comprendre U'exis-
tence, dans cette plaine sans arbres et sans grands terriers (comine
dans le Bocage voisin), que si elles ont correspondu jadis a des
Brosses, c’est-a-dire a des amas de pierres, petit a petit démolis au
cours des siécles (Fig. 2), sans que le souvenir de trouvailles
d’Ossements humains se soit conservé,

Il y avait donc, dans les environs immédiats du Galgal des Pierres
Folles des Cous,deux Dolmens et trois Galgals, autre que celul qui nous
occupe. Cela indique bien une longue occupation de la région oualors
une population irés dense ; mais, par ce que nous savons des conditions
d’existence de 'homme préhistorique, nous inclinons plutdt a penser
aune longue succession de générations néolithiques, ayant construit,
suceessivement. comme sépultures, soit les dolmens, soit les galgals.

Mais il est, bien entendu, impossible d’étre affirmatif a ce sujet.

La disposition du Galgal des Coux est reproduit, en somme, en
petit, par celle de certains Tumulus del’Age du Fer (de la Cote-d’'Or,
par excmplel, constitués par des pierrailles, entourant un Loculus
ou Caisson un peu grand, formant loge, a parois de pierres dressces
verticalement, et sans couverture [Cf. B. S. P. F., 1915, p. 108
et 110].

Tout se répeéte, quand le sous-sol est le méme. — C’est la Terre
qui commande aux Hommes, qu’elle nourrit....

(1) Dans le champ N° 200, & 40 metres & I'Ouest du Galgal N° II (Fig. 3; G), il ¥
avail, encore, en 1913, un petit 4mas de Pierres, qui devait correspondre autrefois
a une Sépuliure démolie et disparue depuis longiemps (N° V).

Détruit fin 1913, il n’a fourni aucun ossement : ce qui se congoii, puisqu’il ne cor-
responduil qu'a la partic Ouest, située a I’Oucst de la Ciste probable!
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CONCLUSIONS.

L’¢tude qui précéde démontre la réelle importance et le tres
grand intérét scientifique du Monument et de la Sépulture du Galgal

des Cous (N° I}, a Bazoges-en-Pareds.

On ne peut que trés vivement regretter, par suite, la Destrucetion
totale, sans profit pour la Science, du Galgal (N° II), voisin, dont
les derniéres pierres auront sous peu disparu !

Il faut donc savoir gré a la Sociere PREHISTORIQUE IFRANCAISE
d’avoir sauvé du vandalisme moderne cet unique exemplaire, dans
I'Ouest, d'un type spécial de Mégalithe Sépulcral Néolithique, en
whésitant pas a4 acheter le terrain et a faire les frais de la solide
Restauration qui en a él¢é exécutée.

De plus, grace a la subvention qui lui a ét¢ accordée par I'Asso-
ciation [rancaise pour UAvancement des Sciences, elle a pu faire
connaitre au Monde savant cette découverte, et publier la description
illustrée du trés intéressant Mobilier funéraire, recueilli par nos
soins, et des travaux exccutés.

Nous sommes particuliérement heureux, dans ces circonstances,
d’avoir pu mener ainsi & bien la trés délicate tiche qui nous avait
été confice, et couserver a la Vendée, comume a la Science, I'un des
plus beaunx joyaux des Temps passés.

Souhaitons quil demeure longtemps tel que nous I'avons laissé
en Juillet 1914, et que de nouveaux Vandales ne viennent pas
détraire U'ccuvre architecturale et scientifique accomplie !




A propos des Eolithes du Puy-Courny (1).
Par M. L D

BALLET (Paris),

Ancien Président de la Socicté préhistorique francaise.

Mes collégues s’étonneraient sans doute si je ne prenais pas la
parole en faveur des Eolithes, qu’ils savent que j’é¢tudie depuis long-
temps. Ce serait de ma part une véritable défection si je ne venais
la barre défendre mes vieux clients.

Tous ceux qui me connaissent savent combien je suls respec-
tueux des personnes; si je combats les idées et si je soutiens les
miennes, un peu énergiquement peut-étre, ils savent que je conserve
toujours la déférence et la sympathie qu’on doit 4 ses contradic-
teurs. J'ajouterai encore ceci: jévile soigneusement les personna-
lités. Ma confession étant faite, me voila plus a I'aise pour com-
mencer ma plaidoirie.

Il ne suffit pas qu'une cause soit bonne pour la gagner: il faut
encore savoir la plaider; et jai peur que la tAche n’excéde mes
forces.

Depuis bien longtemps j'étudie les Eolithes et pour moi leur
existence ne fait plus aucun doute. Mais une conviction personnelle
est insuffisante ; il faut pouvoir la faire passer dans les esprits
d’auteui ; et voila la grande, 1'énorme, difficulté, quand ces esprits
sont imbus d’idées contraires et n'ont pas toujours suffisamment
¢tudié la question.

De plus, on admet difficilement qu’un homme soit assez anda-
cleux pour se mettre résolument en travers des idées généralement
acceptées. Dans les questions difficiles et controversées, on est
d’ordinaire assez enclin a juger d’aprés des personnalités plus ou
moins marquantes. C'est plus commode et moins fatiguant que de
chercher sei-méme, on en conviendra !

Les Eolithes ont été reconnus par des savanis de premier ordre:
Prestwich, Lyell, de Quatrefages, G. de Mortillet, sir John Lub-
bock ; de nombreux savants Anglais et Allemands ; éminent géo-
logue, M. Rutot, de Belgique; et bien d’autres encore. Je n’aurai

(1) Ce travail devait éire communiqué au Congrés prékistorique de France,
session d’durillac, qui n’a pu avoir lieu en 1914,
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garde d’oublier I'abbé Bourgeois, Rames, sur le terrain duguel nous
sammes aujourd’hui; Carlos Ribeiro: des voyants, des précurseurs,
auxquels joffre ici tous les hommages qui leur sont dus pour leur
clairvoyance, leurs travaunx, leurs efforts et les luttes dont ils ont
souffert.

Vous voyez, Messicurs, que, pour croire aux [olithes, il n’y
a pas que des ignorants, des hallucinés ou des cerveaux affaiblis !

Quant a moi, je marche modestement dans la voie tracée par mes
illustres devanciers, me trouvant trés honoré d’étre en si belle, en
si noble, compagnie.

On a voulu donner a lostracisme, dont on frappe les éolithes, des
raisons scientifiques; et I'on s’est efforcé d’en trouver. On a done
invoqué les causes actuelles, les inlluences atmosphériques, le gel,
la chaleur, les chocs, les roulis, les courants et surtout la mer.

Tous ces agents, parait-il, fabriquent des Eolithes plus beaunx que
nature ! Jallais oublier qu'on a encore invoqué les broyeuses de
Mautes comme un argument péremptoire, décisif. Qu'on ait pu
s’abuser a ce point, cela prouve qu'on se fait une idée bien impar-
faite des éolithes...

Mais en admettant que ces causes, dont on a, comme 4 dessein,
exagéré singulierement la fréquence et Pimportance, produisent des
éclatements de silex, le probleme ne serait point résolu. II ne suftit
pas de savoir que le silex peut se débiter sous l'influence de causes
naturelles pour affirmer que I'éolithe n’existe pas. (Vest un raisonne-
ment qui manquerait de force et de justesse. Il faudrait prouver que
ces éclats peuvent étre coufondus avee les éolithes et qu'ils simu-
lent le travail intentionnel. Si méme on arrivait a faire cette preuve,
cela ne serait pas encore concluant. Nous avons des machines qui
font de la dentelle de tout style, des chromos qui reproduisent des
tableaux de maitre; ¢t nul ne songerait & nier ces superbes ceuvres
d’art que sont le point de Venise ou les toiles du Titien ou du
Veronése.

Trouverait-on, un jour, un morceau de marbre faconné par les
causes naturelles, en simili Venus de Milo, que cela ne prouverait
eu aucune fagon que la merveilleuse Statue du Louvre n’est pas une
ceuvre humaine. Or, les causes extérieures ne font pas méme de
simili éolithes ; elles ne font que des morceaux de silex... tout sim-
plement.

Il est denx catégorics de personnes qui repoussent les éolithes.
La premiére, la moins nombreuse et il semble la plus savante, ne
veut point d’¢olithes, pent-étre pour des raisons extra scientifiques,
qu'on n'aime pas aveouer. La seconde, de beancoup la plus nom-
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breuse, repousse I'éolithe, parce quelle ne le connait pas. On n’a
pas pris la peine de I'étudier assez longuement.

Les gisements d’éolithes sont rares jusqua présent (1) ; on ne
s’efforce point de les rechercher. On se contente des spécimens que
I'on voit dans les musées et les collections particuliéres, ou, jaile
regret de le dire, on ne voit guére que des morceaux sans caracteére,
ramassés dans le gisement: voila tout! — Tous les silex de Thenay,
du Puy-Courny, ne sont point taillés ; il faut savoir les reconnaitre
ct faire une sélection. Autrement il est impossible d'y rien voir,
malgré toute la bonne volonté du monde.

Quelle est la personne qui confondra de la dentelle mécanique
avec de la dentelle vraie ? Demandez donc cela a toutes nos dames !
Quel est I'homme qui prendra une chromolithographie pour un
tableau de Memling ‘ou de Raphaél ? Les préhistoriens, doués de
sens commun, de la faculté de raisonner et de comparer, ne peuvent
pas se laisser prendre a ces simili-¢éolithes, qui ¢veillent la sollici-
tude inquicte de tant de personnes, pleines de bonnes intentions, je
veux bien le reconnaitre, mais qui ne paraissent guére avoir étudic
les ¢olithes.

Remarquons en passant, et cette remarque a hien sa saveur, que
toutes ces causes ne sont invoquées que contre les Eolithes. Ou ne
leur attribue point la fabrication des Paléolithes. Si I'on admettait
un jour que le gel, la chaleur, la mer, etc., etc., fissent des paléo-
lithes, quel coup mortel porté a la Préhistoire! — Nous aurions é¢té
dupes d’une illusion et nous n'aurions plus qu’a plier bagage....

1l est vraiment surprenant qu’en présence d’un silex, dont on ne
salsit pas sur le champ le caractére intentionnel, on fasse toutes les
hypothéses imaginables et inimaginables, en rejetant, a priori, impi-
toyablement, I'hypothése humaine, méme quand celle-ci pourrait
raisonnablement étre faite (2). On a oubli¢, avec toutes ces causcs
naturelles, de mentionner les causes d'erreur que pourrait produire
I'homme lui-méme. Beaucoup d’entre vous onl visilé, pendant le
Congres de Tours, en 1910, les tailleries de silex de Meusnes (Loir-
ct-Cher). Les ouvriers vont jeter leurs débris dans les champs envi-
ronnants ; et, comme il y en a déja des quantités énormes sur une
grande étendue, jugez quel danger pour les Préhistoriens de I'ave-
nir ! On découvrira un jour une station, un superbe atelier néoli-
thique, 4 Meusne. Le Meusnien fera concurrence au Pressignyen !

(1) 11 en était ainsi autrefois des gisements de Paléolithes, — Aujourd’hui, on
en trouve partoat, quand on veut bien chercher.

(2) Lors de de la découverte des silex du Grand-Pressigny, certains savants,
trés avisés, ont préféré y voir les débris d'une tailleric de pierves i fusil. — Ce
sont ces savanis 14 qui nous recommandent la circonspection!
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Les savants, qui iront chercher de ce ¢6té, n'auront qu'a se bien
tenir. On trouvera tant de silex taillés qu'on en sera décontenancé
et quon invoquera encore, sans aucun doute, le gel et la chaleur,
sans oublier les roulis et les courants. Je n’ai pu résister au désir
de vous signaler ce danger pour l'avenir.

Généralement, dans toutes les études, on va du simple an com-
posé. Je crois qu'en Préhistoire il faut faire le contraire. Cest en
partant de piéces trés finies, trés perfectionnées, que 'on arrivera
a accepter la piece la plus sommaire, en passant par tous les degrés
de Véchelle, par tous les anneaux de la chaine. Clest cette filiere
quil faut suivre absolument, si l'on veut obtenir ce coup d’ceil
indispensable au Préhistorien. Quand on a longuement fait cette
étude, on arrive a reconnaitre les éolithes sans hésitation, car, entre
eux et les paléolithes sommaires, il 'y a d’autre différence que le
gisement et souvent la nature du silex. Il faut done arriver i recon-
naitre le caractére intentionnel, seul vrai critérium; et 'on sait que
ce n'est pas sans peine que les savants les plus qualitiés sont arrivés
a rcconnaitre les haches d’Abbeville. Le critérium, au sens absolu
du mol, ne saurait exister ici, suivant moi. Le critérium ne peut
étre que la résultante des observations faites sur les pieces que l'on
examine, en ayant soin d’y apporter 'esprit de critique et de com-
paraison, ct une dose suffisante d’expérience.

Je ne nie pas l'action des causes naturelles, des agents extérieurs,
mais dans une certaine mesure. Je dis seculement que cette action a
¢été considérablement grossie, ct, il me semble, assez mal comprise.
Ces causes, je commence par le dire hautement, ne sauraient en
aucun cas donner a un silex ce caractére intentionnel que peut seul
lui imprimer une volonté intelligente. Cette idée a aussi été émise
par M. Rutot, dans un savant travail qu’il a publi¢ en 1902 (1).

Nous allons passer rapidement en revue les principales causes
invoquées. Cette étude a été magistralement faite par M. Rutot dans
le travail que je viens de vous indiquer. Je ne m’étendral done pas;
je vous renvoic 4 ce savant travail.

Tous les géologues s'accordent a donner & la mer et aux courants
la fabrication des cailloux roulés. 1l serait d’ailleurs difficile de faire
autrement. 51 la mer cassait les cailloux en les roulant, les géo-
logues Vauraient sans doute remarqué! Je n’ai vu cela nulle part
dans les nombreux auteurs que j'ai lus! Dailleurs la méme cause
ne saurail produire deux effets contraires. Cependant beaucoup de

(1} Ruror. -— Défense des Eolithes. — Bruxelles, 1902.
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personnes soutiennent qu’en roulant les galets la mer les casse
aussl.

Quand on émet une pareille proposition, on oublie :

1° Que les galets plongés dans une eau trés dense perdent beau-
coup de leur poids.

2° Que la mer ne secoue pas les galets dans un sac ou dans un
pauier, auquel cas elle les casserait infailliblement. Elle les agite
dans une masse fluide, sans cesse en mouvement, qui fait un
matelas élastique 4 chaque galet et amortit considérablement lcs
chocs.

3 On oublie la facon dont les galets s’abordent dans la lame qui
les agite. On semble croire qu’ils se précipitent en ennemis les uns
sur les autres et qu’ils s’¢éclatent mutuellement. I1 n'en est rien.

La lame vient du large; elle s’¢léve ct se recourbe en volute. Les
galets sont attirés dans la volute. Puis la lame s’abaisse graduel-

Fig. 1. — Mécanisme des Transporis des Galets par la Lame, sur la Plage, —
Légende : A, volute de la lame; — A, sens du mouvement ; — A et B, Caitloux
transportés.

lement et la volute vient enfin aboutir 4 la plage, o elle dépose ses
galets en lignes paralléles. Si le galet A vient frapper le galet B
(Fig. 1), celui-ci qui est mobile ne résiste pas; il s’éloigne et va
frapper un autre galet qui en frappe un autre et ainsi de suite.
C’est un vrai carembolage. Les galets étant mobiles ne se cassent
pas en roulant, du moins d’'une facon générale. Ils se frottent suffi-
samment pour s'user ct s’arrondir (Fig. 1).

Jen ai d’ailleurs fait Uexpérience malgré moi. J’ai ét¢ roulé avec
des galets par une lame furicuse. Les galets frappaient ma téte a
coups redoublés, me produisant de formidables résonnances dans
le criane. Rejeté heureusement sur la plage, jai tité immédiatement
mon cuir chevelu ; il était intact. Pas une éraillure, pas une goutte-
lette de sang, pas méme une contusion! Comment pourrais-je
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croire gue les galets se cassent en roulant, quand ils n’entament
méme pas le cuir chevelu d’une téte gui roule avec eux.

Les cadavres que la mer nous renvoie ne sont ni déchirés ni abi-
més par les galets. La mer nous a quelquefois rapporté des bouteilles
intactes de trés loin; elle roule les fonds de bonteille, les morceaux
de verre, de porcelaine, sans les casser. Elle use leurs angles et
dépolit leurs surfaces, ainsi que celles des galets et des silex : fait
qui ne parait pas avoir été suffisamment remarqué. Si la mer roulait
et cassait les galets pour les rerouler et les recasser indéfiniment,
nous finirions par n'avoir plus que du sable sur nos plages, a la
grande satisfaction des baigneurs. Notre distingué collégue, M. Hue,
ancien Président de la Société préhistorique francaise, a trouvé, sur
la cote de Luc-sur-Mer (Calvados), des silex taillés dans des
rognons, dont le plus grand nombre est intact. Ces rognons viennent
du Havre; la mer les a roulés pendant 21 kilométres, sans les casser
ni les transformer en simili-éolithes. Peut-étre eut-il fallu un ternps
double ou triple pour les débiter? Ce fait prouve que Paction de la
mer n’est pas ce gu'on s’'imagine parfois.

On rencontre assez souvent des galets éclatés assez réguliereruent
en plusieurs morceaux. On reconnait facilement que ce sont des
roches schisteuses ou des cailloux préalablement fissurés. Les
tranches n’en sont jamais fraiches, mais toujours souillées par un
dépot ancien. Cela n’a d’ailleurs aucun rapport avec les silex taillés.

Des observateurs ont signalé des éclats de silex trouvés au bord
de la mer. Ce fait, absolument vrai, n’a rien d’extraordinaire. A-t-on
fait du bruit avec les silex de I'ile de Riigen et d’ailleurs? Je ferai
tout d’abord remarquer que le fait ne parait pas trés commun; s'il
était constant, banal, connu de tous, on en parlerait peu. Je per-
siste 4 ne pas comprendre les conséquences que 'on semble vouloir
en tirer contre les éolithes.

Pas plus que d’autres, d’ailleurs, je n’aurai la prétention d’énu-
meérer toutes les causes qui peuvent produire ces éclats. Il en est
cependant un certain nombre que je puis indiquer.

1° La cause, la plus fréquente assurément, celle dont on parle le
moins, est tout simplement un éboulis de falaise. Les silex vont se
casser sur les pierres du bas. La mer renvoie ces fragments quel-
quefois assez loin sur la plage. Un observateur nous dit alors: Vous
voyez que la mer casse les silex ! Mais non; la mer n'a été que la
cause occasionnelle et non la cause efficiente.

2¢ Une lame furieose se lance sur une falaise rocheuse avee les
galets que contient sa volute. Il peut arriver qu'un galet soit projeté

MEMOIRES 7
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hors de I'ean ; il se casse infailliblement. Mais, sans sortir de ’eau,
il peut, par la violence du choc qui refoule I'cau protectrice, se
casser contre la paroi rocheuse qui ne céde pas. La er n’aura
encore été que la cause occasionnelle, et non la cause efficiente.

3° La mer, par sa puissance, sape, fend, découpe les rochers qui
résistent & ses chocs. Quon imagine un débris de .rocher, encore
sur son assise, sur lequel passe une lame par un gros temps. Un ou
plusieurs galets peuvent se casser comme dans le cas précédent, la
violence du choc ayant repoussé 'eau. La mer n’aura encore été
que la cause occasionnelle et non la cause efficienie.

4° On trouve assez souvent, in situ, des rognons de silex entiére-
ment fissurés; comment, on ne le sait pas trop. Le fait existe; 1l est
connu. Un bloc semblable peut étre mis 4 nu par la mer qui rejette
les fragments sur la plage. Ces morceaux, assez larges, ressemblent
4 ceux qui se produisent dans un rognon de silex écrasé par la roue
d’une voilure pesamment chargée. Le bloc se débite en lames paral-
leles 4 la direction de la roue. J'al souvent observé et étudié le fait.
Mais, sans étre au préalable fissuré, un bloc de silex, enfoncé dans la
vase, 'argile, le sable mouillé, immobilisé en un mot, ne pourrait-il
a la longue étre fissuré par le choc des galets? A la longue encore,
es esquilles ne pourraient-elles se détacher et se retrouver sur la
plage? ‘

En tout cas ces fragments ne sauraient simuler des éolithes :
Absence de patine, de retouches intentionnelles, cassures fraiches,
arétes vives et non usées. Ces morceaux seront promptement
roulés; et, aprés quelques jours, ils seront méconnaissables. Il faut
donc les trouver quand ils viennent de se former et alors la méprise
n'est pas possible. La méprise est encore plus impossible aprés
qu’ils auront été roulés. M. Rutot a fait cette -observation & peu prés
dans les mémes termes, je m’empresse de le reconnaitre; et jespere
qu’il me pardonnera, car cetic idée vient a esprit de toute personne
qui raisonne.

Les torrents, les courants rapides roulent les cailloux. Si l'on
jette une lame de silex dans un torrent, elle s’¢ébréchera, mais ne sera
pas retouchée. Les galets ne paraissent pas se casser en tombant
avec l'ean du torrent. La chute d’eau produit, sur la pierre qui la
recoit, une marmite qui se creuse et s’agrandit sous Iaction des
galets, quelle a amenés avec elle. J'espére qu'on ne confondra pas
avec les éolithes les quartiers de rocs a peine roulés que le torrent
a arrachés dans sa course.

Les fleuves, 4 courant irés rapide, roulent, arrondissent et usent
les cailloux. J'al pu voir le lit du Rhin presque a sec; je o’y ai vau
que des cailloux roulés de tonte dimension. « Pour quun cours
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d’eau, dit M. de Lapparent, transporte des pierres de la grosseur
d’un ceuf, il faunt que la vitesse au fond soit au moins égale a 120
par seconde. La Seine, méme en temps de crue, n’atteint jamais ce
chiffre et ne peut par conséquent que déplacer du petit gravier » (1).

Je crois guaujourd'hui il ne viendrait 4 I'idée de personne
d’invoquer ces courants formidables, se produisant, disait-on, tous
les dix-mille ans.

Si les courants faconnaient des simili-éolithes, des simili-silex
taillés, on en eut certainement signalé dans le Rhone, le Rhin, par
cxemple. On nous dit, on nous assure, qu’il doit y en avoir. Cela ne
suffit pas; il faudrait nous en montrer. Les torrents devraient en
produire des quantités notables; on nous assure qu’il y en a; mais
ont sont-ils ? Pourquoi ne pas les présenter el les comparer aux silex
¢olithiques ou paléolithiques? Jusqu’'a présent tout se réduil a des
affirmations sans preuves. On dit, on répete, chacun sait, ete. ; et
I'on ne va pas plus loin. Cela devient une tradition, une légende,
laquelle 1l faut croire, et a laquelle il n’est pas permis de toucher.

I eau, siagitée soit-elle, n’a pas le pouvoir de casser les corps durs,
comme le silex; elle ne peut queles rouler, les user et les dépolir;
jinsiste sur ce dernier mot. Pour les casser, il {faut que I'eau, en les
entrainant, les lance contre un corps dur immobile ou trés peu
mobile. Dans ce cas, 1l en résulte des débris et non des silex afaciés
intentionnel, comme certaines personnes paraissent le croire. Quant
a produire des piéces avec plan de frappe, bulbe de percussion,
retouches d’accommodation et patine, ¢’est une chose miraculeuse;
et jespére qu'on me permettra de n’en rien croire.

A propos des cailloux de Mantes, dans lesquels on a voulu voir
des éolithes identiques & ceux que fabriquent, dit-on, les courants
rapides, je me suis plusieurs fois expliqué a ce sujet, notamment
dans un travail paru en 1907 (2). Je crois inutile d’y revenir iei et je
ne comprends pas que quelques savants aient pu y attacher de
Pimportance (3).

On trouve, dans les alluvions anciennes, quantité de picces trés
fines, tres délicates, conservées avec tous leurs détails d’exécution.
Les courants ne les ont donc pas cassées !

(QJuant aux chocs, on en reecontre les résultats par milliers le

‘1) De Larparent. — Abrégé de Géologie. — 1895, p. 26.

(2) Congrés national de Géographie. — 1907, Bordeaux, 28¢ Session.

(3) Les cailloux des broycuses de Manies présentent un dépolissage, analogue a
celui que produil la mer. Ce n’est pas eau qui les a cassés; ce sont Jes rateans
de fonte,
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long des routes, apres le passage du cantonnier. Or, j'ai cherché en
vain pendant des années ; jai fouille d'innombrables tas de cailloux
cassés et je n’ai pu parvenir a trouver un silex cassé ressemblant,
méme de trés loin, & un silex taillé. Faudrait-il donc en conclure que
le cantonnier est moins intelligent que les agents extérieurs ?

Je vais passer rapidement sur les effets du gel et de la chaleur,
effels encore trés exagérés. Le silex éclate non seulement a la cha-
leur solaire, mais surtout par le refroidissement nocturne. Le
Dr Schweinfurth entendait 4 la nuit tombante le cri du silex qui
éclatait! Je suis tout disposé a croire a cette exquise délicalesse
d’ouie. Depuis de longs siécles, les silex, si finement taillés d’'Egypte
et de Mauritanie, gisent sur les sables briilants et nous arrivent
intacts. On nous dit qu'on en trouve d’éclatés quelquefois. Qu’est-ce
que cela pourrait bien prouver contre les éolithes et les fleches de
Mauritanie ?

La chaleur ignée blanchit le silex, le craquéle et le fait éciater en
nmorceaux grumeleux. J'en ai déposé un trés bel exemple a la Sociésé
préhistorique francaise. Cest un Nucléus néolithique.

J'ignore les effets d'une chaleur souterraine intense, sans foyer,
Est-ce a elle qu’il faut atiribuer les blocs fissurés, dont je parlais
tout & 'heure?

Quels sont les effets de la chaleur aqueuse, eau et vapeur d’eau
a haute pression? Lyell nous dit que les sources chaudes dissolvent
la silice et que 'on a constaté que la vapeur & haute pression dis-
sout les roches quartzeuses (1). Est-ce & la vapeur d’eau qu’il faut
attribuer les lits de cailloux concassés, peu roulés, qu'on rencontre
dans plusieurs terrains?

Les effets du gel ont été invoqués, on peut le dire, a tort et 4 tra-
vers. Trouve-t-on un silex ouvré, fissuré; tout de suite, a priori
c’est le gel! Comme s'il n’y avait pas mille causes ayant pu détermi-
ner cette fissure! D¢ja, autrefois, on attribuait au gel les haches
d’Abbeville....

Dans des expériences de laboratoire, on fait éclater le silex par la
congélation. J'ai dé¢ja soutenu et je répéte que ces expériences, si
intéressantes qu’elles soient, ne sauraient reproduire les conditions
dans lesquelles aurait pu opérer la Nature. Jal examiné ces éclats;;
ils n’ont aucune ressemblance avec les silex ouvrés et retouchés.
Que peuvent donc prouver ces expériences contre les éolithes? Rien,
absoclument rien.

M. Rutot signale des expériences faites 4 lair libre par des

(1) Lyern, — Manuel de Géologie dldmeniaire. — Towe I, p. 325,
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savants anglais : résultat négatif. J'al, moi-méme, en compagnie de
notre collegue M. Houry, fait des expériences dans les sabliéres de
Billancourt. Aprés plusieurs jours de grandes gelées, nous navons
rien obtenu.

M. Lecointre, ce géologue qui nous a fait des conférences si
remarquées au Congrés de Tours en 1910, et qui connait 4 fond la
région pressignyenne, m’a assuré que le silex du Grand Pressigny
n'éclatait pas a la gelée. Il y en a bien d'autres. On m’a objecté les
cupules gqui se¢ produisent sur des morceaux de silex, en plein
champ. Cet effritement n’a généralement lieu que sur des silex de
mauvaise pate, de structure défectueuse. J'ai observé souvent ce
phénomene sur des silex et des jaspes. Cet argument est sans valeur
pour ou contre les éolithes. On semble vouloir nous persuader que
ces multiples accidents peuvent induire en erreur un ceil exercé ; et
c’est 1a une assertion que je ne puis m’empécher de combattre.

Je n'aurai garde d’oublier les silex de Prépotin, un des rares
exemples authentiques de silex éclatés par la congélation naturelle.
Grace a lextréme obligeance de 'éminent professenr du Muséum,
M. Stanislas Meunier, qui les a découverts et publiés, j'ai pu les étu-
dier 4 loisir. Le silex de Prépotin est opaque, d’'un blanc sale; il a
un aspect caleaire. Ce n’est pas cette belle pate, ferme, translucide,
du silex du Grand Pressigny par exemple. Le silex de Prépotin
devait contenir une eau de carriére abondante : ce qui explique le
phénomeéne. Quelques-uns de ces silex présentaient des nodosités
calcaires, qui ont favorisé I'éclatement. Ces silex se sont divisés dans
tous les sens, sans rien produire qui puisse induire en erreur.

Enfin jaccepte, sans discussion, que le silex éclate par le gel, la
chaleur, les courants, etc., par toutes les causes que I'on voudra.
Jaccepte que le fait se produise journeliement, partout, 2 chaque
instant. Quelles conelusions pourrait-on en tirer? Pour en tirer des
conclusions valables, vraiment scientifiques, il faudrait démontrer
que tous ces morceanx sont identiques aux Folithes, aux silex tail-
lés, qu'ils peuvent tromper un seul exercé! Et voila ce quon n’a
jamais fait, car c’est une démonstration impossible a faire, malgreé
les tentatives que l'on a essayées. On s'est donc rabattu sur les
broyeuses de Mantes; si I'on efit pu trouver un autre argument, on
s’en serait sfirement servi. Qu'on présente donc une bonne fois des
éclats de gel, de chaleur, de courants, simulant les éolithes a s’y
méprendre; on pourra comparer. Mais, d’ailleurs, ott les trouve-t-on,
ces éclats? A quol les reconnait-on? Personne ne saurait le dire, car
personne ne le sait. Tous ces débitages par les causes extérieures,
guand il s’en produit, ne sont gue des morceaux cassés, sans aucun
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caracteére. Ils ne peuvent donc effrayer que ceux qui ne sont pas
familiarisés avec les tailles rudimentaires. On ne peut les prendre
pour des éolithes que lorsque l'on n’a pas appris a voir les éolithes.

Qu’on se rappelle donc toujours qu'il a fallu apprendre a voir les
haches de B. de Perthes, et qu’il a fallu pres de cinquante ans pour
arriver a reconnaitre ce qui nous parait si évident aujourd’hui!

Quand lessavants que je vous ai nommés ont reconnu les éolithes,
il y a au moins de 'imprudence a les nier. De ce qu’on ne les voit
pas encore, il ne s’en suit pas que tous ces savants se soient trom-
pés. La question vaut au moins la peine d’étre étudiée; il serait sage,
il me semble, de se réserver. Dans les sciences d’observation, un
homme avisé a toujours soin de laisser une porte entr'ouverte der-
riere lui. Les sciences mathématiques seules sont absolues.

On nous répéte quil faut étre prudent ; c’est parfait. Mais la for-
mule est un peu-vague; il faudrait spécificr. Je ne crains pas de dire
qu’il faut se familiariser avec les tailles sommaires, ¢lémentaires, et
ne pas sen tenir aux tailles merveilleuses des pieces dites « de
Musée ». En un mot, il faut apprendre & voir les éolithes. A la
longue, on acquiert ce don, qui n’a rien de miraculeux, car il est le
résultat de l'observation et du raisonnement. II est done 2 la portce
de tout le monde.

De simples ouvriers m’ont souvent surpris par la sireté de leur
coup d’eell; C'est que, n’étant pas savanls, ils n'ont pas d’'idées pré-
congues. I’abbé Bourgeois avait déja fait la méme remarque. Le
vulgaire bon sens, le simple sens commun, pous avertit qu'une cause
inintelligente ne saurait avoir d’effets intelligents. Pour infirmer cette
opération de l'esprit, il faudrait, piéces en mains, nous démontrer
le contraire. Et c’est ce qu'on n’a pas {ait jusqu’a ce jour.

Je ne saurais mieux terminer ce chapiire que par cetie citation
que jemprunte a I'éminent prolesseur Stanislas Meunier: « Je crois,
« dit-il, qu'on peut affirmer qu'a I'heure actuelle personne ne sait
« au juste comment les silex se cassent toul seuls (1). »

11 est enfin des raisons extrascientifiques, dont on ne parle jamais,
ct qu’il me faut bien indiquer ici. Clest trés délicat a dire, dangercux
méme 2 exprimer. On court le risque, comme dit le doux Virgile,
de lacher le sanglier dans les fontaines (2).

Il est deux camps diamétralement opposeés, qui repoussent les
éolithes en tant que tertiaires. On me comprendra 2 demi-mot; je ne

Nouvelle Revue, Sciences, livraison du 1° mars 1898,

(1
(2} ...et liquidis immisi fontibus apros [Virgile, Egl 111



— 103 —

fais qué soulever un coin du voile de Tanit. Je serats, d’ailleurs,
désolé de blesser les susceptibilités de n'importe qui, en pareille
matiére.

Je veux rester sur le terrain exclusivement scientifique. Voici des
silex taillés intentionnellement; je ne sais si c’est permis ou pos-
sible; mais pour moi cela ne fait aucun doute. Je passe sur ces ques-
tions comme sur des charbons ardents el j’ai hite de m’éloigner de
cette zone dangereuse.

A propos des broyeuses de Mantes, n’avons-nous pas entendu un
éminent géologue, que la science vient malheureusement de perdre,
M. de Lapparent, s'écrier, dans une lettre rendue publigue : « Nous
voila enfin débarrassés a tout jamais des éolithes! »

Eh! non. La question reste entié¢re, aussi brilante, aussi angois-
sante, avec toute son importance capitale en Preéhistoire.

Aprés plus de quarante ans consacrés a I'étude de la Préhistoire,
je ne crains pas d’affirmer Pexistence des FEolithes. Leur caracteére
intentionnel s'impose; le nier, c’est inutile. Les éolithes prendront
rang dans la Science, aprés les haches de Boucher de Perthes, que
déja on ne savait ou ne voulait pas voir.

Les éolithes ont eu des savants remarquables pour les recon-
naitre. J'ai déja nommé Prestwich, Lyell, de Quatrefages, G. de
Mortillet, John Lubbock, M. Rutot, et tant d’autres savants anglais
et allemands. Parmi ces derniers, je citerai le D* Max Verworn, qui
a fait paraitre un important travail sur les Eolithes du Puy-Courny,
avec de tres belles planches. Cette question est trés étudiée a I'étran-
ger.

Les Eolithes ont eu de puissants parrains ; il n’est pas mauvais
qu’ils aient aussi de puissants adversaires. La lutte contre la vérité,
quand elle part de haut, en assure mieux le triomphe.

L’occasion est unique; nous sommes sur un gisement célébre. Les
silex du Puy-Courny appartiennent au Tortonien; ¢’est une antiquité
respectable. Il semble 4 peu prés certain que le taillear d’¢olithes
du Puy-Courny a su choisir le meilleur silex de la couche, pour en
fabriquer ces outils.

Ici, je devais présenter une série d’Eolithes du Puy-Courny, choisis avec soin
par M. Pagés-Allary et par moli, parmi les plus typiques du Musée Rames.

Que tous nos coungressistes veuillent bien examiner avee soin ces
modestes et si Intéressants caillonx. Qu'ils veuillent bien formuler
un avis.
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Javoue quil faut un certain courage, anjourd’hui, pour affirmer
l'existence des Eolithes. Il faut surtout une grande indépendance
d’esprit. Chacun a plus ou moins des liens ou des considérations
qui le retiennent et dont on ne se rend pas toujours bien compte.

Posons donc des jalons pour 'avenir; efforcons-nous de sortir
la question de 'oubli plus ou moins volontaire dans lequel on
la laisse.

Contre toutes les négations, je n’en persisterai pas moins a affir-
mer le travail intentionnel des Eolithes, a la suite des hautes person-
nalités que je vous al nommeées et auxquelles un avenir prochain
donnera raison.
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Le Rocher anx Pieds du Mas d'Xle,
a Lessac (Charente).

Par L Dr

Marcel BAUDOUIN (Paris) et A. GOUSSET
{Etaules, Charente-Inférieure).

INTRODUCTION.

Dicovverte. — A I'époque ot 'un de nous préparait 'organisa-
tion des excursions de la Session d’Angouléme du Congrés préhis-
torique de France [1912], il eut connaissance d’un lieu dit, légen-
daire, appelé LE Pas pE na SAINTE et situé aux environs de Confo-
lens (Charente). 11 pria M. A. Cousset (d’Etaules, Charente-Infé-
rieure) d’aller 4 sa recherche; et, bientdl, ce dernier réussissait a en
découvrir la sitnation précise, pres le Mas d’lle, en Lessac (Cha-
rente}.

Dés que nous ptimes disposer d’'un moment aprés le Congres, nous
nous rendimes a Confolens, dans le but d’étudier a fond, et de mou-
ler au platre, cette Empreinte pédiforme, dite aussi Le Pas br
Sainte MADELEINE, el seule connue, 4 cette époque, des paysans des
environs.

Deés que M. le D" M. Baudouin cut examiné le Rocher, rixg, ou se
trouvait, en effet, une vraie Sculpture, ' EMPREINTE LEGENDAIRE, il
constata qu'en réalité il y avait la plusieurs Sculptures pédiformes ;
et il dénomma dés lors ce pointement rocheux : Rocuer avx Pigps,

du Mas d'lle, a Lessac (Charente).

Erupe PERSONNELLE. — A. — Avcee l'aide de MM. A. Cousset et
Massonnet, notaire a Confolens (1), il décalqua sepr Empreintes,
sur une quinzaine de Sculptures, et moula sep! d'entr’elles, dont,
bien entendu, le Pas de la Sainte [sculpture principale, au demeu-
rant lrés-typique], aprés avoir constaté que ce Rocher présentait
aussi des sculptures, non pédiformes, dont I'¢tude fut ce jour-la lais-
sée de cdté, le temps matériel manquant et surtout une pluie tor-
rentielle n’ayant cessé de tomber pendant les opérations de prise des
contre-empreintes: ce qui rendit trés difficile les Mounlages et les
Décaiques.

B. — On constata aussi, en méme temps, que ce rocher se trou-
vait sur la rive sud d'un ruisseau, aux flots alors abondants et purs
Tquoiqu’on fat en ét¢], baignant le flanc nord du porNTEMENT

(1) Cest M. Massonnet qui, pour la région, a toujours renseigné M. A. Cousset,
ses explovations sur le terrain,

2
@
=
[N
0



— 106 —

rRocHEUX, — Cette constatation capitale, faite immédiatement par
M. Marcel Baudouin, est trop importante, théoriquement, pour ne pas
étre signalée de suite.

HistoriQue. — En réalité, « I'Empreinte » du Pas de la Sainte
est connue depuis assez longlemps, siles autres sculptures sont,
par contre, absolument INEDITES.

Et cette Sainte est Sainte Madeleine.

En effet, le Pied de Sainte Madeleine a été indiqué — histori-
quement parlant — depuis prés d’un siécle.

1° DcovvERTE (1" mention]. — La premiére mention en a été
publiée, en 1826 (1), par un sicur M... (2), commissaire pour la con-
servation des Antiquités dans la Charente. — Ce récit est typique,
au demeurant.
« [Les habitants du pays] disent que Samnte MaepELEINE vint
autrefois faire pénitence dans l'ile qui avoisine Saint-Germain,
et qulils appellent Yile de Sainte-Magdeleine.
« ... IIs montrent méme, 4 appui de cette singuliére assertion,
l'empreinte d'une des pantoufles (3) de la sainte voyageuse, sur un
rocher (rés dur, qui se trouve, a découvert, 4400 a 500 metres de la
rive gauche de la Vienne. Cette empreinte ressemble, en effet, mé-
diocrement, & cclle d’un pied droit (4), de grandeur moyenne. Mais
I'observateur raisonnable i’y voit qu’un jeu de Ia nature (5), dont

2ROAR 2 A A

I'illusion a été probablement favorisée par les meuniers (6) des
environs, qui sc seront amusés & perfectionner & coups de mar-
teau ce qui se trouvait naturellement ébauché (7).

« Le pied gauche est, dit-on, marqué¢ de la méme maniére sur
un autre quartier de roche, faisant partie de la digue d'un moulin,
construit surla riviére. Mais, comme les eaux ne la laissent que
trés rarement a découvert, 1l ne nous a pas été possible d’en véri-
fier l'existence (8). Au reste comment les gens crédules des cam-

R A A 2

(1) M... — Extrait d’un mémoire ayant pour titre : Recherches sur les Monwments
anciens et modernes du dépariement de la Charente : Monuments celtiques ow gau-
lois. ~— Mémoires de la Sociéteé des Antiquaires de France, t. VII, Paris in-8°, 1826
[Voir p. 42-43].

(2) 1 0’y a que l'initiale M..., dans Darticle cité.

(3) L’empreinte est une sculpture profonde et ne ressemble en rien 4 une pan-
toufle ; ce serait plutot un sabot de bois.

(&) En réalité, il s’agit d’un pied gauclhe. — L’auteur s'est manifestement trompé,
comme on le verra.
(5) Erreur absolue, — La Sculpture es{ manifeste [Polissage évident].

Affirmation sans

(6) Les meuniersdu « Mas d'Ile » su du « Grand Moulin ».
aucune preuve, et inexacte, en réalité.

(7) Pas trace de coups de marteau ! — L'dclat, qui cxiste, est trées patind et irés
ancien [Voir plus loin],

/8) Donnée trés importanie, qui doit étre exacie.
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« pagnes n'auraient-ils pas adopté le conte de L.a Magdeleine, morte
« a Ephese, et faisant, dans le méme temps, pénitence dans I'lle de
« Saint-Germain, lorsqu’ils ont vu, peu d’années encore avant 1789,
« le clergé catholique allant, tous les ans, en procession, le jour de
« la féte de sainte Magdeleine (1), sur 'autel druidique! »

2° BisLiograpuie, — 1° Dés 1829, E. Salverte (2) a, deés lors,
signalé que: « sur un rocher voisin de la Vienne, I'habitant du
« département de la Charente reconnait encore aunjourd’hui Pem-
« preinte du pied droit de sainte Magdeleine ; tant il est naturel 2
« T'homme d’accueillir un prodige honorable pour les lieux que lui
« rend cher sa vanité nationale ou sa croyance religieuse ! »

Ce n’est 1a évidemment qu’une citation, rédigée d’aprés Iarticle
précédent (3).

20 J. H. Michon (4), en 1844, parait avoir redécouvert le Pas.
Apres une bonne étude du Delmen de Saint-Germain-sur-Vienne, il
signale, en cffet, le Pas de Sainte Madeleine. — 11 dit & ce propos :

« Les péres racontent a leur fils la légende de la Pierre de Sainte
Madeleine. La sainte elle-méme, avait, disent-ils, élevé cette masse
énorme. Elle portait la pierre sur sa téte et les colonnes dans les
poches de son tablier de gaze. Quand elle arriva sur les bords de la
Viennc (5), son pied s'imprima (6) sur une roche granilique (7). De ce
pas, elle franchit (8) le bras de la riviére, qui la séparait de I'ile, et
alla placer au milieu son léger fardeau. Ils ne manquaient pas, au
retour [de I'lle], de montrer, sur la rive gauche, I'empreinte du pied
de la Sainte. En eflet, par un jeu singulier de la nature (9). que, du
reste, on a remarqué sur d’auires rochers granitiques (10), une
empreinte de pied s’y trouve parfaitement gravée. Cette empreinte,
appelée Le Pas de Sainte Madeleine, a 030 de longueur sur 074 [c’est-
a-dire 0240] (11). Le rocher sur lequel elle se tronve se voit sur le

(1) Renseignement trés précieux ; on verra plus loin pourquoi.

(2) E. SALvERTE. — Des sciences occultes ou essai sur la magie, etc... — Paris,
1829,1in-8°, tome 1 [Voir p. 30].

(3) Répétition des erreurs de Varticle précédent, hien enlendu! [Pied droit,
pour gauche; ete.].

(&) J.-H. Micuox. — Statistiqgue monumentale de (a Charente. — Paris,
Deroche, 184%, in-4°, nombreuses planches hors texte et dans le texte [Voir p.
1427 [B.-N. = L&j 14].

{(3) Elle est donc censée arriver du coté de I'Ouesi, de la rive gauche, et avoir
franchi le bras Ouest de la Vienne.

(6) En raison de la profonde dépression du rocher.

(7) Roche d’apparence granitique en effet.

(8) Elle it donc un bond du Pas dans VILE : ceci pour expliquer la forte dépres~
sion de la roche.

(9) 11 ne ¢’agit pas la d’un Lusus nature, on le sait aujourd’hui.

10} Remarque trés exacte.

11} Dimensions exactes : 0m30 et Omhs5,
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bord d’un petit ruisseau, qui se jette dans la Vienne, au midi (1), en
face lile de Saint-Germain (2). »

3° En 1850 seulement (3), I. Marvaud (4) a écrit : « La route
« nationale d’Angouléme &4 Nevers traverse le bourg [de Saint-Ger-
« main-sur-Vienne |, dont une partie s'appelle le faubourg de Sainte-
« Radégonde {5), parce que, selon la tradition, il aurait été habité
« pendant quelque temps par cette reine, exilée de la cour des
« Mérovingiens dans un couvent de Poitiers. Dans une ile voi-
« sine de Saint-Germain, se trouve un magnifique Dowimex (6),
« auquel se rattache une /égende, qui prouve que ce monument des
« temps celtiques fut sanctifié par le Christianisme (7). SAINTE
« MapuLeINg (8), portant celte énorme PIERRE sur sa téte et les
« colonnes (9) dans son tablier de gaze, franchit le fleuve et

(1) Erreur; c’est a 'Est que ledit ruisseau se jette dans la Vienne.

{2) Nous ne croyons pas que J.-H. Michon soit 'auteur [M. M...] de larticle
précédent. Il y a, en effet, de 1826 & 1844, 18 ans; et alors M. M... devait étre
mort, sans doute. — Toutefois on ne peut rien garantir a ce sujet, D’autre part,
les texies différent notablement.

(3) F. Marvaub. — Géographie physique, politique, archéologique, agricole,
commerciale et industrielle du département dc la Charente. — Angouléme, Imp.
B. Baillarger, vers 1849-1850 [ Voir p. 277 et p. 305].

(%) Mémes réflexions pour Marvaud que pour Michon [Veir note 2].

(5) Le faubourg de Sainfe-Radegonde est & 1'Ouest, ¢’est-a-dire sur la rive
gauche de la Vienne, séparé par le fleuve du bourg de Saint-Germain [Voir
Fig. 13,

(6) Dolmen ou Pierre de Sainte Madeleine, dit de Saini-Germain-de-Confolens,
cité depuis par de nombreux auteurs.

(7) En effet, ce Dolmen aurait été christianisé au moyen age, car les piliers au
moins ont été remplacés par cing colonnes d’architecture romane [D’apres
Michon, 1844}, — A supposer que cette explication soit la bonne, c¢’est-i-dire
qu'il s’agisse bien d’un Dolmen [ce qui n’est pas prouvé du tout actuellement],
étant donné la situation ordinaire des mégalithes..., il y a tout lieu de croire que
jadis ce dolmen n'était pas dans une ile, mais sur un promontoire, s’avancant vers
I'Est sans doute [ou & la rigueur vers I’'Ouest], de I'un des coteaux de la Vienne.

Le bras du fleuve s’étant formé, a 'Ouest [ou a4 I'Est] du monument, la légende
[2° partie] a consacré ce fait, antérieur a elle par conséquent, en parlant d'un
BoND de la Sainte par dessus 'ecau; bond que prouverait, évidemment, I’ Empreinte
de Pied, découverte a ce moment sans doule.

(8) Pourquoi avoir choisi Sainte Madeleine? Nous le verrons toat & l'heure;
mais cette dénomination indique bien une Christianisation assez fardive de ce
Dolmen.

D’autre part, comme le Pied trop grand ne peut pas étre un pied de Femme,
pourquoi ne Vavoir pas appelé le Pied de Saint Germain? Sans doute parce
que la premiére partie de la Légende de Sainte Madeleine était déja créée pour
le Dolmen. Comme on ne dut découvrir empreinte qu'aprés, il fallut bien lui
donner le méme nom, quand lile fut constituée !

(9) Ces celonnes auraient, raconte-t-on, remplacé des Piliers de dolmen!
Mais cela n'est pas démoniré du tout, 2 moins qu’il soit exact qu’il existe bien,
a la face inférieure de la Table, une Sculpfure (on dit qu’il ¥ ala une Hacle polie
sculptée): mais ce n'est pas démontré encore, 4 mon sens.~— En effet, la Chrisita-
nisation a pu simplement s’appliquer & un Rocmer vorawnT, granitique, d'un
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vint placer au milieu de I'ile son léger [sic] fardeau (1). Mais elle
laissa, sur la rive, 'evpreINTE DE sox piED! On indique, en effet,
sur le bord d’un ruisseau, et sur un rocher, une trace, qu’on
appelle le Pas pe ra Samnte. Le Dolmen de Saint-Germain-sur-
Vienne est appelé, dans le pays,la Pierre de Sainte Madeleine; il
est supporté par peux [sic] colonnes (2), qui ont remplacé les
pierres verticales; sous sa vofite, les premiers chrétiens établirent
un autel.

Il résulte de 1a que la Sainte en question est bien Sainte MapE-
LEINE et que le rocher au pied, dont il s’agit, peut s’appeler aussi
le Rocher de Sainte Madeleine.

Il faut bien distinguer, d’ailleurs, ce rocher, assez éloigné de la
Vienne, et en réalité situé sur Ia rive sud d’un affluent, le ruissean
de Montaumari (3), des amas rocheux du lit du fleuve, ot nous
verrons tout a 'heure quun autre Pied, plus ou moins analogue,
existerait, d’aprés les paysans et la légende au moins [Voir Récit

M..., 1826].

«

~
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4° A larticle Sainf-Germain-de-Confolens d’un autre ouvrage,
M. F. Marvaud, en 1863 (4), a écrit, en outre, ce qut suit:

« Dans une ile formée par la Vienne se trouve un Dolmen, auquel
« se rattachent de pocétiques légendes et de pieux souvenirs. On le
« nomme Pierre de Sainte Madeleine. Pierre horizontale, longne de
« 4742, large de 353, appuyée sur qualre colonnes, d’'un granile @
« pelils grains blancs, gris et roses, hautes de 175 4 1785 (5). Les

coteau ancien [avant la formation de I'lle] de la Vienne, surtout si cette préten-
due table de dolmen porte des sculptures & sa face supérieure [ce que personne
n’a cherché a voir encore]. La Christianisation d'une simple Pierre & Sculptures
néolithiques est ici aussi probable que celle d’un Dolmen, vu la situation du mo-
nument [ moins qu'elle ne soit de nature Post-neoht/nguej et vu lalégende, ou
lnterwent le Pas de la Sainte.

Toutefois, j'insisie sur ce fait que M. A. de Mortillet [Les fig. sculpt. sur les
Mon. Még. de France; Rey. Ecole Anthr., 189%, p. 298] a écrit sans restriction :
« Sous cette table, se voient des Sculptures, d’apparence fort ancienne, parmi
lesquelles serait une lache non emmanchée »,

Seule une étude géologique de I'lle et préhistorique de ce Monument, et des
FOUILLES aux environs, pourront élucider définilivement ce probléme, fort inté-
ressant & résoudre d’ailleurs.

(1) Tablier en substance irés peu résistante, choisie & dessein pour biea mon-
trer influence miraculeuse et Vintervention divine !

(2) En réalité, il y a encore quaire colonnes sur les cing d’autrefois, ef non pas
deux, comme le dit ici Marvaud, qui plus loin revient d’ailleurs 2 guatre,

{3) MoNTAUMART |sans doute de Mont et dumart] est un lieu dit voisin, situé
sur le flanc Sud d’un monticule [Fig. 1; mot : Aumart].

(4) M. ¥, Marvaup, — Répertoire Archéologique du département de la Charente.
~ Bull, de la Soc, Arch, et Hist, de la Charente, 1862, 2°, 3e 4e livraisons |Voi

123=~4 — Tiré & part, Angouléme 1863, in-8° {B N == L% 117}, '

5) Brwuv d’aprés Michon : cest ia Colonne [sans le chapiteau et le tablier et
les bose:] seule, qui a 1=75-1=85,
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« colonnes, taillées et ornées de chapiteaux romans du x1* siécle,
« sonf les anciens SUPPORTS DU DOLMEN, qui ont recu cetle forme nou-
« velle (1). Lors de ce changement, on placa, sous la pierre hori-
« zontale, un Aufel chrétien, dont la table a 1720 de longueur et
« 0"77 de largeur (2). Les habitants du pays prétendent que Sainte
« Madeletue portait la table de ce Dolmen sur sa téte, etles colonnes
« dans les poches de son tablier de gaze (3). Quand elle arriva sur
« le bord de la Vienne, son pied s'imprima sur une roche grani-
« tique, ott 'on montre encore une empreinte, appelée Le Puas de
« Sainte Madeleine. »

5° Dans le Guide Joanne, daté de 1868 (4), nous avons trouvé ce
passage : « Les paysans des environs appellent ce Dolmen [celui de
« Saint-Germain] la Pigrre ve Sainre Marcuerire (5) et montrent,
« sur le bord de la riviere (6), Vempreinte du Pas pE va Savre, qui
« s’y imprima, dit la légende, lorsqu’elle posa son pied sur la rive
« pour franchir d'un BoNp (7) le bras de la Vienne (8), qui la sépa-
« rait de I'lle, ot elle portait table (9) et colonnes, dans son tablier
« de gaze. »

6° En 1904 (10), P. Sc¢hillot, a dit: « Dans une ile de la Cha-

« vente (11), une pierre, transportée (12) par sainte Madeleine, a

(1) Cela me parait impossible & admetire. Avec des piliers de Dolmen, on
n’aurail pas pu faire des colonnes de ce genre [1m35 sur 0mY0 de diametre]! Ces
colopnes proviennent d’ailleurs [peut-étre des Menkhirs périsépulcraney, $’il y a eu
Dolmen]. — Une mention de la nature de la roche descolonnes avait déja été faite
par Michon (184%). '

(2) Par contre, Udutel pourrait étre un pilier taillé, a la rigueur.

(3) Ce terme indique que la Légende est récente.

(&) Adolphe Joannk. — [tinéraire général de la France : La Loire et le Centre. —
Paris, Hachette, 1868, in-12°, 26 cartes, 10 planches |{Voir p. 326].

(5) A. Joapne a commis la une erreur grave. — Il a remplacé la Sainte Mape-
veixe de la Légende [Voir Michon et Marvaud] par SsinteE MARGUERITE, sans qu’on
puisse savoir pourquoil! — Cette faute n’a pas été répétée duns un Guide, daté de
1909, fort heureusement. -—— Nous nmous efforcerons plus loin d’expliquer cette
erreur,

(6) En réalité, d’un aflluent de la Vienne : le ruisscan de Monlaumart,

(7) Tres précieuse réflexion, non faite par Marvaud, bien en vapport avec les
empreioles de pied, — Le sonDp wWest la que pour cxpliguer la profondeur de la
dépression dans le rocher.

(8) Légende imaginée, quand le bras de la riviéve était formé. Elle esi posté-
rieure au moyen ige et a été faite pour expliquer la présence du Mégalithe dans
une ile, — Fait de Folklore trés vremarquable. )

(9) Evrenr.— La vraie Légende dit : « La pierre sur la téte [comme les porteuses
d’eau antiques] et les colonpoes [plus petites| dans le tablier »...

(10 P. SEsiLror. — Le Ilolklore de France. — Paris, Guilmoto, 1904, in-8°,
Tome I {Yoir p. 366],

{11) Tle de Saint-Germain-de-Conlolens.

(12) Allusion & la Table du dolmen de Saint-Germain.
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« gardé Lempreinte de ses pieds (1); et les pantoufles de la sainte
« voyageuse sont marquées sur un rocher trés dur, a 500 metres
« de la rive gauche de la Vienne. »

7° A. Joanne, dans sa Géographic de la Charente (2), a écrit :
Dans une ile de la Vienne, magnifique Dolmen [mon. histor.] de Ia
Pierre de Sainie Madeleine (3), dont la table est porlée par quatre
~« colonnes romanes (4), ayant remplacé les pierres de support (5) ;
« ce Dolmen, qui renferme un autel, avait été transformé en oratoire
au x1° siécle (6). »
Comme on le voit, il n’est plus 14 question du « Rocher aux
Pieds » de Lessac.

[(

-~ R =

A

8¢ En 1911 (7), on lit, dans une nouvelle édition de Joanne, le
méme réeit de 1868, c¢’est-a-dire erronné :

« Les paysans appellent ce Dolmen la Pierre de Sainfe Margue-
« rite (8) et montrent, sur le bord de la riviere (9),'empreinte laissée
« par le pied de la Sainte, lorsqu’elle santa, d’'un bond (10), dans I'ile
« ol elle portait table et colonnes dans son tablier. » '

Il 0’y a pas lieu d'insister.

¥ En 1912, M. Favraud (11) a publié¢ le texte suivant : « Saxre

{1) I semblerait, d’aprés ce texte, pris d’aprés P. Sébillot lui-méme dans la
Soc. des Anlig. de France [1826, tome VI, p. 43], que cette Table présente des
« Sculptures pédiformes ». — Pouvtant personne n’en a jamais signalé encore; pas
méme l'auteur de larticle cité de la Soc. des Anéig. [Voir, plus haunt (p. 106), ce
texte in-extenso].— Mais il faudrait vérifier et rechercher si, par hasard, il v’y en
apas! En effet, il pourrait bien y avoir, sur la face zénithale de cette Table, trés
surélevée et inaccessiblesans échelle, aw moins des Cupules..... — Je crois pourtant
que P. Sébillot a ici confondu le Rocher aux Pieds et le Dolmen. — D’ott un double
emploi probable.

(2) A. Joannk. — La Charente. — Paris, Hachetie, 1909, in-12° [Voir p. 66].

(3) L’auteur ne parle plus de Sainte Marguerite, 11 est revenu, comme il con-
vensit, & Sainte Madeleine. Mais nous verrons tout & I'heure qu'en 1911il n’a pas
pevsisté dans ces bonnes dispositions, ..

(%) Terme exact; mais la Christianisation en peut étre plus ancienne encorve,

(5) Ceci n’est pas du tout prouvé, comme je I'ai fait remarquer déja.

16) Ge n’est pas absolument sur, comme date. — En effet, on trouve des fuiles &

rebords, dans Uile, prés du Dolmen. — La Christianisaiion pourrait étre un pea
antéricure. Kn tout cas, les Homains onl passé par la,
(7) Guide de A. Joannvw. — De la Loire aux Pyrénées. — Paris, Hachetie, in-16°

[Voir p. 248].

(8) Répétition de la méme erveur qu'en 18681 Changement du nom de la Sainte,
a nouvean, sans qu'on sache pourguoi.

{9) Peut-étre, & la rigueur, une allusion au Pied de la Digue, signalé dés 1826,
et non pas au « Rocher aux pieds », situé & £00 métres & 'Ouest.

(10) Mot encore employé ici avec beaucoup de raison, pour expliquer 'empreinte,
comme nous Yavons fait remarquer déja.

(11) A. Favrauvn. — Quelques ldgendes ei anciennes pratiques dela Charente.
—~ Congrés Préhistorique de France, Avgouléme, 1912, Paris, 1913, in-8°, p. 88%
[Yoir page 888]. )
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« MapeLexe (1) vint autrefois faire pénitence dans I'ile qui avoisine
« Saint-Germain ;-sur-Vienne], et qu’on appelle, depuis ce temps, l'ile
« de Sainte-Madeleine.....

« A 400 ou 500 métres de la rive gauche de la Vienne, on montre
« encore, sur le rocher de granite, la trace de sa PaxtouFrLE (2), qui
« n'est qu'un accident naturel (3), probablement ARRANGE par un
« voisin facétieux (4). La trace du Pied gauche (5) se trouve sur une
pierre de la digue du moulin [Le Petit Moulin] (6). Avant la
« Révolution, le clergé allait en procession [dans I'ile], le jour de
« Sainte Marguerite (7) ».

=

Documents iNEDITS. — Notre correspondant de la Charente,
M. Massonnet, notaire & Confolens, qui a eu I'obligeance de nous
conduire sur les lienx, a rencontré, un jour, prés du rocher, une
vieille femme, de 60 ans, qui prétend qu’on montrait jadis aussi, sar
le rocher, un Pas de Mouton! — Nous n’avons rien trouvé de sembla-
ble; et nous ignorons a quelle sculpture on donnait jadis cette déno-

mipation.

(1) M. Favraup, on le voit, ne parle pas de Sainle Marguerite, mais bien de
Sainte Madeleine. — La tradition est donc bicn relative & Sainte Madeleine. La
preuve de la confusion est cependant donnée plus loin par M. Favraud lui-méme,
puisquil parle de procession le jour de la Sainle Marguerite.

(2) Terme employé par Faveaud, qui montre qu'il a bien eu connaissance du
texte de 1826, tout & fait inexact d’ailleurs, puisque 'empreinte est irés profonde
ot ne ressemble pas du tout & une pantouffle,

(3) Erreur absolue, démonlrée par les distances des deux cupules exécutdes

our former Vempreinte.

(4) Affirmation sans preuve; explication parfaitement erronnée, qui rappelle la
légende de la fabrication des cupules parles petits bergers modernes, — En réa-
lité, jamais nos bergers ne font de Cupules |ils ne savent pas comment on peut
les fabriquer].— M. M. Baudouin I'a démontré a différentes reprises,

(5) Celte phrase semblerait indiquer que le Pas de Sainte Madeleine serait un
pied droit. |[En réalité, c’est uu pied gauche, en apparence du moins]. — Elle
résulte de la connaissance de Varticle de 1826. — Donc, s’il y a un PIED GAUCHE sur
la Digue, ce n’est que la répétition de la méme sculpture sur up second rocher,

et non pas le second pied d’une paire de pieds. — Nous n’avons pas encore eu
T'occasion d’étudier cette « Empreinte » de la Vienne, que 'un de nous a recher-
chée en vain en 1912, — 11 faudrait la retrouver.

(6) Voila ou réapparait Uautre Rocher avec Pied, situé, celui-la, daps le fleuve
de la Vienne méme |Rocher de la Digue du Petit Moulin],

Aucun auteur n'y avait insisté avant M. Favraud, si ce n’est M, M...., en 1826,
Cette donnée est d’une imporiance capitale et prouve que M. Favraud a pris, sans
le dire, son vécit dans l'article de 1826.

(7) Voici sans doute I'explication de Verreur de A. Joanune. I1 a di confondre la
féte de Sainte Marguerite avec le nom de la Sainfe, qui a laissé la trace de son
pied. — M. Favraud parle aussi de la féte de Sainfe Marguerite, alors qu'il s’agit,
en réalité, de celle de Sainie Madeleine, en 1826}

Mais pourquei aveir indiqué la procession pour le jour de la féte de Sainte
Margueriie, qui tombe d’ordinaire le 20 juillet, au liee de la placer le jour de la
féte de Sainte Madeleine qui tombe le 22 juillet, c'est-a-dire deux jours aprés?

Mystére ! La confusion est peut-éire venue du soisinage immédiat de ces deux
jours de féte. 3 un moment donné, on a di prendre l'un pour Vautre!
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1° Le Pas de Beeuf. — Mais nous avons remarqué, dans la par-
tie Est du rocher, deux grandes Cupules, ovoides, ‘accolées et
presque tangentes, qui ressemblent assez bien au Pas de la Vache
du Boussegnoux [Deux-Sévres] (1), on, pourtant, il semble n’exis-
ter que des cavités naturelles (2). — Il doit s’agir de ces deux
Cupules!

2° Cette dame a parlé aussi 2 M. Massonnet de U'existence, dans
la Vienne, presque en face, d’'un rocher portant un Pas semblable.

C’est bien évidemment le « Pied gauche » de M. M... (1826) et
de M. Favraud, situé sur la digue du Petit Moulin.

Malhcureusement, nous n’avons pas pu le dépister encore.

(1) L. Rousseau et M. BaubouiN. — Le Fawxr Pas de Beeuf et les faux Bassins
de Boussegnouwx (Deux-Sévres).— Bull. Soc, préh. Franc., Paris, 1913, p. 466,

(2) M. Marcel Baupouly, & la suite d'observations nouvelles, se demande si,
en réalité, il n’existe pas de vraies Sculptures sur Rochers, en forme de Sabots de
Boyidés, en méme temps que des Fausses/

En effet, il a relevé récemment un certain nombre de faits, du genre de celui
de Lessac, qui, rapprochés des Sculptures dénommées Anses de Panier [dnneaux
du Déluge, ete.], Vobligent & admettre la possibilité de ces ceuvres d’Art,
d’autant plus qu’elles correspondent & des données cultuelles indiscutables,
quoique plus récentes, ct a de multiples renseignements fournis par le Folklore.

Cest done 12 un probléme qui se pose et qui devra &tre étudié, un jour, comme
M. Marcel Baudouin 'a fait pour les Sabots d’Equidés.

Mais il est trop tot encore pour tenter une étude d’emsemble; les relevés sont
irop incomplets et on est encore trop mal documenté sur les cas signalés.

MEMOLRES )
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§ I. — ETUDE DU ROCHER AUX PIEDS.

I. — DoNNEES GENERALES.

1° StruarioN, — a; Topographie. — Le Rocher aux Pieds se trouve
dans la commune de Lessac (1), canton Nord de Confolens (Cha-
rente), sur la rive gauche d'un affluent Quest de la Vienne, 2 3 kil. 400
de la gare de Confolens, presque a I'Ouest de Saint-Germain-de-
Confolens, au Nord d’un licu dit, appelé Le Mas d'lle au cadastre,
et, sur la carte d’Etat-major, le Masdille (2); & 'Ouest de I'lle de
Saint-Germain, ot est le fameux Dolmen, cité plus haut (Fig. 1; P).

b) Voie d’accés. — 11 est ires facile de s’y rendre. En partant de
Confolens, on prend la route de la gare; puis celle qui suit la rive
gauche de la Vienne et va a Lessac (Fig. 1). On arrive ainsi, aprés
avoir- dépass¢ le Mas d'lle, 4 un moulin 4 eau [Le Petit Moulin],
établi sur le bras Ouest de la Vienne, en suivant la ligne ferrée de
Confolens & Saint-Germain, qu'on coupe 4 un passage a niveau, non
loin du dit moulin (3) (Fig. 2).

On s’engage alors dans un petit chemin [de Négrat au petit Mou-
lin], qui passe sous la voie ferrée de I'Isle-Jourdain. On trouve de
suite, au Nord, une prairie, ol il faut pénétrer. C'est dans ce pré
[N° 6341, qui forme la rive Sud du Ruissean de Montaumart, que
se trouve, dans sa partie orientale, le Rocuer & Scvrervies, dont la
base touche au Nord a la riviere (Fig. 3; Ro.). Il est a environ
150 metres a 'Ouest de la Vienue (Fig. 2).

c) Les Coordonnées géographiques sont importantes a connaitre, en
particulier la Latilude, dont on a hesoin pour le caleul de I'époque des
sculptures.

Longitude Ouest : 1°39°307 [1684].

Latitude Nord : 46”4’ [51619].

d) L’Altitude du lieu est de 170 meéires, d’apres la carte d’Etat-
major (4).

(1) Lessac, naguére Le Petit Lessac [1.012 habilants], canton Nord de Conlolens.

{2) Il est évident que Masdille n'est pas auire chose que Has de ['lle, c’est-i-
dire une ferme [Mas, en patois méridional], voisin de I'lle de Saint-Germain de
Confolens. — Au Sud, sur le c6ié Ouest de la route {Fig. 1), se treuve le Petit Mas
d’Ile. — Celul qui nous intéresse est donc le Grand Masdille; c’est presque un
village, au Cadastre.

(3) Sur cette routle, du coté Ouest, il y a un moulin & vent, appelé Le Moulin des
Piliers, — N’y auuut il pas en la, ].1([15) des Piliers, ¢’est-d=dire soit des piliers
d’Allée couverte, soit plutotdes e]ements d’ A/zanunents comme & Avrillé [Vendée].
{Auberge des T/ou Piliers. — CI. Marcel LAudmun Les dlignements d derillé.

Mémoire inédit].
(&) La cote 173 est indiquée, sur la Carte d'Etat-major, an nivean dao Petit Mas-

dille [Voir Fig. 1],
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Fig. 1. — Sirvarioxn rorocrarnioue du Rocrer do Was d'Tle, a Lessac [Cha-
vente}, — Dapres la Carte d'Etat-major. — FEekelle : 1]50.000. — Légende :
P, Le Rocwrr aux Privs, nu Mas d'fle (commune de Lessae), avee le Pas vw
SaINTE MADELEINE. S, Le Rocnrr nu Pas prora Mure (1), prés Pierre fize
(Menhir ?).— M, Mexuir by Repaige, — D, Situation du DoLyex pe Piirissac (com-
mune d'Esse}, teansporté an Gimetidére de Confolens [Tombeau de la Sous-

Prétfete]. — x, Dormex pu Graxd Mouvvry [commune de Saint-Germain-de-Con-
folens], transformé en Chapelle, dans Vilit de la Vienne. — Rf, Ruissecau de
Montaumart.

(1) Découverte, déja publide, de A, Cousset et M, Baudonin.
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Fig. 2. — SiTUATION CADASTRALE du Rocrrr avx Pmps, Commune de Lessae
{Charente). — Echelle : 1/6.000. — VOIE D'ACCIS,
Légende : Rocher, ROCHER ATX Pieps (N 634, E). — =, Dolmen christianisé de

Saint-Germain-de-Confolens {Charenie).

¢) Au Cadastre, la prairie, ol se trouve le rocher, porte le N° 634
(Fig. 2), section E, du cadastre de Lessac. Elle porte le nom de
Patural du Moulin et appartient 2 la commune (Fig. 2).

(Vest au cadastre gue nous avons trouvé le nom du Ruisseau de
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Montaumart (1), qui coule au Nord et va vers 'Est. Entre le Rocher
aux Pieds et son confluent dans la Vienne, on trouve, sur les bords,
de nombreux blocs de granite, ou il y a peut-éire des sculptures. Sur
les rives, de nombreux arbres vigoureux donnent au paysage un
aspect imposant et antique.

2° PeTroGrAPHIE. — Les auteurs locaux disent que la Roche au Pas
de Sainte Madeleine est une roche trés dure [1826], ou du granite
|Favraud ; ete...].

Nous en avons recueilli des échantillons nombreux pour les
insérer, comme de coutume, dans nos moulages d’ensemble ; et nous
avons constaté que ce n’était pas du granite classique, en réalité.

La roche ressemble plutot a de la Microgranulife ou & un Schiste
quartzifére. '

Mais, comme un examen microscopique n’a pas été fait, et que la
Carte géologique de la région n’est pas encore publiée croyons-nous,
nous ne pouvons indiquer la nature exacte de la roche.

Le point important a retenir est que, 14, le grain est extrémement
serré et trés dur [ce qui a dit rendre les sculptures trés difficiles a
exécuter|, comme au Pas de la Mule, 3 Esse (2).

II. — Lz Rocuer avx Pieps proprement dit.

1° Sitvarion. — Situé dans la partie Nord du Patural du Moulin
(1), lc Rocher est un pointement naturel de la roche constituant le
sous-sol. Hl forme une seule masse, trés crevassée, et en partie
recouverte de mousses abondantes et de nombreux lichens, située a
80 metres a I'Ouest de la voie ferrée ct a4 un métre du ruisseau

(Fig. 3; Ro).

20 Diexsions. — Il a une forme rectangulaire, a grand aze Est-
ouest, paralleéle au ruisseau. Il mesure environ 6@50 de long et 2 a
3 meétres de large (Nord-sud) : 2 métres a 'Est; 3 metres a PGuest.
La hauteur maximum ne dépasse guére deux métres.

En somme, on peut, schématiquement, le représenter par un prisme
triangulaire, placé sur 'un de ses cotés, la base ¢tant a P'Ouest
(Fig. 4).

(1) Montaumart est une ferme située prés de sa source (Fig. 1),

(2) Mavcel Baunourx, et A. Cousser, — Le Pas dela Mule de Saini-Maurice & Esse,
prés Confolens (Chavente): Sculptures sur rocher d'un Sabot de Cheval et de Rai-
nures. - VIII° Congrés Préhistoriqgue de France, Angouléme, 1912, in-8°, p.571-
594, 6 fig. — Tiré & part, 1913, in-8°, 2k p., 6 fig.

(3) La Prairie Mo 63% 2 environ 110 meétres de long et 20 metres de large, au
nivean du Rocher.
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Dans ces conditions, une face est Nord, presque verticale; 'autre
est Sud (Fig. 3; MN), presque verticale aussi et toutes les deux
sont inclinées vers I'Est, dans la moitié Est tout au moins.

La face Ouest ou base est également presque verticale et triangu-

laire (Iig. 4; MS®T).

3" TravarL mumMaiN. — Il y a, sur ce rocher, trois ordres de faits :

Fig. 3. — Le Rocner avx Pigvs [Le Pas de Sainie Madeleine], Commune de Les-
sac, Arrondissemuent de Confolens (Charente), — Movvace pes Pieps. — Echelle
1/20 environ. — Photographic prisc au Svp-pst, les cONTRE-EMPREINTES en
platre des Cavilds pédiformes n'ayant pas encore é1é enlevées,

Légende = 1, Pas de Sainte Madeleine; — 11, Pied du centre; — ITI, Pied du flanc
Nord; — IV et V, Pieds associds n° IV et V; — VIet VII, Moulage des Cupules

et du Polissoir; — M, N, O, Boed Sud du Rocher (Ro.}, se poursuivant vers 'Est
— S, Sommet Ouest; — R, Ruisseau de Montauwmart; — Po, Porissoir ; — D,
Dépression Novd-sud du Rocher, présentant des Sculplures ef le Polissoir.

A, Des Scurrrones [Cavites pédiformesel Cupules], daes al’homme.

B. Des traces de Porissace [Polissoir fixe].

C. Des CAVITES NATURELLES, ou frous, dues sans doute a des
« veaux » de la roche.

(C’est la premiére fols qu'on note une telle coincidence pour les
Cavités pédiformes !

A. ScurpTores. — Les sculptures se remarguent surtout du coté
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de I'Est, c’est-a-dire du SovemL Levant (Fig.4). La plupart sont sur
l'aréte qui va de la base Ouest au sommet Est.
Voici celles que nous avons pu repérer avec soin.

1° Sculpture N° I. — Le Pas pE 1A SaINTE, cavité pédiforme
typique, situé¢e au sommet du rocher, au point le plus ¢élevé du flanc
Nord, a2 250 4 'Est de Ia base Ouest, et & 2%70 du sol, au niveau du
flanc Sud, notablement incliné. — Cette sculpture est la plus éle-
vée ct placée presque au cenire (Fig. 3 et 4; I).

2* Sculpiure N° II. — Egalement presque au centre, mais plus bas
sur le flanc Sud, 4 1™60 du sol, et 4 4 métres de la base Ouest. Cavité

Fig. % — Schéma du Rocurr Avx Pieps, Gommune de Lessac (Charente). —
Plan. — Echelle : 1/100.

Légende : T, V, Z, M, Limites du pointement rocheux, au-dessus du sol de la
Prairie; — S!, Partie centrale la plus élevée; — S2, Sommet de I'Ouest; —
D, Dépression Nord-sud (G, F, O, C) du Rocher; — B, Le Pled de Beeuf; —
I'a VI, Cavités pédiformes; — VIII a XVI, Sculptures et Cupules diverses; —
N, Flanc Sud du Rocher; — Po, Polissoir; — R’, R”, Rainures de Polissoir; —
Ph, Point d’on la Photographie (Fig. 3) a été prise.

pédiforme, trés reconnaissable, qui se trouve notablement plus a
I'Est ; voisine d’une Cupule (N® XVIII).

3° Sculpture N° IIl. — A la base méme du flanc Sud, presque au
niveau du sol de la prairie N° 634, mais sculement & 2050 dec la base
Ouest. Cavité speéciale, formée de deux Cupules, placée sur le flanc
rocheux, et presque verticale.

4° et 5* Sculptures N IV et V. — Trés voisines, placées aussi
presque au centre du rocher, mais 4 3970 de la base Quest. Elles
sont & 1m80 du sol, sur le flanc Sud, au fond d’une dépression natu-
relle, en cuvette, de ce flanc.

6° Sealpture N° VI. — A 2™10 du sol, du c6t¢ Est du Rocher, sur
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le flanc Sud [Cavité fruste], dans une vaste dépression transversale
Nord-sud, et inclinée.

7° Sculpture N° VII. — A 2 métres du sol sur le flanc Sud. Cavité
pédiforme spéciale, voisine du N° VI,

8 Sculpture N° VIII. — Cavité pédiforme, au milieu de la base
Quest, sur paroi presque verticale.

9° Sculpiure N° IX. — Cavité pédiforme, plus fruste, au voisinage
du cotée Sud de [a base Ouest.

10° Sculpture N° X. — Sorte d’Encoche, placée sur le flanc Nord,
a 0m50 de la base Ouest environ [Rainure de Polissoir].

11° Sculpture N° XI.—— Sorte de cavité, en forme de frou, au-dessus
de la Sculpture N° III, sur le flanc Snd.

12° Sculpture N° XII. — Cavité analogue au-dessus du N° XI,
au sommet du flanc Nord.

13° Sculpture N° XIII. — Cupule, trés petite, voisine du Pied
Ne VII et réunie & lui par un canal, trés petit.

14° et 15° Scalptures N* XIV el XV. — Deux Cupules, ovoides,
tangentes, simulant un Pas pe Baur, sur le flanc Est du Rocher.

16° Sculpture XVI. — Petite Cupule, paraissant faire partie d'une
Cavité pédiforme, trés fruste, ou plutdt recouverte par une Plage de
Polissage (1).

17¢ Sculpture XVII. — Petite Cupule, recouverte d'une Rainure de
Polissoir.

B. Pouissoir. — Rainures pe Porissorrs Er PARTIES POLIES. —
Partie Est. — a) Rainure N° I du Pied Ne VII [Nord-ouest-Sud-est].

b) Rainure N° Il de la Cupule N° XV, paralléle a la précédente, avec
Plage de Polissage, importante (N° A), voisine.

¢) et d). — Deux Rainures, paralléles, perpendiculaires aux précé-
dentes, mais assez voisines.
e) et f). — Rainures correspondant a deux failles naturelles du

rocher, & Polissage facilement reconnaissable au palper du doigt.

g) Une grande Surface polie, en cuvelte, sur la partie inclinée au
Sud-est. Presque large comme une assicite, sur une partie plate,
formant comme une marche d’escalier, un peu plus bas que la sculp-
ture Ne I.

Il y a une différence de patine, trés appréciable, entre les Seulp-
tures et les Surfaces de Polissage; et il n'est pas possible de con-
fondre ces deux ordres d’Actions humaines sur ce rocher (Fig. 4).

Nous étudicrons plus loin les rapports qu’elles présentent entre
elles.

(1) M. M. Bacpours a signalé jadis des traces de Polissage analogues pour des
Cupules, en particulier au Chergiroux (Ile d’Yeu, V.),



C. CaviTEs NATURELLES. — La plupart ont été, d’ailleurs, trans-
formées en Cupules par un travail humain {N° XI et XII, par
exemple].

III. — Descrirriox pEs CAVITES PEDIFORMES.

Nous ne parlerons, ici, en détail, que des CAVITES PEDIFORMES, et
encore que des sepl premiéres, que nous avons décalquées et moulées
au platre, pour ne pas allonger outre mesure ce travail. — Nous
véservons, pour une seconde étude, ce qui a trait aux Sculptures
No VIII & XVI, ainsi qu'aux Polissoirs et aux Cupules.

Nous ne décrirons donc ici que les Sepl principales Cavités pédi-
formes du Rocher aux Pieds du Mas d’Ile, en commengant par la plus
célébre, la seule connue des anciens auteurs, Le Pas de Sainte Made-
leine. — Toutes les autres Sculptures et le Polissoir n’ont été décou-
verts que par nous en 1912,

I. — LE Pas pe Sainte MADELEINE.

1o Sirvation. — L’Empreinle pédiforme, principale, du Rocher aux
Pieds, celle qui est Légendaire, la seule connue jadis, est située au
sommet méme dn pointement rocheux, ainsi que nous l'avons
indiqué plus haut (Fig. 3 et 4; ).

Comme T'a dit, devant nous, quelqu’un du pays, ce Pas ressemble
« au fond d’un sabot de bois, dont on aurait rasé le dessus » : compa-
raison qui a beaucoup de couleur locale et qui est trés exacte ! Mais
c’est une véritable Sculpture ; et le travail humain y est indiscutable.

2° FoLKLORE. — 1° En somme, en réunissant les diverses données
fournies par les auteurs cités plus haut et les renseignements oraux
d’origine locale, on peut résumer ainsi la Légende du Pas pe 1a
Samnte, sculpture pédiforme seule reconnue par le Peuple sur le

Rocher du Mas d'Ile.

« Sainte Madeleine vint autrefois faire pénitence (1) dans Utle qui
« avoisine Saint-Germain et qu'on appelle, depuis ce temps-la, I'Zle de
« Sainte-Madeleine. En y abordant, elle portait une pierre, énorme (2),
« sur sa téte; et quatre chandeliers {3} dans lcs poches de son tablicr

(1) L’idée de Pénitence est due, évidemment, au fait que la Légende avait pour
but principal d’expliquer la présence de la grosse Pierre dans Vile [déja formée
lors de la fabrication de la Légende], c’est-a~dire d’expliquer le tramsport d'un
lourd fardeauw ! — Or c’est sans doute cette idée de pénitence, qui a fait choisir,
comme personne Sainte, sainte Madeleine, la repentante bien connue,...

{2) La Table du Dolmen de Saint-Germain-de-Confolens.

(3} Les quatre Colonnefles qui, présentement, supportent cette table [QuATRE
Chandeliers de Pierre, dit la Légende]. — Comme, en réalité, il y en a en ging
{Michen, 1844}, cela semble prouver que la Légende est postérieure 2 la destruc-
tion de la cinguieme, et partant assez récente.
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« de gaze [Michon]. Le bénitier (1) était aussi dans unme poche
« [Favraud]. Elle filait en méme temps sa quenouille (2).

« Quand elle arriva sur la rive gauche de la Vienne, comme la
riviére était assez large, elle dut monter sur un Rocher voisin de la
rive Quest (3), le Rocher de Lessac, et s’élancer vers l'ile, en fai-
sant un Bond, formidable, de prés de 200 meétres. L’effort énorme,
qu’elle dut faire avec une telle charge (4), fit que son Pied s’en-
fonga dans le rocher trés profondément et y laissa son Empreinte (5)
[Pas de la Sainte], sur la rive gauche de la Vienne.

En effet, le Pied se dirige bien vers le Sud-Es¢ (ou est I'ile), et la
plante du Pied est bien tournée de ce c6té également: ce qui indique
la direction du Saut. — Tout cela est trés bien machiné.....

Arrivée dans l'ile, Sainte Madeleine posa la Pierre, qui était sur sa
téte, sur les quatre Chandeliers de pierre, qu’elle portait dans son
tablier. Elle construisit ainsi la Chapelle de Sainte Marguerite, ol
Sainte Madeleine, ou Sainte Catherine (6), qui n’est pas autre chose
que le fameux Dolmen christianisé, si Dolmen il y a (7).

C’est la découverte de cette Sculpture qui a fait inventer toute
cette histoire, comme d’ordinaire. Et c’est 1a le Mythe du Saut,
classique, ot il y a un Bond audépart, pour franchir un obstacle,de
facon miraculeuse.

Comme on le voit, cette Légende est typique; et on la retrouve sou-
vent, sous des formes a peinc différentes, pour expliquer d’autres

(1)1 s’agit du Bénitier, qu'on voil prés du Dolmen, reste de la Christianisation.
[Chapelle de Sainte-Madeleine].

(2) Caractéristique du sexe : idée voulanl indiquer qu’il s’agit bien d’une
Femme. — Caractéristique aussi du Miracle : Pour filer, en portant sur sa téte
une table de Dolmen, il faut avoir une puissance surnaturelle!

(3) Donc, quand la légende fut imaginée, ce bras Ouest [peut-étre Néolithique
seulement] existait déja. — Par suite, la Légende est sarement postérieure, non
seulement a la Christianisation du Dolmen qui, elle, ne peut pas étre anté-
rieure au X1°-XII® siécle, d’aprés les auteurs [Forme des Colonnettes du Dolmen],
mais & la destruction de la 5° Colonne.

(&) A noter le rapport qui semble exister entre I'zmportance de la Dépression
rocheuse et le Poids du fardeau.

(3) Donc la découverte du Pas de la Sainte est de I'époque de la fabrication
de la Légende, qui n’a éié imaginée que pour expliquer cetie Empreinie
elle-méme.

(6) Pourquoi appeler cela Chapelle de Sainte-Catherine ? Il semblerait que la
Chapelle devrait étre La Chapelle de Sainte Madeleine, puisque l'ile s’appelle I'Ile
de Sainte-Madeleine ! — Mais ¢’est 1a une question qu’ilnous est impossible d’appro-
fondir. Il faudrait des recherches spéciales dans les archives locales et refaire
I'histoire de cette Christianisation, si possible.

(7) « Chaque année, une féte religismse attirait les populations du voisinage
« dans lile de Sainte-Madeleine, a écrit Michon [Loc. cit., p. 142]. On traversait la
« Vienne en bateau; et les prétres célébraient, au milieu de la foule rassemblée,
« les mysteres du Christianisme, 2 la place des sacrifices sanglants (?), dont se
« souillerent tant de religions daus IAntiquité. L’Autel des Chrétiens se voit encore
« au centre du monument ».

C’était le jour de la Sainte Madeleine, ¢’est-a-dirve le 22 juillet, comme I'a indigué
Particle de 1826.



— 123 —

« Empreintes pédiformes », aussi bien a I'étranger qu’en France;
mais elle est plus particuliere aux Plerres a Sculptures quaux Dol-
mens. — Ce qui explique nos restrictions antérieures, relatives a
Iexistence méme d’un vrai Dolmen, dans I'ile de Saint- Germain.

Le seul fait 4 noter ici est le choix de la personne Sainte. Etant
donné la forme de I’ « Empreinte », on ne s’explique pas que le
Peuple ait pu y voir Ja trace du passage d’'une Femme, et surtout de
Sainte Madeleine ! — Pourquoi ne pas avoir choisi un Saint, étant
donné les dimensions et l'aspect de la sculpture? On le verra
bientot.

2° Mais cette remarque nous améne & parler maintenant de la
seconde Légende, citée par Favraud, relative 4 une seconde
Empreinte, qui existerait dans le lit de la Vienne, au niveau de la
Digue du Petit Moulin [moulin 4 eau qui se trouve sur le bras Quest
de la Vienne, a I'Occident de lile de Saint-Germain (Fig. 1)], et
actuellement submergée et invisible [Article de 1826].

Peut-étre est-ce cette Empreinte, sans doute plus petite, qui, pri-
mitivement, était le vrai « Pas de Sainte Madeleine » (1) ? Mais c’est
la une question impossible & résoudre aujourd’hui. En tout cas,
d’apres M... (1826) et Favraud, il s’agirait la d’'un Pied Gauche. —
Or, le Pas de la Sainle est précisément aussi un Pied gauche (2)/

Bien entendu, ce deuxieme Pas de Sainie Madeleine doit corres-
pondre a Varrivée de la Sainte dans 'ile de Saint-Germain, le départ,
par bond, s’étant fait du Rocher aux Pieds, a I'Ouest.

La direction du Grand Axe du Pied N° I et la situation de sa
plante (Est) sont d’ailleurs bien conformes 4 la direction du Saut de
Sainte Madeleine.

Il est probable que ces données figuraient dans la Légende d’ori-
gine; mais elles ont d étre oubliées, depuis qu'on ne sait plus
retrouver le 2° Pas de Sainte Madeleine, que sans doute le bras
Ouest de la Vienne a englouti.

3° Apres réflexion, nous croyons que le choix d’une Sainte (et
non d’un Saint), pour la Sculpture N* I, tient a la persistance d’une
Tradition, dont il ne reste plus aujourd’hui aucune trace, mais qui
doit rentonter jusqu'a I'’époque néolithique. Nous pensons, en effet,
quautrefois le Ruisseau, voisin du Rocher, devait étre une Sovrce
ou une Riviére SACREE, FECONDANTE, par conséquent en rapport
avec la FECONDITL, attribut spécial de la Fenune. On n’a méme
dft christianiser le Dolmen voisin que pour faire disparaitre tota-

(1) 11 est utile de rappeler ici qu'il y a aussi un Pas de Sainte Madeleine, a
Sainte -Baume, dans le Var.

(2) Quoiqu’ait écrit encore, en 1912, M. A. Favraud [loc. cit.], aprés Michon
. ]
f1844).
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lement les vestiges de ce Culte [et on voit qu'on y a réussi] et le
christianiser, en faveur d’une Sainfe, en raison de la nature méme
du culte primitif.

On a choisi au début soit Sainte Madeleine, soit Sainte Catherine,
soit peut-étre méme Sainte Marguerile, car la tradition religieuse
locale, on l'a vu, indique que la Procession solennelle avait lien
jadis le jour de la féte de cette derniére Sainte (20 juillet), et non
pas le 22 juillet, c’est-a-dire a la {éte de Sainte-Madeleine. — On ne
sait pas, en réalité, quelle est la Sainte qui a commencé; mais la
confusion doit étre en rapport avec ce fait que Sainte-Catherine (1),
et méme Sainte Marguerite, sont manifestement des Saintes qui ont,
en Folklore, des vertus en rapport avec la Fécondité, si 'on peut
ainsi parler, comme nous le montrerons plus loin pour Sainte-
Marguerite (2).

Dans ces conditions, tout devient simple; les auteurs, parlant
de Sainte Catherine et de Sainte Marguerite, en souvenir sans doute
de la Procession d’autrefois, citée en 1826, nous ont permis de
retrouver le fil d’Ariane, d’ailleurs perdu, qui réunit vraiment les
cérémonies du Moyen Age du Dolmen de Saint-Germain-de-
Confolens a celles, Néolithiques, du Rocher sacré de Lessac !

3° Méraope p’Erupes. — Pour étudier convenablement, suivant
notre coutume, cette Sculpture, nous en avons établi plusieurs Mou-
LAGES; puis, nous avons praliqué, sur certains d’entre eux, des
conpes, d’abord longitudinales, puis {ransversales, au niveau du talon,
de la plante, et du point de jonction de ces parties.

Ces coupes renseignent trés bien, au demeurant, sur le mode de
fabrication de ces cavités, en révélant a 'ceil de légeres saillies,
gquautrement on ne peut reconnaitre que par une palpation, métho-
dique et soignée, des bords et du fond de la dépression.

Mais, pour tout voir en ces matiéres, il faut des examens répétés,
et surtout des observations faites, a téte reposée, au Laboratoire, sur
les Moulages entiers indiqués ct sur des Coupes.

Ces simples réflexions montrent I'importance des Moulages; et on
peut dire que ce n’est que grace & cette méthode d’études, imaginée
par I'un de nous, que 'on est parvenu a y voir désormais un peu
clair dans ces curieuses ceuvres de 'Homme préhistorigque.

4° DescrrerioN. — Il s’agit d’'une vaste et grande cavité, a Paspect
d’Empreinte  pédiforme, qui, indiscutablement, est P'ccuvre de
'Homme,

(1) On connait la locution : « Coiffer Sainte Catherine ».

(2) Samvre Marcurritk {Marguerite], vierge et martyre, & Antioche, vers 275,
A ne pas confondre avec Sainie Marguerite, veine d’Ecosse [1046-1093], car celle-ci
ne fnf canonisée gquen 1251 [Féte le 10 juin], c’est-a-dire frop récemment pour
nons inféresser ici.
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En effet, cette sculpture est trés typique et comparable, par ses
dimensions et sa forme, a plusieurs autres connues [En particalier
le Pas de La Demoiselle, 3 Menomblet (Vendée); etc.]. — La cavité,
assez profonde, est d’ailleurs trés bien polie dans toute son étendue
(Fig. 5).

5° OrientaTiON. — La Plante (gros orteil) du pied est tournée #
I'Est-sud-est, du ¢6té du Soleil-Levant, a 'Equinoxe.

Le grand axe de 'empreinte se dirige, en effet, a peu prés a 110° de
la boussole magnétique (Fig. 5; L¥ L*).

Comme la déclinaison est 1a de 14°20', cela donne: 110° — 14020’ ==
95°40', comme direction astronomique.

Or, 4 'Eqguinoxe, le soleil se leve a 90°. 11 y a donc une Déviation

Fig. 5. - Le Pas pr Saixte Mavsrmive (Pied N° 1) du Bocher aux Pieds, Com-
mune de Lessac, — Echelle : 1/% Grandeur, — Décalque de la ScuLprure sur le
Rocher. — Décalque des Courks des Moulages. — Le Grisé, en P. 6., corrvespond
au fond de la Cavité.

Légende : En haut, Prsn. — En bas, premiére Coupe longitudinale, cenlrale, an
point B. — L%, L% grand Aze du Pied; — ¥, Limite du fond (Grisé); — Pl
Plante;— Ta, Talon; — L}, L2, deuxieme Coupe longitudinale, latérale, au point L2;
— Tr, Coupes transversales; ~— P. G., Pied gauche; — J,, Jonchion (Saillie) des
Cupules, ayant servi a fabriquer 1a Covité pédiforme,

précessionnelle de la Méridienne de 95°40' — 90° = 5040’, c’est-a-
dire depuis I'époque de fabrication de la sculpture.

6° Core. — Indiscutablement, la Fig. 5 monire qu’il s'agit d’un
Pied du c6té cavcun. En effet, la situation du gros orteil et le bord
interne, reconnaissable a la rectitude et anx & pic qu'il présenté2
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etc., ne permettent pas le doute (Fig. 5; P. G.). — Et, comme il y a
toujours Inversion dans ces sculptures, il s’agit, en réalité, d'un

Piep prorrt.
7° CaracTEREs. — L’empreinte se compose : a) d’une vaste cavité

ovoide, formant la plante, 4 laquelle a été ajoutée une petite rai-
nure, du cété Sud, qui indique manifestement un gros orteil (1) ;

by d’'une Cupule, tronc-conique ou ovalaire, formant le talon. — La
distance, de centre a centre, est de 130™™ [G0 X 2 -+ 15]. La
cominune mesure de 0060 est donc évidente ici. — Ces deux cavités

ont les bords Sud en forme de ligne presque droite, qui corres-
pond au bord interne du pied et est trés a pic; les bords Nord, au
contraire, sont en pente plus douce, surtout vers la région des
orteils, et obliques comme il convient (Fig. 5; Tr.).

1° Plante. — a) La Plante, Sud-est, a grand axe bien dessiné,
mesure 0210 [0060 X 3 - 0m060 : 2} de long; et 0130 {0060 >< 2
-+ 02060 : 2] de large. Elle a 04040 de profondeur maximum. Mais
le bord interne, a pic, a 00050 ; Iautre, externe, plus incliné, 0m070.

b) Le gros Orteil, représenté par une échancrure simple, a 00030
(60 : 2) de long; 0%030 de large (60 : 2); et 0m005 de profondeur
maximum. II dépasse done, notablement, comme d’ordinaire, la ligne
oblique des orteils.

2° Talon. — La Cupule du talon, nettement ovalaire, mesure 0120
de diametre longitudinal (60 X 2); 02090 de diameétre transversal
(60 4 60 : 2); et 0045 de profondeur (2).

3> Ensemble du Pied. — aj Dimensions. — La longueur iotale du
pied est de 0m300 (60 X 5], sans compter le gros Orteil, et non de
[120 + 210 = 330], parce qu’il y a fusion, sur 0m030, des axes des
cavités de la plante et du talon, au niveau du point de jonction
intercupulaire, dont les traces persistent trés nettement, surtout du
coté externe du pied, oi il y a unangle rentrant marqué. — Avec
l'orteil, la sculpture atteint 0m330. Cette longueur indique manifes-
tement la représentation d’un Pied d’Homme (sexe masculin), un

un peu plus grand que nature.

(1) On pourrait se demander, ici, si cette échancrure est bien un Orteil ou sielle
ne serait pas simplement un 7rait, sculpté, indiquant simplement I'4xe, la direc-
tion, du pied. Mais I’étude d’ensemble des Sculptures pédiformes plaide en faveur
de la représentation réelle d’'un gros Orleil, qui était peut-étre, & I'époque néoli-~
thique, encore un peu préhensile et rejeté sur le bord interne,comme chez certains
Japonais actuels.

(2) On notera Pexistence de la Commune mesure intercupulaire (0™060) pour le
talon de ce pied, comme pour la plante. — Par conséquent 'hypothése d'une cavité
NATURELLE, travaillée, mais simplement ARRANGEE &4 V'époque moderne oz méme
néolithique [opinion émise par M. Favraud] est tout & fait impossible, en dehors
des données fournies par 1'Orientation du pied, le Polissage de la surface inté-

rieure, ete,, ele...
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Toute la surface interne est trés bien patinée (1). Aprés le travail
de percussion qui fut nécessaire pour sa fabrication, elle a ExE
POLIE, aussi bien 2 la plante qu'au talon. Mais ce Polissage n’a pas
fait disparaitre toutes les traces de I'attaque primitive de la roche,
qui semble représenter la forme de quelques siries longitudinales,
indiquant un Raclage préalable [du talon au gros orteil], aprés la per-
cussion du début : cela peut-éire 4 I'aide de burins spéciaux.

by Indices. — Voici les Indices de ce Pied, calculés y compris le
gros orleil : '

Indice soléo-podalique : 130 X 100 : 310 = 39,39.

Indice talo-podalique : 90 X 100 : 330 = 27,27.

Indice talo-soléen : 90 x 100: 130 == 69,23.

L’Indice soléo-podalique est tout & fait normal (39,39 pour 40,00).
Iciil aurait été moins normal si I'on avait fait abstraction du gros orteil,
semblant presque toujours surajouté,aprés coup, dansces sculptures.
Le gros orteil a donc été congu, an début méme, par lartiste!

L’indice talo-podalique est, aussi lui, presque régulier, si le talo-
soléen est un peu faible.

Ces indices indiquent bien, d’ailleurs, comme la longueur, un Pied
correspondant au Sexe masculin. — Kt le Peuple s’est compléte-
ment fourvayé, en y voyant une Pantoufle de Femme !

8> AccipeENT DE SCULPTURE. — Sur le bord interne, il y a, au milieu,
une petite cavité triangulaire, de quelques centimétres de profondeur,
qui semble la conséquence d'un accident de fabrication (par éclate-
men! du rocher) plutot que d’une attaque, plus ou moins moderne,
de la sculpture. En effet ses parois et son fond ne sont pas. polis ;
et ils ont une paline analogue a celle du pied (Fig. 5; Eclat).

9° EpoquE DE FaBRICATION. — Nous avons vu plus haut que ce
pied donnait une Déviation de la Méridienne de 5°40" ou a peu pres,
si on le suppose sculpté surla Ligne équinoxiale, comuie d’ordinaire.

Cest donc une sculpture assez ancienne, qui, d’aprés le phéno-
méne de la Précession des Equinoxes, remonte & environ 8.700 avant
J.-C. (D).

10° Cowncrusions. — Sculpture pédiforme, typique, présentant tous

les caractéres voulus. ~— klle est indiscutable et nettement Néoli-
thigue.

II. = Piep ~x° II.

1° Srruarron. — Cette sculpture est placée, comme nous l'avons
déja indiqué plus haut, a 1"60 du sol, en’ tenant compte de l'incli-

) Par conséquent, il ne peut éive question d’une ceuvre moderne.

(1
{
(2} Marcel Bavpoviy. — Bull. Soc. Préh, Frang., Paris, 1913, Ne 2 [Voir p. 83],
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naison du flanc Sud et en mesurant a sa surface, et 4 4 meéetres de
Iextrémité Ouest du pointement granitique. Elle se trouve donc
presque au Cenlre du Rocher, presque au sommel de ce point, et a
quelques centimétres seulement du Pied No I (Fig. 4; 1I).

2° ForkLore. — Cette cavité, pourtant nettement pédiforme,
D'avait jamais (comme toutes les suivantes d’ailleurs, malgré sa
forme assez typique), été remarquée par les Paysans. — Aucune tradi-
tion ne s’y rapporte. — Il est vrai que le Ne Il est beaucoup plus petit
que le N° I et que l'aspect « d’Empreinle » est certainement bien
moins net que dans le fait précédent.

3° OmiENTATION. — Le grand axe de la Sculpture va de 'Est-sud-
est a 1'Ouest-nord-ouest, la plante étant du coté de 'Ouest (Fig. 6;
A, B).

A la boussole, cette ligne correspond a I'azimuth 115° {Est] ou 65°
[Ouest]. '

Si l'on retranche les 14°2() de la déclinaison magnétique, on a :
115° — 14°20° == 100°40°. Or la Ligne solaire principale, la plus
proche 4 gauche, est 90° [Ligne des Equinoxes}. La déviation de la
Méridienne néolithique est donc ici de 100°40° — 90° = 10°40’.

Ce pied N°II est par suite placé sur la Ligne des Equinoxes, soit
au Lever (115° ) [si c’est sur le Talon qu’il faut se baser] (1), soit
an Goucher (65° 0.), si c’est sur la Plante qu’il faut tabler.

4° DiMeNsioNs. — La sculpture mesure, comme longueur totale,
0m210 (2). On y distingue une plante (3), un talon, et un irail, pro-
fondément creusé, réunissant le talon avec une cavité de la pierre,
qui semble, elle, naturelle, mais qui, ala rigueur, pourrait étre une
Cupule [trou naturel retravaille).

1° Plante. — Il est assez difficile de prouver que c’est bien la
Plante qui est du coté du Nord-ounest. — Toutefois, comme cette
cavité est la plus longue et se compose en réalité de deux parifes, il
nous parait impossible d’y voir un talon, ces derniers n’ayant jamais
celle forme.

@) La Planie n’est en somme quune petite Cavilé ovoide, & onver-
ture étalée vers les orteils, dont le grand axe mesure 0990 [0%060 < 1

(1) Au Pas de la Vierge, de Pitié, & La Chapelle-Saint-Laurent (Deux-Sévres),
Cayité ovoide plus ancienne (5° de Déviation précessionnelle seulement), nous
avons pris la Plante pour repere. Nous faisons de méme ici. — Nous discuterons
plus Join cette question du choix du Repére,

(2) Cette dimension est irés petite, si 'on songe qu'un pied de femme mesure
d’ordinaire 0M250 & 0260, — S’agirait-il ici d'un Pied &' Enfant?

(3) 0m210 est la longueur méme de la prante seule du Pas de lo Sainic (0m210
= 02060 X 3 4+ 0w0G60: 2).
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-+ 0m060 : 2| et la largeur 0"080. — Son fond comprend deux par-
ties.

b) Lune, du cété du talon, semble étre le résultat de 'ablation
d’'un ponf, ayant séparé au début le talon de la plante; elle appa-
rait comme une petite Cupule, moins profonde que le talon (02050),
mais plus creuse que la cavité ovoide de la plante (0"030). Cette
cavité intermédiaire n’a que 02030 de diameétre, comme le fond de
la cavité ovoide de la plante (1).

La plante est étalée du c6té Nord, 4 bord a pic correspondant au

Sud.

2¢ Talon. — 11 est de méme de la cupule du falon, qui est de
forme tronc-conique et trés profonde (02050); elle a 0090 [d’on 1a

essac

Fig. 6. — La Cavité péprrorme N° 1. — Décalgue sur Rocher et Coupe
transversale. — Echelle: 1|4 Grandeur.

Légende: P. D., Prp droit; — C-XVII, CurvLre annexe Ne XVIII (O 3 = Tr.,
Caxar pr Coxsucaison; — Ta, Talon; — PL, Plante; — Of, 02, Cupules
ayant servi & [faire le Pied; — Jov, Saillie de jonction des Cupules; — P, PL,
Coupe transversale {a, b, ¢, d) de la Plante, veportée en Il P1., & coté; — Ti, T2,
Coupe transversale du Talon; — AB, Grand Axe du Pied, — F, pe, Foot., grisé
qui correspond au fond du Talon et de Ia Plante; — Nm, Nord magnétique; —
Ex., bord externe ; ~— In., bord interne.

longueur totale du pied : 0®90 -+ 0790 4- 0m30] (2) de long; et
0770 de large. Mais, dans le fond, la dite cupule de talon v’a que
0040 x 0™070, L’'axe du Pied est incliné un peu vers 'Ouest, si
bien que les talon et plante forment un angle, obtus, ouvert a

VQOuest, d’environ 160° & 165 (Fig. 6).

(1) On retrouve ici le méme phénoméne que pour la Sculpturve NeI [0m030].
(2 Méme Commune Mesure de Om060.

MEMOIRES g
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5° Inpices. — Dans ces conditions, les Indices sont les suivants :
Indice soléo-podalique : 80 x 100 : 210 == 38,09.
Indice talo-podalique : 70 3 100 : 210 == 33,33.
Indice talo-soléen : 70 X 100 : 80 == 87,50.
L’Indice soléo-podaligue indique plutdét un pied de femme, comme
la Longueur. Le fait est ici anormal et rare; mais les antres indices
sont plus anormaux encore et trop élevés (1).

6° Cotg. — La sculpture ne peut représenter, si la Plante est bien
a I'Ouest, qu'un Pied droit [Concavité Ouest]; et, par suite de
I'Inversion, il s’agit dés lors d’un P1eD cavcHE.

7° Trarr scurnpré. — L’extrémité Sud-est du talon se prolonge,
en se déviant au Sud d’'un angle de 12°, par un Trair scuLPTE,
a ouverture large et évasée, de coupe Iriangulaire (donc fait a la
pierre), qui semble prolonger vers le Sud-est la Cavité pédiforme.

Il est long de 0m035, large de 0m025 a 0m030 (moyenne), et pro-
fond de 0™020.

Cest un Canal de Conjugaison, intercupulaire, typique.

8 CupurLe. — Il réunit le falon [il est plus large de ce coté
(0m035) (2)], avec une Cavité, qui semble a premiére vue un accident
de la pierre, mais qui doit avoir été fravaillée, pour constituer une
Cupule (N° XVIII), allongée (040 x 0230 (3) X 0™03), car elle
se trouve a 0m110 (0m060 X 2 — 10) du centre du talon.

Ce trait, qui semble I'analogue de celui du talon du Pied de
Sainte Anne (Nanteau-sur-Essonne, Seine-et-Marne), ressemble a
la sculpture que M. Marcel Baudouin désigne sous le nom de Trace
solaire (4). On sait dailleurs que d’autres sculptures pédiformes
présentent ces annexes [Trails et Cupules], le trait n'étant dés lors
pas autre chose qu'un petit Canal de Conjugaison intercupulaire, et la
cupule qu'une représentation d’un Point solaire.

9° TecHNIQUE. — La constitution de la plante de ce pied indique
bien comment ces cavités ont été creusées, a aide de deux Cupules

(1) Ce qui tient & la BRIEVETE, {rop grande, du Pied.

(2) La ligne 03-02 de la Cupule N° XVIII fait, avec I'axe du pied A B (Fig. 6), un
angle de 15°, ouverl au Sud-est. G'estla direction du Trait. — SiVon suppose qu'elle
indique une Ligne solaire, puisqu’elle est plus au Sud que la ligne A B [Ligne
des Equinoxes], elle ne peut représenter qu'une phase solaire intermédiaive
entre I'Equinoxe el le Solstice d’hiver {ce qui esl tout & fait improbable] ou plutot
uue Différence PRECESSIONNELLE, puisque angle est bien & droite.

Dans ces conditions le trait sculpté TR serait plutot un trait de jonction entre
des Cupules, orientées au Solstice d'liver 1260 [90° 4 10° 40" 4 14° 20') 4+ 11° 40
et d’une époque tvés antérieure [11° 40" négalif] & celle de la ligne des Equinoxes,
représentée par la Cupule 02, dite de Talon. — Ce qui me fait dire gue Tr ne
doit étre qu'une Trace du Trajet solaire dans le Ciel.

{3) 0,030 = 0,060 : 2. — Commune Mesure.

(& En effei, ce trait ici vient de VEst (région ou est d'ordinaire le Soleil levant).
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tangentes. On fitici, d’abord, la Cavité ovoide (Plante) (0%), d’apres
Porientation voulue; puis on creusa la Cupule de Talon (0?),tangente
au sud, a la distance voulue, en obliquant son axe, de fagon a avoir
une Figure pédiforme (Fig. 6).

Enfin, on fit sauter le pont de jonction rocheux (Jon.), qui les
séparait, en fabriquant,a son niveau, une troisieme Cupule, qui, dans
I'espéce, ne fut pas poussée a fond. — Ce qui montre, de facon
manifeste, la maniére de procéder des sculpteurs néolithiques.

10° EroQue DE FABRICATION. — Nous avons vu plus haut que
cette Cavité a, comme déviation de la Méridienne, 10040’. — Or,
ce chiffre correspond 4 environ 7.500 ans avant J.-C.

I, — Pmp Ne III.

1° Srruation. — Ce pied se trouve sur le flanc sud du Rocher,
c’est-a-dire sur une paroi verticale, au niveau du sol actuel. Il cor-
respond a peu prés 4 Vunion du tiers Ouest avec les deux tiers Est
de ce flanc, puisqu’il est & 230 de la base Quest de 'ensemble
(Fig.4). — On dirait qu'il a été fait aussi bas que possible, comme
pour warquer le point d’arrivée du Soleil sur le Rocher (1)1

2° MopE pE consTITUTION. — (ette sculpture est constituée par
deux Cupules, bien distinctes, non complétement réunies, mais lan-
gentes extérieurement, et séparées seulement par un intervalle de
0m005, & la partie la plus superficielle du point de jonction.

Pourtant leur réunion est réelle et est représentée par un pelit
Canal, de la largeur méme du pied, profond de 0%010; ce qui,
indique bien qu'un (ravail a été exécuté a ce niveau, pour baisser
d’autant la surface de la roclie, sans étre poussé cependant a fond,
comme d’ordinaire. — La longueur lotale de ce pied est de 00210,

comme pour la Sculpture N° I1 (0,060 X 3 + 0,060 : 2).

3° OrientatioN. — La capule de la Plante, qui est la plus ¢levée
et qu'on peut appeler ici zénithale, est, en somme, vu I'inclinaison
légere, mais indiscutable, de la paroi, dirigée du c¢oté Nord (Fig. 3).
Son grand axe, qui donne la vraie direction du Pied [puisqu’elle
seule correspond aux orteils, ¢’est-a-dire 4 son extrémité antérieure],
fait, avee la ligne Nord-sud de la boussole, un angle de quelques

(1) On pourrait se demander s’il n'existe pas des Sculplures situées au-dessous
du sol actuel, et par conséguent cachées aujourdhui. — Mais nous ne le croyons
pas, en raison de Vaspect des lieux. En effet, elles anraient été subwmergées par
les eaux du ruisseau voisin, qui devait étre un peu plus large a 'époque néoli-
thique, — Nous admeitons en effet que, lors de leur fabrication, 'esu venait lécher
le flanc Nord du « Rocher aux Pieds ».



— 132 —

degrés, 10° Est, si bien qu’il est presque dans la méridienne astrono-
mique actuelle, puisqu’ici la déclinaison magnétique est de 14° 20
(Fig. 7).

La cupule du talon est du cété Sud; par conséquent le Pied vient
du Sud, coté du Saleil, et va vers le Nord, ot il n’y a pas de Soleil.

Drailleurs le plus grand axe de cette cupule est paralléle 2 celui de
la cupule plantaire.

Il 0’y a donc pas d’erreur possible dans la détermination de 'axe
de I’ensemble du pied.

4 Cort. — Mais les deux cupules, malgré le parallélisme de
leurs grands axes, font, l'une par rap-
port a Tlautre, un angle trés obtus,
ouvert a I'Eist, ayant prés de 160°. Il en
résulte qu'on a affaire &4 un Pied d'appa-
rence GavcHe, D’ailleurs le bord a pic
[0m040] de la cupule plantaire est bien
a UEst, lautre ayant 0050 de longueur.

Par suite de I'inversion, il s’agit d'un
Piep prorr, bien entendu.

5° Dmensions. — 1° La Cupule plan-
laire, qui n'est pas autre chose qu'une
Cavité ovoide, est itrés ovalaire et frés
allongée; elle atteint (m150 [0,060 >< 2
-} 0,060 : 2]. Sa largeur maximum est de
0"070; sa profondeur maximumn de 0™035.
: o Bord & pica I'Est. L'extrémité Sud est
Fig. 7. — La CAvITE PEDI- i s .
rorvE N° 111 (Flanc Nord), plus effilée que l'auire, Nord, qui corres-
—]D*Z?’;‘f‘zq{t/ﬂ, Sgr Rt()i(:/z(:rq — pond aux orteils. — 2° La Cnpule de
Echelle: 1{4% Grandeur. =4
Légende : P, G, Pied Gauche: talon, large de 02065 [Commune mesure],
— P1, P2, Coupe transver- Iarge de 0“10559 pI‘OfOIlde de 0030 an
sale, & la Plante (PL); —  pacimum, est presque une cupule cylin-
Nm, Nord magnétique ; ~ . s . . .
AB, Grand Aze de la Plante;  drique, c’est-a-dire & fond presque aussi
~ Y. p., fond (gris¢) de 1o Jarge que son ouverture. Son centre
plante (Ci); —F. ., Fond ooy 's gm120 [60 X 2] du centre de lautre
(grisé) an talon (Cd); — Ta, ' .
Talon; — J., Jonction des Cupule. On trouve donc la encore la
Cupules Cr et Cit. Commune mesure inlercupulaire ypique.

6° Erooue DE FABRICcATION. — La déviation de la Méridienne est
ici, non seulement nunlle, puisque nous ne pouvons méme pas trou-~
ver la différence exigée par la Déclinaison magnétique (140 207);
mais est méme NEGaTIVE (1) de gualre degrés [14° 207 — 10° = 4°20'].

(1) Ge terme est en rapport avec up Déplacement de la Méridienne en sens

inverse,
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Dans ces conditions, il s’agit d’'une sculpture irés ancienne, anté-
rieure 4 10.000 ans avant J.-C., et, par conséquent ayant au moins

11.000 a 12.000 ans avant J.-C.

7° Ixpices. — Les Indices sont les suivants :

Indice soléo-podalique : 70 X 100 : 210 = 33,33
Indice talo-podalique : 55 % 100 : 210 = 26,19
Indice talo-soléen : D5 X 100 : 70 == 78,57.
L'Indice soléo-podalique, comme pour Je précédent pied, est trop
faible et indiguerait un pied de Femme, ainsi que la longueur; mais
les autres sont presque réguliers (1).

IV. — Piep N° IV,

1° Srruation. — Cette sculpture se trouve au centre du Rocher;
mais elle cst plus reportée du coté Est, puisqu’elle est a 3m70 de la
base QOuest. Elle est située a4 180 du sol, en mesurant sur le
flanc Sud. Elle est donc prés du sommet (Fig. 4).

2° Aspecr cixtraL. — Ce pied est représenté : 1° par une trées
vaste Cavilé ovoide, correspondant 4 la plante et située du cdté du
Nord, comme pour le Pied N° III; 2° par une Cupule, trés eonique,
située au Sud, pour le talon. — Ces deux cupules sont séparées par un
pont de roche, de 0m010 de large, a la partic la plus superficielle.
L aspect pédiforme n’est done que relatif dans ce cas (Fig. 8).

L’ensemble de la sculpture mesure 0240 de longueur [0,060 X 4]
[Commune mesure).

3° OrientaTiON. — L’orientation de la figure est fournie par le
grand axe de cette Cavité ovoide, qui fait avec la ligne Nord-Sud de
la boussole exactement le méme angle de 10° Est que le Pied N° HI.

Il ne faudrait pas croire, en effet, que ceite orientation corres-
ponde a U'ensemble de la figure, car le talon ne semble ici qu'une
Cavité NATURELLE, régularisée, tandis que la Cupule de planle est
tout entiere U'ccavre de I'homme.

40 Cori. — Le coté est indiqué par Fangle des axes des cupules,
qui est ouvert a I'Est. Le bord Est de la cupule talique étant, d’autre
part, & pic,il en résulte quil s’agit d'un Pied cavcnE, en apparence ;
et par suite, d’'un Drorr, en raison de Iinversion.

5° Divensions. — 1° Plante. — La cupule de Plante mesure
0=180 [0=060 x 3] de longueur et =120 [0m060 % 2] de large; elle

(1) D’onr Vaspect nettement pédiforme de la figuve sculpiée,
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est profonde de 07040. — La Comunune mesure est encore évidente
ici.

La forme de demi-ovoide est trés typique. Toutefois, a Uextrémité
antéricure, il semble qu'une disposition spéciale [Deux angles ren-
trant de la courbe-limiie] représente un gros orteil, de 0030 de long
sur 0m020 de large; mais nous
ajoutons que celte disposition
n'est nullement certaine. — Le
fond est trés bien poli, comme
]‘7/ d’ordinaire, pour les Cavités

' ovoides.

2° Talon. — La cupule de
i Talon mesure 0m090 de large
[0m060 4 0™060 : 2], 0m080 de
long et une prolondeur de 0™050.
Elle est tout a fait conique. Mais
il semble que le fond correspond
a un {rou nafourel de la roche et
que louverture, seule, ait été
Jessic L sculptée, pour régularisation de
la figure.

By oo

i 6° Inpices. — Ils sonli les sui-
7 vants : '
Fig. 8, — La CAviTE pEpirorME N° IV. Indice soléo—uodaliqzle 2 120 X
— Décalque sur Rocher. — Echelle: . N
1/% Grandeunr. 100 : 240 == 50,00.

Légende: P. G., Pied Gauche; — Nm, Indice [a[o—podalique ;90 X

Nord magnétique; — AB, Grand Axe . .
de la Plante (Pl); — Ta, Talon; -— 100 : 240 - 37’50
J, Jonction des deux Cuprdes Ot (PL)y  Indice talo-soléen : 90 x 100 :

et 0% (Ta) d'origine; — P1, P2, Coupe 120 = 75,00.

{ransversale de la Plante; — F. £, F, 1. 5 . , . .

[Grisé], fonds des Cavités (O et 02 L'Indice soleo‘podallque, atter-

d’origine. gnant 50,00, indique une Cavité
ovoide typique.

Les autres Indices plaident dans le méme sens et montrent qu’il
s'agit bien d'un Pied d’'Homine, malgré la relative brieveté de la
cavité.

7° Tecuvovoaie. — Nous avons pratiqué des conpes transversales
des moulages de ce pied (Fig. 8 et 9); elles sont trés instructives,
parce qu'elles montrent comment le travail de fabrication de ces
Cupules profondes est obtenu, grice a des atiaques successives de la
pierre, au moyen de percuteurs et de tarands.

8° Erogue pE parnIcaTION. — Celte sculpture doit éire exacte-
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ment du méme age que le N° 111, puisque l'orientation est la méme
[10°]. — Elle est frés ancienne et d’ailleurs treés fruste. — On peut

Fig. 9. — Rapports des CaviTés pipirormMEs No¢ IV et V. — Décalque sur
Rocher, destiné & montrer leurs RAPPORTS ANGULAIRES et les DISTANCES INTER-
SCULPTURALES réciproques. — COUPES TRANSVERSALES DE Mourices, —

Echelle: 1/4% Grandeur.

Légende: 1V-V, Base des Pieds N°= IV et V; — 0f, 02, Cupules d’origine du
Ne 1V; — O!,d., Grand axe de O!; — Ta, Talon; — Pl, Plante ; — In., Bord
interne; — Ez., Bord externe; — Ouv., Ouverture de la Cavité; — a, &, Angle
deIV et V; — Nm, Nord magnétique. — III, Pl., Coupe transversale du Pied
Ne III & la Plante. — 1V, Pl., Coupe transversale (P1 P2) du Pied N° 1V, & la

Plante; — t, d, fond.

donc la dater, comme le N° III, de plus de 10.000 ans avant J.-C.,
puisqu’il manque 4°20" au moins pour la correction de la Déviation
magnétique.

V. — PiEp N° V.

1° SrruaTion. — Voisine du N° IV (Fig.9), la Cavité pédiforme N°V
est au méme niveau, c’est-a-dire 4 1780 du flanc Sud et 370 de la

base Ouest (Fig. 4).

2¢ Asprct p'EnsEMsLE. — (ette sculpture est assez fruste. Sa
partie médiane est du reste traversée par une faille naturelle du
Rocher, qui va du Nord-ouest au Sud-est. — Ce « Pied » est d’ail-
leurs peu profond, mais pourtant bien nettement dessiné. — L’aspect
pédiforme est réel (Fig. 10).

30 Cark. ~— Les courbes, limites de la cavité, sont assez nettes,
pour qu'on reconnaisse nettement un Pied GaucHE ; c'est-a-dire, par
suite de l'inversion, nn Piep prorr. — Le falon est la partie la plus

. profonde.



4° OriexntaTioN, — Dans ces conditions, la Plante est du coté de
PEst; et le grand axe de la figure fait un angle de 70° avec la ligne
magnétique Nord-sud (Fig. 10; AB).

Sil’on retranche la déclinaison de la boussole, qui estici de 14220,
on obtient 55°40’. Comme le soleil se léve au solstice I’Eté a54° 4 la
latitude de Confolens (46°), ce pied ne peut correspondre quau
Soleil levant du Solstice d’Eté, ou au Soleil couchant du Solstice
d’Hiver; et la différence de Méridienne est 55°40" — 54° == 140" (1).

Fig, 10, — Cavirg pepiroRME N° V. — Décalgue du Rocher (Pied Gauche). —
Echelle : 1[4 Grandeur,

Légende : N, m., Nord magnétique; — AB, Grand axe; — Pl, Plante; — Ta,
Talon; — J, Point de contact des deux Cupules d’Ovigine, O! et O?. — Le
Gris¢ indique le fond de la Cavité. — Une faille naturellc, mn, traverse la
Sculpture. — A remarquer l'égalité de longueur [0m120] des deux Cupules

0Ot et 02 (ovoides) (2).

3° Dmnexsions. — La longueur totale de la sculpture est de 0230
10m060 X 4 — 0™010]. La faille citée semble séparer la plante du
talon. — 1° La plante a 0120 [0m060 X 2} de longueur, pour une lar-
geur de 0™075 et une profondeur de 0"020. Le bord Sud est en pente
douce; le bord opposé un peu @ pic, mais peu élevé. — 2° Le Talon est
plus profond (07040 de profondeur maximum), long de 0m120 (0™060
X 2) et large de 0m080 (3). Il a un bord & pic'au Sud, un autre plus
incliné au Nord ; c’est, comme la plante, une sorte de Cavité ovoide, 4
fond plat. — 3° Un frait naturel, correspondant a une faille du granite
(mn), coupe la figure du Nord-ouest au Sud-est, an niveau de son
cenfre. La faille au niveau du pied a 0080 de longueur.

(1) En caleulant sur le talon, au lieu de la plante, on aurait aussi : 110° 4 14°20
== 124°20; et [puisque 180° — 54° == 126°] 126° — 12420 = 1°40.

(2) Aussi ne peut-on pas assurer que le talon est bien & I'Ouesi, dans ce cas,
sur la seule vue de ce Décalque.

{3y Iei, par exception, le talon cst plos large que ls plante. — Cela est rarve
et tient 3 Daspect trés fruste de la sealpture.

]




— 137 —

6° Inpices. — Les Indices n'ont ici aucun intérét, en raison de la
forme de la plante, trop peu large.

7° SurrFaces POLIES. — Il existe deux Surfaces polies 4 I'Est de la
plante, de forme circulaire, et de 0"060 de diamétre environ, tangentes
et situées sur le prolongement du grand axe; leur profondeur n’est
que de quelques millimétres.

11 est difficile de dire : @) s’il sagit d’annexes du Pied N° V [plus
ou moins comparables & celles du Pied de la Vierge 3 Commequiers
(Vendée), du Pied de la Vierge 2 Nanteau-sur-Essonne (Seine-et-
Marne), etc...; b) ou s’il s’agit de petites Cuveftes, vulgaires, de
Polissage.

En raison de ce que nous disons plus loin, jusqu'a nouvel ordre,
nous voyons la deux Plages du Polissoir, qui existe vraiment sur le
Rocher aux Pieds, de Lessac, mais est assez fruste.

8¢ Eroque pe Fasrication. — La Déviation de la Méridienne
étant de 1°40’, cela correspond a 9.700 avant J.-C. — Cette cavité est
donc contemporaine de la Sculpture N° I ou a peu prés.

9° Rarports ENTRE 1V ET V.— 1° Les deux Sculptures N*[Vet V,
élant irés voisines, il importe d’étudier leurs rapports (Fig. 9).

Le N° IV étant orienté au Nord [10° Est ou 190" Sud-ouest], [e N°V
est orient¢ a 75" Est. Ces deux « Empreintes » sont donc, presque a
angle droit. Mais cet angle étant nettement plus pelit que 90° [Diffé-
rence entre le Nord polaire et le Lever au Solsiice d'Eté], et plus
grand que 54° [Lever au Solstice d'hiver], il en résulte que les
deux sculptures, forcément, ne sont pas de la méme époque; il y a
entre elles une différence de 4°20’ - 1°40" = 6°. La Sculpture N°V
est donc plus jeune de 1.500 ans environ. D’autre part, les dis-
tances entre le centre du falon du N° 'V et les centres de la plante et
du talon du N° IV (1) est de 180 et 1757™; nous avons donc bien
la encore la Commune mesure de 0™060 [180 = 0m060 x 3].

Malgré les différences d’époques de fabrication, ces deux sculp-
tures correspondent 4 ce qu'on doit appeler des Pieps associgs, qui
indiquent, par leur réunion, deux Lignes solaires; mais ils ont été
exécutés 4 deux époques différentes et successives.

11 est possible que les Néolithiques aient fait tout cela & dessein,
dans un but qui n’apparait pas encore clairement; mais le fait
d’Associalion des Pieds n’en est pas meins indiscutable ici, comme
pour ceux de la Loire, observés par le D Bertrand (2).

(1) Entre ces deux centres, il y a 0™120 [0w060 X 2]. ~ La encore, c’est la
Commune mesure typique. — Méme chose [0m120] pour le pied N° V.
(2) Cf. Ch. Pieds associes; in M. Baundouin [Loc. cif., 1913, p. 1167,
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VI. — Piep Ne VL.

1° SitvatioN. — Situé sur le bord Quest d’'une sorte de dépres-
sion Nord-Sud et transversale du Rocher, a 2210 du sol, sur le flanc
Sud, cette sculpture est presque,sur le plan incliné, en contre-bas du
Ne° VII et voisine des traces de travail humain d’un tout autre
ordre [Polissoir et Cupules] (Fig. 4).

2° Aspecr GENERAL. — Le Pied N¢ VI est encore plus fruste que
le N°V. — Il est traversé par une faille de la pierre, a 0030 a I'ouest
de la pointe de la plante, sur une largeur de 02080; cetle faille va
du Nord au Sud (Fig. 11).

3° Orienrtation. — L’ensemble de la figure a un grand axe [la
plante étant manifestement a I'Es(], qui fait, avec la ligne Nord-
Sud de la boussole, un angle de 105° environ. Comme la déclinaison
estici de 14° 20', on a comme direction astronomique: 105° — 14°
20" = 90° 40'. Par suite cet axe correspond a la Ligne des Equinoxes,
et au Soleil levant ou Couchant, a cette époque des Equinoxes.

Comme pour les pieds précédents, la déviation de la Méridienne
néolithique est la nulle ou presque. Et cela veul dire que cette
sculpture [90° 40" — 90° = 0° 40'] est {rés ancienne, comme la plu-
part des autres du Rocher de Lessac.

4° Cotg, — La forme n’indique pas s'il s’agit d’'un Pied droit ou
d’un gauche; la concavité Nord n’est guére plus marquée en effet
que celle du Sud. — II est donc ici impossible de se prononcer;
mais le c6té droil est le plus probable (Fig. 11).

5° Dimexsions. — Lalongueur folale de la sculpture est de 0m270
[60 x 4 4+ 60/2].

1° Plante. — La plante mesure 0m150 de longueur [0m060 X 2
-+ 07060 : 2] pour 0m090 de large {0060 4 0™060: 2] et 0m018 de
profondeur. — Cest une Cavité ovoide, tres étalée et peu profonde.
— On y distingue trés bien deux parties.

ay La Cavité ovoide, proprement dite, de la Plante, quin’a, c¢n
réalité, que 0m120 de long (60 X 2); — &) une Cupuleite, intermé-
diaire entre celle-ci et le talon, de 0”030 [0™060 : 2} de diamétre, qui
n’est pas autre chose que la trace d’attaque du pont rocheux, sépa-
rant le talon de la pointe, comme pour le Pied N¢ II. Cela explique
la longueur totale de la sculpture : 0#150 == 0=120 -}- 0030 (1).

(1) La Commune mesure tntercupulaire, s1 nette ici, indique que le figure nest
bien qu'un assemblage de Cupules; et celn montre aussi gu’elle est une des plus
vieilles. .
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2° Talon. — Le Talon, qui n’est qu'une grande Cupule hémisphé-
rigue de 0™120 de diamétre (0%060 X 2), est profond de 0040 ; il est
d’aspect plutdt cupulaire que talique. — Ce fait indique évidemment
une sculpture trés primitive (nous verrons, en effet, plus loin, que la
sculpture est des plus anciennes),

6° Les INpices n’ont aucun intérét, vu la forme fruste de la Sculp-
ture.

7° EpoQUE DE FABRICATION. — Une déviation de la Méridienne

N,

[

Fig. 11. — La Cavité peépirorMe N° VI, — Décalgue sur Rocher. — Echelle:
1/4 Grandeur,

Légende : N. m., Nord magnétique; — Ta, Talon; — Pl., Plante; — P. D. (?),
Pied droit (doutenr). — Le Grist correspond au fond de la cavité et &
la faille. °

de 0° 40’ correspond a 9.800 ans avant J.-C. — Ce pied est donc des
plus vieux.

Une faille naturelle, venant de I'Est, le traverse, au niveau des
orteils; au sud, cette faille parait avoir été retouchée ou a servi comme
Rainure du Polissoir.

8° Rarports. — Les Pieds N°= VI et VII sont {rés rapprochés sur
le Rocher ; ct il importe de préciser leurs rapports. Le Pied N° VII
est au Sud-est du N° VI, c'est-a-dire au-dessous et a droite de ce
dernier (Fig. 12; N° VI).

Or, entre Ja Cupulette N° XIII, annexe Nord-cuest du Pied
N° VII, et 1a plante du Ne VI, si 'on mesure de centre en centre, on
trouve 00120. On sait que 0120 == 0m060 X 2. — La Commune mesure
est donc encore la parfaitement respectée ; et les deux Pieds sont a
deux communes mesures I'un de lauvire, alors gue les Pieds N* IV

et VII en sont a frois (0™180).
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VII. — Piep N° VIL

1° Srrvarron. — Il se trouve sur le flanc Sud-est de la partie Est
du Rocher, sur la méme surface inclinée, assez en pente, que la
sculpture voisine N° VI; cela dans la dépression transversale signa-
lée, 4 2 métres environ du sol sur le flanc sud (Fig. 4).

2° Oriexration.— Il est constitué par deux Cupules, nettement iso-
lées ou plutdt a peine réunies par une sorte de Canal de Conjugaison,
qui peut n’étre quune Rainure de Polissoir, dont le grand axe est
orienté au Sud-est, soit environ & 140° de la boussole magnétique.
Cela correspond a 140° — 14° 20" = 125° 40'.

La différence des méridiennes n’est donc que de 125°40"— 125° 08
== 00 32",

Cette orientation est d’ailleurs 4 peu prés celle du Pied N° I ou
principal, la plante étant aussi au Sud-est. Cela représente le Soleil
couchant au solstice d’¢té ou le Levant au solstice d’hiver.

3° Constrruriox. — Une cupule ovalaire forme cette plante et une
cupule analogue, mais bien plus petite, représente le {alon, comme
pour le Pied N° III (Fig. 12; VII).

Cette constitution fait de cette sculpture un Pied, sinon indiscu-
table, du moins probable, de méme que l'orientation [II ne pour-
rait s’agir dans l'autre hypothése que de deux Cupules, conjuguées
avec idée (1) préconcue] et la dimension de la figure.

4o Divexnsions. — En effet, la longueur totale du pied n'est que
de 0=180.

1° Plante. — a) Le Canal de Conjugaison, interplantaire, mesure
02010 de long, 0020 de large 4 la surface et 0010 dans la profon-
deur; sa profondeur est de 0m005. — b) La Cupule ovalaire de la
Plante présente les dimeunsions suivantes: Longueur (maximum},
07100 ; largeur (maximum), 07060 (commune mesure; ; profondeur
{maximum), 0m030. — Cette cupule, comme toutes celles qui font par-
tie d’une sculpture pédiforme, n’est pas symétrique. Un coté (Ouest)
est plus petit.

(1) Nous donnons plus loin Texplication de 1'idée précongue possible, si l'on
admet quele canal de réunion des cupules formant ce pied n'est que la Rainure
de Polissage N° 1. — Nous y'renvoyons [voir p. 143, note 3].

En tout cas cette réflexion monire combien il était facile de transtormer des
Capules, sculptées en ligne bien orientde, en Cavités pédiformes de méme orienta-
tion. — Elle indique méme comment a pu germer 1'idée de la réunion de cupules
pour constituer un Pied ! Cela tout & fait au débui des Senlptures sur rochers,
bien entendu.
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2° La Cupule ovalaire du talon mesure : Longueur (maximum),
0™070; largeur (maximum), 0m045; profondeur (maximum), 00020,
Ici la symétrie est assez nette : ce qui indique bien un talon.

Les InNpIcES sont sans Intérét aussi.

5° Core. — Le grand axe de la cupule plantaire fait avec l'axe
principal de la cupule talique un angle ouvert a 'Ouest, ¢’est-a-dire
a gauche, trés obtus évidemment, mais assez marqué [13° environ],

LA

e
G s_gbf-/O I//[PG[

Fig, 12, — Rapports des CaviTiis pEpiForRMES N°° VI et VII et des Rarxures de
PoLissorr avec ces Cavités. — Décalque sur Rocher, — Echelle : 1/4 Grandeur.
Légende : VI, Pied N° VI (2); — VII, Pied Ne VII; - VII, Pl., Coupe transversale du

No VII & la Plante, suivant PPy — Pol, Rainure N°1; — Pou, Rainure Ne II;

— XIII, Cupule annexe Ne XIII; — Nm, Nord magnétique; — Tr., Canal de
Conjugaison ; — Ta, Talon; — PI, Plante ; — Ovu, Cupules d’origine du Pied
Ne VIl; — Dt et D2, Traces pe PoLissaGE, superposées aur CupspLes; — Fd,

Fond des Cupules {(gris¢).

indiquant qu’il y a vers I'Quest une légére concavité de la figure (1).
Cela semble indiquer un Pied du coté prorr, qui, par inversion,
correspond au cavcug. D'ailleurs, le coté Ouest de la cupule de la

{1) La valeur de cet angle est fort remarquable. On notera qu’elle est presque
exactement celle indiquée pour le Pied N° II et étudiée plus haut | V. p. 130,
nole 2].

Par conséquent ces 13¢ doivent correspondre, comme plus haul, & une Dévia-
tion précessionnelle |

Dans ces condilions, les Cupules No XIII et O vu (Talon) existant frés antéricu-
rement, il a suffi, pour faire un Pied, d’ajouter plus tard une Cupule ovoide, avec
grand axe sur la ligne Solaire choisie.

(2) C'est par erreur que sur cefte figure VI le Pied N° VII esi ovienté & {33°;
c’est 140° gqu’il faut lire,
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Plante (0®035) est presque & pic, celui de I'Est étant bien plus
incliné (0m045); ce qui plaide aussi en faveur d’'un Pied droit, en
apparence. '

6° Epoque pE FABRICATION. — La déviation de la Méridienne
n'étant ici que de moins d'un degré (0°32), il en résulte que cette
sculpture est trés ancienne et remonte a environ 9.900 ans J.-C.

Elle est donc plus vieille que le N° VIetle N° I, malgré une orien-
tation presque semblable pour cette derniére.

7° Cveurerte N* XIII. — 1l existe, au Nord du Talon (Fig. 12),
une trés petite Cupulette (N© XI1II), mesurant 00040 sur 0m030, réunie
au talon par un petit canal de conjugaison de 0030 dc long. II est
impossible de dire si ce canal n’est pas Vextrémité Nord de la Rai-
nure N° II du Polissoir, qui passe par dessus le Pied N* VII. Cette
cupulette est a 0,09 [0,06 40,06 : 2] du centre du Talon N° VII.
Elle ressemble a celle du Pied N° II.

8° Rarports. — Il est possible que les Pieds Nv* VI et VII repré-
sentent une AssociarioN pE Pieps, puisque tous deux sont de la
méme époque ou A peu prés [D. p. = 0°32 et 040] (Fig. 12).

Dans ces conditions, 'un donne la Ligne des Equinoxes, et
Vautre la Ligne Solsticiale Sud-Lever.

L’angle [126°— 90° = 36°] qui sépare les deux axes est par suite
I’Angle équinoxio-solsticial Sud, dont la valeur n’est ici en réalité que
de 35° [140° — 105° == 35°}, indique qu'il y a quelgues iminutes de
déviation précessionnelle entre les deux Sculptures [0°40 — 0° 32
= 8]. ‘

IV. — PorissoIr.

La caractéristique de cette derniére ceuvre humaine, c’est qu’elle
est en contact avec une RAINURE DE PoLissoIR, typique, paralléle au
grand axe de la cupule plantaire ; et ¢’est ce qui fait le grand intérét
dece Pied! Cette constatation souléve, en effet, plusieurs questions de
capitale importance, qu’il nous faudra résoudre tout a I'heure et
qu'on peut résumer ainsi : a) Rainure et Cupule correspondent-elles a
deux idées, distinctes ct successives? Ou bien sont-elles confempo-
raines et ont elles été faites pour le « Pied », la rainure de polissage ne
constituant dés lors qu'une anunexe de ce pied, comme certaines Sur-
faces polies ou traits gravés de quelques sculptures pédiformes, rares
certes, mals connues (1); — b) La Cupule est-elle ANTERIEURE 4 cette
Rainure ? — ¢) La Rainure est-elle ANTERIEURE 4 cette Cupule ?

(1) Par exemple, les deux surfaces polies et concaves du talon et de la plantedu
Pied de la Vierge, 3 Commequiers (Vendée); celles du Pied de la Vierge, &
Nanteau-sur-Essonne (Seine-et-Marne). — Par exemple, le {raif, gravé, du Talon du
Pied de Sainte-Anne, 3 Nanteau-sur-Essonne {Seine-et-Marne),



- 143 e
Mais décrivons de suite cette RaiNure.

Ramure N° 1. — Il semble tout d’abord que lIa Rainure en ques-
tion (N° I) corresponde 2 la cupule ovalaire de la Plante et au Canal
de Conjugaison. On ne peut pas affirmer qu’elle empiéte un peu surla
cupule de Talon ; mais cela est cependant des plus probable, vu sa
direction et sa forme. Son axe est Dien celui du grand axe de la
cupule plantaire seule, qu'elle dépasse, an Sud, de 0075 : point a
noter (Fig. 12).

a) Description.— La longueur totale est done de : 02075, plus 0m100
(cupule) -+ 00010 [canal de conjugaison] - 07020 environ pour la
cupule talique ; soit environ 0m205. Comme sa largeur maximum est
de 0m040, son Indice Largeur-longuenr est de 40 X 100 : 200 == 4000 :
200 = 40 : 2 = 20,00. — Or un tel Indice est trés fréquent, en
matiére de Rainure de Polissoir. La profondenr maximum (au bord
sud de la cupule de plante) est de 0005 : ce qui est classique aussi.

b) Nature de la Rainure. — 1l est par suite indiscutable qu’il s’agit
d'une vraie Rainure de Polissoir, et non d'une annexe de la sculpture
pédiforme, puisque celle-ci est légérement courbe et non droite.

Drailleurs, ce qui le prouve encore mieux, c'est I'existence, du coté
Ouest, d'une seconde Rainure de Polissoir (Ne II), bien plus compleéte
et plus typique encore que celle-la (1), qui est assez large (2) et qui
correspond également, 2 une de ses extrémités, & une grande
Cupule, isolée {N° XIV}, tout en étant tangente 4 une autre petite
cupule (N° XVII), aussi isolée (Fig. 13). — Cette coincidence résond
done, a elle seule, la premiére des questions posées: Il ne peut
s'agir d'une annexe de la Sculpture pédiforme. — Par suite il y a
eu la deux actions successives: ScurLprure cultuelle et Polissage
industriel | — Mais qui a débuté?

¢y Epoque de la Rainure. — Les idées théoriques, que M. M. Bau-
douin défend depuis plusieurs années pour les Sculptures sur
Rochers, I'engagent & croire gue le Polissoir est un peu posSTERIEUR

(1) Nous croyons que la Rainure N° II est entourée d’une Prack pr Porissace
assez étendue (sorte de Cuvette trés évasée), allant du Pied N° VII [au Sud et an
Nord de la Plante] & la Cupule N° XIV. — D’autre part, la Cupule No XIV semble
recouverte elle-méme par une autre vaste SURTFACE POLIE (£ig. 13).

(2) La Rainure en question (INo II) est & 0m015 a I'Ouest du Pied, & la partie la
plus rappiochée. — Elle a 0m210, si I'on y ajoute la traversée de la grande cupule
{0m060) et 1a partie qui la déborde au Sud (02030}, on a une longueur totale de 0m300,
pour upe largeur (maximum) de 1™060: ce qui donne I'Indice Largeur-longuewr
sulvant : 60 > 100 : 300 = 6000 : 300 == 60 ; 3 == 20,00. — Ce qui est exactement le
méme Indice que pour la Rainure du Pied No [ (Fig. 13},

La profondeur (maximum) est de 0m005. On voit donc qu’il y a analogie parfaite
entre les deux Rainures.
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au pied. En effet, il a montre, dans une étude antérieure (1), qu’'une
Cuvette de Polissage était postérieure, dans un cas, a un grand Bas-
Six, sculpté et, dans un auire, & des CupuLrs (2). — Mais, ici,
qu'est-ce que cette observation nous apprend ?

a) L'existence de la seconde rainure, voisine du Pied, ne prouve
évidemment rien & ce sujet. Pourtant notons que celle-ci est fan-
gente a une cupule et en traverse une autre, trés importante! Or, s1

1 JOBS - eonstt:
; A > 7 4y

Fig. 13. —— Rapports du Dorissorr et des Cepvies du Rocher aux Pieds, &
Lessae (Ch.), — Décalque sur Rocher, — Echelle - 1/% Grandeur.

Legende : Nm, Nord magnétique; - S, Pr, S, P, S. Pt Zrois Praces DE Poris-
SAGE, superposées aux Cupules XIV, XV[ ef XVil; — XIV-XV, L Piep pr
Baur; — Pou, Rainure No JI, superposée a lo Cupule Ne XIV; VII, Pied
Ne VII; — L C, Axe principal des Cupules; — Poi, Rainure N° 1, superposée
aux Cupules Ovir,

ces Cupules étaient postérienres, on ne s’expliquerait pas leur pré-
sence sur ce point. Les sculpteurs n’auraient pas dd, en effet, tenir
a les faire en cette région du Rocher (toutes les autres étant libres),

(1) Marcel Baubouts. — Ze Bassin et les Polissoirs du Menhir de Pierre Levée, a
Soullans (V) Siratigrophie de quatre wupres humaines A"e’olit/ziques,superpos("es, —
Bull, et Mém, Soc, Anthyr, Paris, 1912, fasc. 5 et 6, vie s, t. 11, 420-436, 7 fig. —
Tiré & part, Par., in-8°, 1913, 7 fig., 17 p.

(2) Marcel Bavpouin. — Ze Sidge d'Observation di Chergirour [Surface polie
sur Cupules] o Ufle d'Veu {V.). — Bull. et Mém. Soc. ddnthr. de Paris, 1912,
fig. b et 6, Vie s, t. HI, p. 405-419, 3 fig, — Tiré & pari, Par., 1913, in-8°, 15 P
3 fig.
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d’aprés ce quenseignent toutes les Pierres a Cupules! A quo1 bon
faire des Cupules au niveau méwe d’'un Polissoir, alors qu’il était si
aisé, et plus facile, de les faire a coté?

b) Mais on peut invoquer une autre raison, le mode de fabrication
des Cupules, pour soutenir que le Polissage leur est postérieur. En
effet, quand il faut opérer sur une roche aussi dure et aussi dense
que celle de Lessac, on ne peut attaquer la pierre, avec de la pierre,
que par de violentes Percussions, trés répétées. Or la percussion,
dans ces conditions, laisse des traces tout autour des Cupules, méme
les mieux polies postérieurement! Si donc le Polissoir avait existé
le premier, les Rainures observées ici présenteraient, c¢a et la, des
points de percussion sur leurs surfaces, admirablement polies. Or, il
o’y en a pas une seule! Donc le Porissorr est le plus récent (1).

¢) Drailleurs, quon étudie, avec soin, sur des Coupes fransversales
fines des Moulages (en platre 4 mouler) de ces ceuvres humaines,
comme M. le D* M. Baudouin le fait toujours, on constatera que,
presque partout, le Polissage de la Rainure semble passer par dessus le
Polissage des Cupules, puisque le bord de celle-ci n’est pas arrondi,
mais bien a pic. Certes, cet argument est discutable, car U'interpré-
tation coniraire pourrait étre soutenue, au moins pour certains
points; mais, cependant, on a l'impression (et tous les Préhisto-
riens, qui ont vu ces moulages au Congres de Geneve (1912), sont
de cet avis) que c’est bien la Rainure qui a passé par dessus les
Cupules.

d) Ne négligeons pas non plus la question de la Patine. lei elle
est un peu différenie pour les Sculptures et le Polissoir; mais il est
difficile de dire qu’elle est la plus ancienne.

(1) I faut rvapprocher de ce Polissoir sur Pied le fail que certaines Cavités
Ovoides, dils Pédcformes, sont polies, non seulement & Virtériewr, mais aussi a
Vextérienr et i lenr pourtour, sur la face zénithale de la Pierre & Sculptares [Pas
de Pitié (D.-3.), par exemple],

Il semble méme que la face 2 scalpler de certaines Plerres a Cupules ait
été polic au préalable, avant l'exécution des Sculptuves [Roche-awr-Fras, Ile
d’Few (V.), etc.], comme cela a eu lieu pour les Rochers & Sculptures anthropo-
morphes (Par exemple : Les Vawuwr, Saint-Aubin de Baubigné, D.-S.).

MEMOIRES a0
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V. — CuruLss,

Nous n’insisterons pas sur les Cupules de ce rocher, les réser-
vant pour une étude ultérieure, car nous désirons ne pas allonger
outre mesure ce mémoire, déja trop étendu. — D’ailleurs, les Cupules
isolées semblent plus anciennes encore que les Pieds.

Ces Cupules ne sont pas d’une forme trés réguliére et ne ressem-
blent pas a celles de I'lle d’Yeu (V.), par exemple. Elles ont souvent
les bords toul a4 fuait a pic et sont semblables a des trous eylindrigues,
au licu de représenter une cavité cn verre de montre. Cela doit
tenir 4 la nature de la roche. En tout cas, M. Marcel Baudouin en
a retrouvé de semblables, creusées en vral granite, dans la Haute-
Vendée [Menomblet, par exemple, du cété da Mowlin David; etc...].

Quelques-unes d’entre elles pourraient parfaitement correspondre
4 des vaux du granite (parties plus denses, concrétés sous forme de
rognons), comme au Pas de Pitié (Deux-Sévres) par exemple; mais
c’est peu probable, car la Commune Mesure est ici incontestable
pour toutes les Cupules (1)...

Dans cette étude, nous avons i insister, en particulier, sur les
Cupules tangentes (N°* X1V et XV), qui rappellent un Pas e Beur,
car M. Marcel Baudouin en a découvert deux identiques, dans les
environs de Menomblet (Vendée), sur du granite type.

Drailleurs Ia ligne de Cupules Nes XV et XVI fait, avec la Nord-sud
(XIV et XV), un angle de 58°. 1l se peut done trés bien qu’elle repré-
sente la ligne de Lever du Soleil au Solstice d'Eté, qui correspond a
54¢ 4 Confolens! Dans cette hypothése,les Cupules du Triangle XIV-
XV, XVI, représenteraient donc des Repéres (2) solaires |Ligne
méridienne (0°) et Ligne du Solstice d'Eté (54°)], comme cela

(M) Il y a 0,24 [0,06 X 4] entre le N° X1V et le N X111; 0,12 [0,06 X 2] entre le
No XIII et le centre vrai du Pied N° VI. Les Cupules XV, XVI et X1V forment un
triangle équilatéral de 0,12 de coté (0,12=0,062). — I n’y a pas la deux milli-
metres d’écart. Cest admirable de précision! — La ligne des Cupules XIV et XV fait
avec le Nord magnélique un angle oriental de 7° sealement [au lieu de 14°207); il
est & supposer par suite que ces Cupules remontent a plus de 12.000 ans avant
J.-C. [Déviation négalive de 7°, c’est-a-dire en sens inverse de la Méridienne].

(2) 8i I'on considére les sculptures Neo VII et N° XIII, non pas comme un Pied
vrai,mais une Ligne de Cupules véunies artificiellement par une Rainure de Polis-~
soir ultérieure [ce qui est trés soutenable, au demeurant], on constate que cette
Ligne (VII-XII, fait, avec la Méridienne magnétique, un angle de 50° [au lieu de
54¢). Elle pourrait done représenter sussi, dans cette hypothése, la ligne dn Con-
cher du Soleil au Solstice d’Eté.

(3) Marcel Baupouin et E. BoismMorEAU. —~— Les Sculptures sur rochers des Pierres
de Saint-Roch, & Menomblet (V.}): Pied humain et Cupules et leurs Rapports avec le
Culle solaire. — Bull, Soc. Préh. France, Par., 1913, X, 24 juillet, p. 491-522,
10 fig. — Paris, 1913, in-80, 32 p., 10 fig. .
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s’observe souvent [Pas de Saint Roch, a Menomblet (Vendée), par
exemple (3)] (Fig. 14).

1° La Cupule N* XIV mesure 90 X 80 et est assez profonde
(0m025); elle est presque en verre de montre. Cest celle qui est
située le plus a U'Est. Elle est presque tangente avec la sulvante et
avec elle constitue le Pas de Beeuf.

2° La Cupule N° XV, traversée par une rainure de Polissoir (N° II),
mesure : 0m090 X 0%070 x 0%020; elle est donc un peu ovalaire.

Ses bords sont a pic. Cest une Cupule en forme tronc ‘de cone.
Elle est a 0m130 (02060 x 2 4 07010) de la Cupule plantaire du
Pied Ne VII. :

3° La Cupule N° XVI, presque tangente 4 la Rainure N° II, est en
verre de montre et petite. Elle mesure 0m045 x 07030. Elle est a
0m090 (00604 0060 : 2) au Nord de la précédente; a 0120 (0™060
% 2) de la Cupule plantaire N' VII et a 0170 {0™060 x 3 = 0™180
~—0m01] de la Cupule de¢ talon. La cupule N° XV est a 02100 de
la N° X VI et celle-ci a 0,120 (0,060 % 2) du N° X1V, ,

4o La Cupule N° XVII, profonde de 0»010, mesure 0,2070
x 0m060. Elle est en verre de montre et recouverte par une Plage de
Polissage.

Elle est & 07120 (0m06 X 2) du XV ; a 0m120 du XIv; a 0m240
(0=06 x 4) de la Cupule du talon du Pied N° VIL

On remarquera que nous retrouvons toujours la la Commune
mesure intercupulaire, que l'un de nous, M. Baudouin, a décou-
verte !
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§ II. — CONSIDERATIONS GENERALES SUR L'ENSEMBLE
pu RocHER aux Piens (1).

En somme, sur le Rocrer aux Pieps nu Mas o’lLE, 4 Lessac, nous
avons constaté Pexistence :

1° De neuf Scurprures prEpirormEes (Fig. 4), dont sept indiscu-
tables (Fig. 5 a 12), sans compter d’autres, qui peuvent exister et
que nous n'avons pas pu décalquer, vu I'état du rocher en 1912 et
la rapidité de notre premiére excursion.

2° De CupuLEs, en nombre resté indéterminé, que nous n’avons
pas eu le temps d’étudier ici, & Uexception de deux, voisines d’'une
Rainure de Polissoir, et de deux formant une sorte de Pas de Beeuf
(Fig. 13).

3° D’un Pouissoir, dont neus n'avons moulé que les deux Rainures,
voisines du Pied Ne VII, avec une Surface polie et deux petites
Cuvetles, voisines du Pied N° V (Fig. 13), mais qui doit se compo-
ser en réalité de plusieurs Rainures. Il est probable que nous
avons négligé, d’ailleurs, d’autres éléments de ce Polissoir, que
nous n'avons pas eu le temps d’étudier a fond.

Les ScuLpTurRes riDIFoRMES. — Envisagées dans leur ensemble
et dans leur disposition sur le Rocher du Mas d'Ile, voici ce que nous
apprennent Jes Cavités pédiformes étudiées.

I. — DoNNEES FOURNIES PAR L'OORIENTATION DES SCULPTURES. ~—
1o Osservarions. — Nous avons dit ailleurs (2) que nous choisis-
sions, comme extrémité d’Axe pour la notation de I'Orientation des
Cavités pédiformes, celle qui regarde le SoreiL; et, quand cela se
présente [¢’est-a-dire dans la majorité des cas], le Soleil levant [cela,
parce que c’est de ce coté que se trouve d'ordinaire UEnirée des
Dolmens en France]. -— Cette extrémité est d'ordinaire la Plante du
Pied, mais pas toujours; il faut bien le savoir !

1° Orientation magnétique.—Dans ces conditions, voici les données
fournies par les différentes sculptures du Rocher aux Pieds, en ce

qui concerne la Boussole.

Vers le Soleil. — 1° Vers U'Est. a) Planle : Pied N° I = 110° Est;
Pied N° V == 70° Est; Pied N°¢ VI == 105° Est; Pied N° VII == 140°
Est. — b) Talon : Pied N° 11 == 115° Est.

(1} La rédaction de cetie 2° partie est due exclusivement i M. le D* Marcel Baua-
douin el n'engage que {ui (M. B. et A, C.].

(2) Ch. Marcel Bavpouvin, — Les Sculptures eb Gravures de Pieds humains 5ur
Rochers, — A, F. A, 8., Tunis, 1913, — Paris, 1934, in-80, 123 p,, 80 Iigures.
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2 Vers le Sud: Talon: Pied No III == 180° Sud; Pied N* IV
== 190° Sud.

2° Orientation astronomique. — Si 'on retranche la Déclinaison
magnétique du lieu [14°20], on a, comme orientation astronomigue
actuelle, le Tableau suivant, a c6té duquel nous avons indiqué les
points des Phases solaires principales correspondantes, et la diffé-
rence avec les orientations observées par snite du Déplacement de la
Méridienne de I'époque des sculptures [Théorie de la Précession des
Equinozxes], avec les dges en Années, indiquées par ce phénoméne.

Dipucrions. — Nous allons essayer de tirer de ces constatations,
qui ne sont que des fails d'Observation matériels (1), toutes les déduc-
tions qu'a notre avis ils peuvent comporter.

- ORIENTATION (actuclle). .8 g
= . A\ __ B B w4 Z = z :
B & 9 - Q Z g, 9
D . g = == F=a 189S a,
o2 ) =) 2 s z2 4 « T8 Bogan
o 4 = e E “ =g S 28 1998 g
(= &) B a8 2 S5 SRS =N
3 S Z 8 222 |8 2 -

g 2 g =z 5

= 2 < )
Ne L G. |110° Est.|  95°40. 90° (Bq.). | 4+ 5°40 8.700 ans.
Ne Il | D. |45 Est.] 100040. | 90° (Eq.). | 4+ 10¢40 7.500 ans.
Ne L. | . [180° Sud.] 16540, | 180° (M.). | — 14°20(4) | 12.000 ans.
Ne 1V. G. 190° Sud. 175940, 180 (M.). - 4°20(4) | 11.000 ans.
Ne V. . 70° Bst. 55040, 54° (S.-E.).f + 1°40 9.700 ans.
Ne VI | G. |105° Est.|  90°40. 90 (Eq.). | + 0°40 9.900 ans.
Ne VII. G. 140° Est. 125°40. 1258 (8.-H.).{ + 0°32 10.000 ans.
A. Rarports AvEC LE SoLrin. — 1° Soleil et Extrémités des Pieds.

— Sur ce rocher, on constate, en ce qui concerne I'Exirémiié du pied
qui regarde le Soleil, les dispositions suivantes :

a) Plante : Pieds Nos 1, 11, V, VI, VII. — Total : 5.

by Talon: Pieds Nes 111, HI, IV, V, VI, VII. — Total : 7.

Il semblerait résulter de cette statistique gue c’est le Tavon qui
doit correspondre, en réalité, au Point solaire de Repére, utilisé par

(1) Et non pas des Hypothéses.

(2) 11 s'agit ici du Coté apPARENT. — La correction de I'Jnversion n’a pas été
encore faite dans ce tableau.
(3) Eq., Equinowes; — S. B., Solstice d'Eié; — S, H., Solstice d'Hiver; — M,

Soleil au Zénith.
(&) Déviation négaiive (Signe : moins.
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les sculpteurs néolithiques, puisque la Plante ne peut rien donner
dans deux de ces cas (N°* III et IV), situés, il est vrai, sur la ligne
Nord-Sud [le Soleil ne se montrant jamais au Nord vrai]!

Pourtant, au premier abord, cette conclusion ne parait pas légi-
time, étant donné que, d’autre part, dans la marche, c’est la Plante,
et non le Talon, qui va en avant, et que, d’autre part, 'Entrée des
Dolmens semble indiquer le contraire de cette conclusion.

Comme, cependant, toutes ces idées semblent étre connexes, il
doit y avoir une explication & cette apparente contradiction, si con-
tradiction il y a vraiment.

1° Pour les Dolmens, la chose serait facile 4 comprendre Dans
nos déterminations d’Orientation, nous tablons sur 'EXTREE, car
c’est un repére trés commode 4 utiliser. En réalité, ce qui seul compte,
théoriquement, c’est I'extrémité opposée [a 180°], c’est-a-dire le Foxp,
parce que cest lui qui, en somme, donne la véritable Orientation
d’origine (17 pierre dressée). — Or il n'y a jamais de Fond au Sud!

2° Pour les Sculptures pédiformes, une seule explication serait
possible, cest qu'elles n’indiqueraient pas, en réalité, le fait de la
MarcHE {c'est-a-dire le Mouvement], mais la Prise de Possessiox du
Rocher sculpté, c’est-a-dire un Repos sur le rocher, la plante pouvant
étre aussi bien dans un sens que dans 'autre. C’est cependant assez
peu probable.’

Mais, malheureusement, pour ces explications théoriques, si c’est,
a Lessac, le Talon qui correspond au SorgiL, comme dailleurs au
Pas de Saint Roch, a Menomblet (Vendée), au Pied N* V de La Roche-
aux-Fras (Ile d'Yeu), etc..., dans d’autres faits, c’esl trés nettement
la Prante qui regarde lastre solaire {Ex. : Le Pied de Sainle Anne,
a Nantecau-sur-Essonne (Seine-et-Marne); le Pied du Tréne, a
Antonne (Dordogne, etc.)]. Dans ces conditions, il semblerait qu’il
n'y ait aucune conclusion atirer de cette premié¢re remarque et qu’on
devrait se borner a affirmer ce que prouvent les faits : a savoir que,
pour les pieds occupant la Ligne méridienne, les lalons sont tantot
au soleil, tantdt a I'opposé, tout dépendant des circonstances.

Drailleurs, notons qu’ici la Sovrce {c’est-a-dire Y'Eau ou le Ruis-
seau, dont nous parlerons plus loin], se trouve du cété du Norp,
exactement comme au Pas de Saint KEoch. — Et, dés lors, il serait
trés possible que, dans ces faits (1), ce soit la situation de 'Eav, qui
soit la cause réelle de ceite position de la Prante, c'est-d-dire des
orteils, du ¢6té du Nord.

En effet, au Pas de la Vierge, a Avrillé (Vendée), c’est bien la
Plante qui correspond & la Source méme de Saint-Gré. 1l est
vrai que 13 nous ne sommes plus sur la Méridienne (Nord-sudi, mais

(1) Nou pas Position sur la Ligne Nord-sud, mais VOISINAGE DE LA SOURGCE.
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sur une Ligne solsticiale. — Nous verrons d’ailleurs plus loin que
nous justifions cette théorie du role de I'Eau et de la Plante et que,
par suite, c’est cette derniére hypothése que nous acceptons définiti-
vement.

2° Pleds el Lignes Solaires. — a) En ce qui concerne les Lignes
solaires 4 Iépoque de la sculpture, on a les alternatives suivantes
pour les Points ou Phases du Soleil.

Lever. — Solstice I'Eié : Pied Ne V (plante). — Equinoxe : Pled
N° 1 (plante) ; pied N° VI (plante); pied N° Il (talon). — Solstice
d’hiver : Pied Ne VII (plante).

Coucuer, — Solstice d'Eté : Pied N° VII (lalon). — Equinozxe :
Pied N° 1 (talon); pied Ne VI (talomn); pied N° I (plante). — Solstice
d’Hiver: Pied N* V (talon). :

Arocir (Soleil a midi) : Talon au Sud [N°s HI et IV].

Or, si nous utilisons, en Pespéce, 'hypothese [situation de la
Source] formulée plus haut, nous constatons, pour ce rocher, les
faits suivants :

1° Pieds sculptés smivant la ricNE MERIGIENNE [Soleil 4 Midi} :
Pieds NesIIT et IV (Orteils vers 1a source). Cela ne donne ici aucune
autre indication, puaisque la source est au Nord.

2° Pieds sculptés suvant la LicNE pES IEQuinoxes (Soleil des Equi-
noxes) :

a) Talon au couchant et plante au levant (Pieds N°s VI et I);
b) Talon au levant et plante au couchant (Pied N° II).

3> Pieds sculptés suivant les vienes pes Sorstices [Soleil des
Solstices] :

A. Solstice d'Eté : Talon au couchant et plante au Levant
(Pied N° V).

B. Solstice d’hiver : Talon au couchant et plante an Levant
(Pied N° V).

Ici, la Source ne joue plus ancun réle, ¢videmment.

B. EroQue RELATIVE DES SCULPTURES.~— La DIrFERENCE DES MBRI-
pIENNES donne pour ces pieds les résultats suivants, en ce qul con-
cerne 'époque relative de fabrication.

1° DIFFERENGE NEGATIVE.

a) Pied Ne IV (190°) = 4°20’, — b) Pied N° III (180°) = 14°40

On remarquera que ces deux sculptures correspondent toutes deux
presque a la Méridienne géographique actuelle, c'est-a-dire & la ligne
du Seleil & midi [Apogée de ['Astre] (1).

(1) En effet, les Sculptures HI et IV, au poinl de vue fechnologique, sont trés

frustes (Deuxr Cupules, irés bien isolées, uane de Pauire).
La Seulpture No IV comprend méme une Cavild ovoide, qui est la forme /a plus
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Or, nous savons, de par ce qui concerne les Dolmens, que c’est
bien, en eflet, le Culte du SoreiL A Mip1, qui est, de beaucoup, le
plus ancien.

En raison de la Différence négative qui cxiste ici, elles seraient les
plus vieilles ; et, d’aprés le phénoméne de la Précession des Equi-
noxes, elles correspondraient a environ 12.000 ans avant J.-C.

Cela veut dire que, quand ces sculptures ont été fabriquées, la
Direction du Péle, due a I'inclinaison de I'Ecliptique, au lieu d’étre
au niveau ou a droite du Péle actuel {comme maintenant], était, en
réalité un peu a gauche ; d’out cette diminution. Et cela vieillit encore
davantage les sculptures d’au moins 2.000 a 3.000 ans, et en réalité
les place 4 12.000 ans avant J.-C.

Mais nous ne tenons pas d’ordinaire compte de cette Déviation
& gauche (1), quand nous parlons d’Epoque Néolithique, pour ne pas
embrouiller la question astronomique, trés difficile a faire com-
prendre aux non initiés; et aussi parce que, en ces matiéres, nos
moyens d’observations ne sont pas assez précis pour éviter, sur le
terrain, des erreurs de 1° a 5°.

On peul done supposer que, pour ces sculptures, c'est le SoLEiL
qui a donné I'Orientation générale; et la position de la Sotrce, la
situation de la Plante du pied. — Ce serait le Crrre pE L'Eav et du
SorerL o M1, celui de 'Eau [ou des Sources] ayant ¢té le premier
en date (2).

2° DIFFERENCE TRES LEGERE. — a) Le Pied N° VII correspond au
Solstice d’Eté pour le Couchant, au Solstice d’Hiver pour le Levant.1l
donne pour le Soleil Levant (situation de la Plante) : 140° — (125° -
14°20) == 0°32. Cela veut dire tout d’abord que le PoiNT soraIrE a
cHANGE ; 1l est pass¢ en quelques cent ans au Luver du Solell, et icl
au Sovstice p’Hiver. D’autre part, le Culte de 'Eau semble avoir dis-
paru, ou du moins ne semble plus avoir d’importance; c'est le
Culte du Soleil Levani seulemeni {Rocher devenu sacré] quon
soupconne dés lors.

Drailleurs tout cela est a peine plus récent [puisque, de par la
Précession des Equinoxes, cela correspond a environ 10.000 ans
avant J.-(0.] de quelque mille ans.

primitive des Sculptures pédiformes complétes, ainsi que nous avons pu le vérifier
a I'lle d’Yen {Roche aux Fras) et a Pitié (Deux-Sévres).

(1) Nous avons noté, pour ces deux Pieds, des différences d’ordre négatif [— 4°20
— ¢t 14°20], en ce qui concerne la déviation de la Méridienne,

(2) 11 semble que les Pieds orientés au Soleil a Midi, avec le talon au Nord, la
plante indiguant alors "apogée de Vasire, soient des sculptures en rapport surtout
avec le Corte pes Havrtecrs. Ainsi le Pied d'dntonne, en Dordogne, — Mais il
serait prématurd de formuler dés aujourd’hui des lois 4 ce propos, car le nombre
de nos Observations est encore beaucoup trop {aible !
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b) Le Pied N° VI, qui correspond au Levant on au Couchant de
la Ligne des Equinoxes, donne : 90°40 — 9o = 0°40.

Le PoinT solaire est toujours le Soleil LEvanTt; mais c’est a 'Equi-
noxe, au liew d’'un Solstice d’Hiver. — Cela correspond a environ
9.900 avant J.-C.

3° DIFFERENCE PEU MARQUEE. — @) Le Pied N° V, correspondant
au Coucher du Solstice &’ Hiver ou au Levant du Solstice d’Eté, donne
(pour la Plante) au Levant : 70° (Est) — 14°20 == 55°40; et 55"40 —
54° (Azim. Est) = 1°40. — Cela correspond & environ 9.700

avant J.-C. — C’est encore le Levant.
4° DIFFERENCE PLUS MARQUEE ENCORE. — Le Pied N°I correspond

encore au Soleil Levant des Equinoxes, si Pon considere la Plante.
Ildonne: 95°40 —90°:=5"40.—Cela correspond & environ 8.700 avant
J.-C.

On voit qu’il est un des plus récents. Cela n’a rien qui doive sur-
prendre, car cetle sculpture est d’une technigue bien plus avancée.
Ici Paspect pédiforme est indiscutable, et surtout la sculpure est
constituée en une seule cavité, admirablement polie. C'est un
Pied droit, comme le sulvant, d’ailleurs.

4° DIFFERENCE TRES MARQUEE. — Le Pied N° I, orienté sur la
‘Ligne des Equinoxes, donne pour le Levant (Talon) : 10040 [Azim.
Est] — 90° Eq. == 10°40. Cela correspond a 7.500 ans environ
avant J.-C. — Clest donc la un pied plus récent encore que le N° 1.

Il n’est pas probable que le fait qu’ici le talon est en sens inverse
soit en rapport avec le Culte du Soleil Couchant, car il y a des
sculptures pédiformes ayant méme disposition, qui sont trés
anciennes (1).

Cependant, c’est aussi, et 4 peu prés a cette époque, qu’est apparu
fe Culte du Sovem. Couchany (au lieu du Soleil Levant), puisque ce
phénomene s’est produit, pour les Dolmens, & peu prés 4 la méme
époque, en France tout au moins (2).

En résumé, nous avons, par rang d'dge :

1o Pied Ne I1L.

90 Pied N° IV, 1° Socve a Mipt [Culte le plus ancien].

(1) Ce Pied est d’ailleurs nettement pédiforme et d'une technique assez avancée,
quoique différente de ceile du NeI. — En tout cas, les deux cupules de talon et de
plante sont bien fusionnées, comme pour les Pieds Ne T et Ne V.

(2) Nous disons Solstice d’Hiver ou d’Eté, parce que nous ne savons pas encore
sur quel point nous guider. En effet, quand une Planfe est orientée au Solstice
d’'Hiver (Lever), forcément le Talon est au Soflstice 4’Eté (Coucher).
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3° Pied N° VII. Voo, * Solstice d Hiver on d Eté.
40 Pied N VI | % SOUE 4 Fouingge (1),
53° Pied N° V. Luvant Solstice d'Eté ou d’ Hiver.

6° Pied N° 1. ou / Equinoxe.
7° Pied Ne 1./ Couvcuant. \  Egainoxe (2).

II. — Doxntes rFourNIES PAR L'EPOQUE DE LA SCULPTURE. —
1o Le phénomeéne de la Précession de Equinoxes nous ayant permis
de dater en années ces sculptures, voyons ce que nous apprend
I'Epoque de fabrication. — Nous avons le tableau suivant :

1° 7.500 ans : Sculpture N°© II. Cavité pédiforme, assez typique.

2° 8.700 ans : Pasde la Sainte (N° ). Cavité pédiforme, tvés typique.

3° 9.700 ans : Sculpture N° V. Cavité pédiforme fruste.

4> 9.900 ans : Sculpture N° VI. Cavité pédiforme trés fruste.

5" 10.000 ans : Sculpture N° VII. Druvx Curures isolédes (Pied
incomplel).

60 11.000 ans : Sculpture N° IV. Druvx Curvres, bien isolées, dont
une Cavité ovoide typique (Pied incomplef).

7° 12.000 ans : Sculpture N III. Deax Cupules nettement isolées,
d’aspect pédiforme seulement (Pied incomplet).

a) Comme on le voit, la période d’activité cultuelle de ce Rocher
a duré au moins 5.000 ans: de 12.500 (Cupules) a 7.500 avant J.-C.

b) Il semble résulter aussi de ce tableau que la sculpture du
Rocher, dn type pédiforme, a déebuté par des Cupules isolédes ou
presque, dans la Charente, il y a plus de 12.500 ans.

¢) Puis celte sculpture a progressé et s’est perfectionnée. Elle a
atteint son apogée dans ce pays vers 8.700 avant J.-C. (Pas de la
Sainte N° ).

d) Enfin cet art de la sculpture a commencé & dégénérer vers
7.500 avant J.-C. en Charente (Pied N¢ IT).

e) La, comme partout, il y a donc eu naissance, progrés, apogée,
descente et dégénérescence. — Clest I'Oscillation perpétuelile de I'Uni-
vers autour d’un point idéal cherché, lequel ne peut pas durer...,
quand il a été atteint !

2" Si nous rapprochons le Tableau ci-dessous de celui qui pré-
cede, nous pouvons de suite dater, en Années, de la facon suivante,
VApparilion des diverses modalités du CuLTE SOLAIRE.

(1) On a 8.500 avam$ J.-C., pour le Pas de Pitic (duns les Deux-Sévres) par
2xemple, orienté aussi & PEquinoxe.

(2) Tei, ce peut étre le Coushant qui compte.— On sait en effet que les Dolmens,
cupgerts & 1'Ounest, sont les derniers venus dans nobre pays,
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Nous avons ainsi :

1° Culte du Sorern a Mt [Apogée de la course dans le ciel]:
12.500 avant J.-(.. au moins.

20 Culte du SoLEIL AuX SoLsTices. — Début (ici) == 10.000 ans avant
J.-C. ‘

3¢ Culie du SoreiL avx Eqguinoxes.— Début (ici) = 8.700 avant (1);
ou plutdt 7.800 ans (2) avant J.-C. (3).

Nous ne pouvons encore rien dire du Levant ou du Couchant,
puisque nous ne sommes toujours pas fixés sur le Repére a suivre
(Talon ou Plante). Mais, quoi qu’il en soit, ces données correspon-
dent trés exactement 4 ce que nous savons actuellement pour les
Mégalithes funéraires (4).—1ly a donc quelques chances pour qu’elles
représentent la vérité,

III. — Dox~nges vournies pak LE CoTE pEs Pieps. — A. Volcl ce
que nous constatons pour le Cote des pieds décrits, rectification
faite, au préalable de I'Tnversion, bien entendu.

1° Pied prorr: Ne I ; Ne HI; NeIV; N° V. N° VII.

2¢ Pied cavcue : Ne II,

a) Fréquence. — S1 nous classons les pieds, dans chaque catégo-
rie, d’aprés la Déviation de la Méridienne (c’est-d-dire d’aprés leur
époque de fabrication), nous voyons que le Piled gauche N° 1I est
le seul de son espéce et que les pieds droits sont les plus fréquents.

b) Ancienneté. — L.e Coté semble donc étre en rapport, ici au
moins, avec I'aNciENNETE de la Seulpture. D’ailleurs les picds les
plus anciens [Nes IIT et VI] sont dés piEDS pRoITS. Et 1l semble bien
quil y ait [a une notion a étudier plus tard, avec des documents
plus abondants, au moins pour les pieds a dircction méridienne.

B. Si nous classons les cotés des pieds, par rapport aux Lignes
solaires utilisables, nous avons :

1° Soleil & Midi {Méridienne} : coté Droit (II1 et IV).

20 Soleil aux Solstices {Lignes Solsticiales] : coté droit (VII et V).

3° Soleil aux Equinoxes : [Ligne Equinoxiale] : ¢oté droit (I); coté
gauche (11}.

a) Puask sonaike. — On doit conclure de la que les Pieps proirs

(1) Cette donnée n'est que provisoire, car 'Orientalion du Pied N> VI n’est pas
absclument sure. :

(2) Pied Ne II; celui-la est absolument indiscutable.

(3) Les dllées couvertes du Pé de Fontaines au Bernard et la Ciste des Cous
a Bazoges-en-Pareds, orientdes & IEquinore, donnent des dates aussi reculées.

(%) Marcel Baudouin. — I’Orienlation des Megalithes funéraires et le Culte
solaire, ete. — Congres int. d’Anthropologie et d’Archéologic préhistoriques,

Geneve, 1912, — Tiré & part, 1913, in-80.
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sont bien les plus anciens, comme les plus fréquents (1), puisque le
culte du Soleil a Midi et aux Solstices est le plus ancien; mais que le
Coté n’a commencé a changer qu'ala rix du culte de 'Equinoze,
puisque, pour celui-ci, il y en a des droits (N° 1) (2) et des gauches
seulement (N° II).

Le cort semble donc nettement en rapport, au moins dans cette
observation de la Charente, avec 'emploi, pour lorientation des
sculptures, de la Ligne des Equinoxes.

b) Cotg GaucHe. — Il résulte de la qu’au début, lors de l'utilisa-
tion, comme Ligne solaire de la MermuNNe [Sorrii. & Mmi], on
dut se servir de PiEps proirs, exclusivement (3). On ne changea pas
de coté du Pied, quand on changea de Ligne solaire et passa a la Ligne
Solsticiale Sud-Lever [Sorein Levant]. Nous savons, d’ailleurs,
qu'on commenca par les Solstices (4) [puisque les pieds gauches
sont les plus récents], et par le Solstice d Hiver bien entendu [126¢
étant plus rapproché de 180° que de 54°]. Mais, quand on utilisa
les points de la Lioxe Eguivoxiave [90°], 4 un moment donné (5) on
changea de c6té, et on choisit le piep Gavcug (6).

Il sera intéressant d’¢tudier, plus tard, si I'apparition des Preps
ApPAREILLES {PaIre pE PieDS), correspond ainsi & 'une quelconque
des Lignes solaires; mais, aujourd’hui, ce point est impossible 2
préciser, faute de documents et d’observations en assez grand
nombre.

IV.— Do~NEES FOURNIES PAR LES ExTREMITES DES P1eEDS.— Il nous
resterait 4 essayer de chercher ici quel est le Repére d Orientation
qui doit étre utilisé, pour savoir si 1'on a affaire au Solstice d’Hiver
ou d’Eié. — Nous avouons que nous ne savons sur quoi tabler pour
choisir entre le TaLon et la pLANTE!

(1) Nous devons laisser de coté dans cetie étude le pied N° VI, car nous ne pou-
vons pas affirmer s’il est droit ou gauche.

(2) Ainsi gqu’on vient de le voir.

(3) Le Pas de Pitié, qui est a UEquinoxe, est droil également,

(%) Le Pas de Saint-Roch, & Menomblet (Vendée), est un pied basé sur le Solei!
& Midi; or il est aussi du coté droit, aprés correction de Vinversion ; de méme Je
Pied de la Vierge, & Ferron (Deux-Sévres), va aussi du Sud au Nord, (Ces pieds
semblent plus récents).

(5) Le Pied &’4vrillé [Fontaine Saint-Gré] est, en effet, un pied droit. I} cor-
respond au Solstice d’Eté. 1l est donc dans la végle (90° — 150 == 75°; et 75° — 56°
= 19°).

(6) Le Pas de Pitié (Deux~Sévres) est un pied droit. Il correspond au Soleil
Couchant de VBquinoxe; il présente 5°¢ de Déviation de la Méridienne [Pied
ancien, conforme a la végle].

(7) Le Pied de la Demoiselle, & Menomblet [Vendée], est un pied gauche (cor-
rection faite de PInversion), quoiqu’il corresponde au Solei! d'un Solsiice d’Ei¢
[90]; en effet 90° — 159 == 750, et 75° — 56° = 190 [Déviation de la Méridienne].
— Mais il est vral qu'il est assez récent.



La seule donnée 4 utiliser en espéce est fournie par 1'Orientation
des Dolmens. Comme les Entrées les plus anciennes (sans parler du
Soleil a Midi) sont au Solstice d Hiver, nous en avons conclu que
c’est le Culte du Solstice d’Hiver [Lever] qui est venu le premier.

Mais en est-il de méme pour les Pieds ?— Il ne faut pas oublier en
effet, que, si I'on prend le Foxp du Meégalithe, au licu de U'Entrée,
on a une solution inverse.

Mais, si nous nous basons sur I'Extrik des Dolmens, les Pieds
les plus anciens doivent bien étre dirigées vers le Solstice d'Hiver.
Et, en effet, les pieds les plus anciens (en dehors des N* 1l et [V,
qui ne sont pas en question ici), nous fournissent les données sui-
vantes :

N¢ VII. — Plante au Sud-est (Solstice d’Hiver).
Ne VI. — Plante 4 I'Est (Equinoxe).

Ne V. — Plante 4 Est (Solstice d’Eté).
Ne L. — Plante a 'Est (Equinoxe).

Ne II, — Talon a UEst (Equinoxe).

Le Pied N* VII [le plus ancien technologiquement et astronomni-
quement] ayant sa PLaNTE au Sovusrice p’Hiver [Lever], il résulte
de la que ¢est bien la Plante de la sculpture (correspondant a
VEntrée des Dolmens) qui, par conséquent, doit nous servir de
Repere. — Le fait est corroboré d’ailleurs par le Pied N° V le plus
récent, et correspondant par sa Plante au Solstice I Eté. Or le culte
du Solstice d’'Eté est venu apres celui du Solstice d’hiver pour les
Dolinens,

Dans ces conditions, nous avons un Pied, le N° II, dont la plante
est 4 'Ouest, qui doit correspondre, dés lors, au SoLEIL coucHaNT,

11 est d’ailleursle plusrécent. Ce quiconcorde encore trés bien avec
la théorie des Dolmens, que nous avons exposée ailleurs, puisque
c’est le Culte du Solei! couchant, aux Solstices et aux Equinoxes, qui
est le plus MODERNE.

Le Repére est done bien ici la Prante des pieds, et pour les
Sorem. ct pour les Souvrces (ainsi que je I'ai dit plos haut), si, pour
les Dolmens, on part de Uintrée (1).

V. — DoxNEES FOURNIES PAR LA TECHNOLOGIE. — (onstitation de la
Sculpture. — Nous avons vu qu’il existe, sur le Rocher aux Pieds du
Mas d'Ile, trois formes principales de Cavités en forme de Pieds :

(1) 11 ne faut pas oublier, répétons-le, que, pour les Mégalithes, il serait plus
scientifique (sinon plus pratique} de partir du Fond, car, toujours, le Monument
a été commencé & construive par le Fond. — Il est veai que la mise en place du
pilier de fond n’étail basé que sur le Soleil Levant (Entrée), comme le prouve le
Culte du Soleil & Midi [car il n'y 2 pas de Soleil au Yord].
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1° Deux Cupules, bien isolées, mais plus ou moins bien réunies;

2° Une Cavité unique, mal subdivisée, au demeurant, en deux
parties, trés distinctes ;

3° Une Cavité unique, nettement pédiforme.

1° Deux Cupvres.— Dans cette catégorie, nous faisons rentrer les
Pieds Nes 111, IV et VI, et méme le N° VI. Ici la plante est toujours
une Cavité ovoide, plus ou moins distincte.

Nous avons vu que ces pieds sont, d’ailleurs, les plus vieux.

2 Une Cavité a subdivisions. — Nous placons dans cette catégorie
le Pied N¢Il, qui est intermédiaire, commie forme. — Mais cette
variété est peut-étre atypique, et, en réalité, semble devoir rentrer
dans la classe précédente.

3> Cavilé unique, non subdivisée. — On doit classer dans cette
catégorie les Pieds N° I et V, qui sont d’atlleurs les plus récents.

Ces constations concordent, en sommnie, avec loul ce que nous
avons dit plus haut. Elles montrent que la Sculpture pédiforme a
bien di commencer par la Cavité ovoipk, simple et unique [comme
I'un de nous a déja essayé dailleurs de le démontrer; (1), résaltant
de deux Cupules fusionnées.

VI. — Rerarrons avec Lg Rersseav voisiN, — Nous avons dit qu'il
v a, au Nord du Rocher aux Pieds, a 1 métre, un ruisseau, qui vient
de I'Ouest, et qui va se jeter dans la Vienne, passant 2 environ
150 metres 4 I'Est. Ce pointement rocheux correspond donc presque
au confluent de cette petite riviere, qui porte le nom de Ruisseau de
Montanmart (ferme située sur un monticule voisin) et qui prend sa
source a I'Est (2 environ 2 kilometres) (Fig. 1 et 2),

a) Ce voisinage semble justifier et expliquer la présence au moins
des PREMIERES SCULPTURES, car deux Empreintes — et ce sont pré-
cisément les plus anciennes [Pieds N* [ et IV]— ont leurs Praxtes
DIRIGEES NETTEMENT . VERS U'KaAwu, comme, en Vendée, au Pas de
Saint Roch [Menomblet] (Fig. 14), au Pas de la Vierge [Avrillé],
etc..., ete... — (Jest donc bien PEav que la plante indiquait, parce
gwelle était consacrée & la Divinyre.

5) En effet, I'eau qui conle est frés pure et irés limpide et assez
abondante, méme en été. Rien d’étonnant dés lors i ce que les Néoli-
thiques aient remarqué ce Ruisseau of aient voulu plus tard le

{1} M, Marcel Bavpouis, — Moulages de Gravures sur Hoches, ete, = C. B, Ac,
des Sc., Par., 1909, 1° sem., LXLVIIL n° 7, 15 février, 442-444.
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consacrer, en sculptant, sur le Rocaer qu’il baignait alors an Sud,
des Symboles du Diev des Sources, leur Divinité (1) d’alors!
Si l'on se rappelle, que, comme on 1'a va plus haut an Folklore,

Fig. 14. — Le Pmp de la Pierre b Sawt-Roch, & Menomblet (Vendée). —
SANCGIUATIRE THERAPEUTIQUE PAIEN (Bocs Sacré). — Pholographie Lucien

Rousseau.

Légende : R!, Rocher Sud b Pied gravé P (Pas de Saint-Rocl : contre-empreinte
M® en platre, en place); — C!, Une des Cupules (trace du Bdton de Saint-
Roch); — R!', Rocher Nord [qu'on casse, pour en emporier des fragments :
Talisimans thérapentiques]; — M, metre; — A, Arbre Sacré [dont on emporte
des branches et des fragments d'écorce: Talismuns thérapeutiques]; — Ch?,
Grande Chapelle [Statue de Samt-Itock et de son Chien]. — Ch', Pelite Chapelle
& Ex-voto (Bouquets). — P. V., Ex-voto en papier, épinglé & Pavbre; —
¥V, Ex-vote {Bouquets de fleurs, naturelles ou aviificiellesj, — N, Nord magné-
tique. — Le D¢ E. Boismoveau, prenant des notes, donne VEchelle.

TypeE DE SCULPTURE PEDIFORME DE VeNDEE, sUR Rocwur Fixe,
VOISIN D'UNE SOURCE

Sainte Marcuerire (2) d'une part, et Saivye CarneriNg, d’autre
part, onl remplacé parfois, dans la Légende, Saixre MapeLuixg, et

{1) Tout comme & Avyillé [Pas de in Vierge, Fontoine Saint-Grél; & Menomblet
[Pas de Saint-Roch, Buisseau] Fig. 14), etc..., ele...
(2) 11 ne faui pas ocublier en effet que « les Religues de Satxte MARGURRTTE

sont employées, par un grand nembre de familles catholiques hordelaises et
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qu'on a choisi (sans raison plausible, en apparence, vu les dimen-
sions du Pied), le nom de cette derniére Sainte, c’est-a-dire un
nom de FemMEe, pour le Pied N° I (le seul qui ait attiré Pattention
du Peuple), on comprend trés bien qu'un Rapport entre 'Eau,
Divinité ricoNpanTE par excellence, et ce Rocher, ait pu exister
jadis.

¢) Plus tard enfin, le Rocher fut consacré au Diev Sover lui-méme
et en devint'image. — Ce quon indiqua par de nouvelles Sculptures
de son Pied (1), orientés, tout autrement, aux seuls points solaires et
plusieurs fois répétés pendant des séries de siécles, de 10.000 a

7.800 ans avant J.-C.

VII. — RELATION AVEC LES STATIONS NEOLITHIQUES VOISINES. — Il
existe tout proche, au demeurant, une autre Station néolithique, qui
est représentée par deux choses.

A. Stations trés voisines. — 1° Le Dolmen de Saint-Germain-
de-Confolens, bien connu, dit du Petit Moulin, dans une ile de la
Vienne, mais qui n’est peut-étre qu’une Pierre a Scalptures. — 2 Un
autre Rocher a Sculplures, que nous ne connaissons pas encore, mais
qui doit exister, d’aprés les données du Folklore, représentées plus
haut. Il y aurait une empreinte de Pied gauche, par conséquent
comparable au Pas de Sainte Madeleine, sur un rocher, dans le lit
méme de la Vienne, au niveau de son bras E'st.

B. Stations un peu éloignées. — De plus, dans les environs,
nous connaissons : 1° Le Dolmen de Périssac, commune dEsse
(Fig. 1), devenu, au cimetiére de Confolens, le Tombeau de la
Sous-Prefete; — 2° Le Menhir du Repaire, comunune voisine; —
3° Le Menlir de Pierre fixe, commune d’ Esse; — 4° Enfin, le Pas (2)
de la Mule de Saint Maurice, a Esse (Charente), sculpture sur rocher,

girondaises, afin de procurer aux femmes en mal d’enfants d’heureuses et faciles
couches! Elles doivent étre placées suspendues au cou de la patiente, si celle-ci
est piense, ou cachées, daus le cas contraire, sous le traversin de la parturiante,
pendant tout le temps des manceuvres obstétricales » [Cuzagq. Le Naissance, etc.,
1902, p. 22].

Puisqu'il s’agit de Féconditd, un BRapport quelconque est possible avec les
Sculptures pédiformes.

(1) A notre avis, c’est de cette idée, trés ancienne (12.000 ans av. J.-G.), qu'est
né le Menwir, envisagé comme Stitur pu Digu SorLeiL. — Abandonnant le
RocHER FIXE, on a utilisé le Rocner voLant pour le représemier, aprés avoir eu
Vingénieuse idée de le metire peBouT, en le plantant en terre [ce qui n'est gquw'une
représentation de son ANTHROPFOMORPHISATION]. ~— Celd permetitait d’aillevss
d’ériger la Staiue dans n’importe guel poiunt, la oi 'on avait besoin...

(2) A. Coussex et M. Baupouin. — Compte rendu du VIIe Congrés préhisto-
rique de France, session d’Angenléme, 1912, Par. 1913 [V, p, 571 & 5941,
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représentant la face plantaire d’un Sasor pr prrrr CHEVAL, accom-
pagnée de plusieurs Raixures, trés importantes, longues et pro-
fondes, creusées dans le granite, qui paraissent étre de la méme
époque que le Pas pE LA MvLE.

Cet ensemble date aussi de la Pierre polie ; et, d’aprés I'hypothese
connue de M. Marcel Baudouin, nous admettons que ces sculptures
représentent 'une un symbole du Drgu-Sorgin, les autres sa
Marcue dans le Ciel, et que, par suite, le Rocher en question était
jadis consacré aussi au Culte de ce Dieu. — Il est probable que ce
Rocher a été choisi, parmi les autres de la région, parce qu’il
était aussi voisin d’'une Source, consacrée d’abord au Dicu Solaire
[dont le Folklore n’a pas conservé le souvenir], car la Source est
réelle et existe toujours.

Mais cette sculpture est bien plus récente, puisque nous 'avons datée
de 4.000 ans avant J.-C. environ. Cela se concoit trés bien au demeu-
rant, parce que le Neolithique, en Charente, a duré jusqu’au moins
3.500 ans avant J.-C., et parce que le Symbole solaire constitué, par
un Sabot de Cheval, doit forcément étre plus moderne que celui
représenté par un Pled humain. En effet, le Dieu-Soleil a d’abord été
anthropomorphisé {d’ot le Pied humain, dés 11.000 ans avant J.-C.
en Charente], avant d’étre représenté circulant dans le Ciel, monté
sar un Crevar ou sur un Cuar trainé par un Cheval [Sabot
d’Equidée] (1). — L’Homme n'a-t-il pas marché a pied, avant d’aller
A Cheval ou en Char attelé de Coursier, ailé ou non'!

Coxcrusions. — Il existe au Rocner aux Pieps nu Mas p'ILg, en
Lessac (Charente), toute une série de Sculptures, néolithiques, cons-
tituées par des Cavrris pipivormEes, dont le Pas de Sainte Madeleine,
des Cupules, et des Rainures et Cuvettes d’'un Povrissoin fixe.

Le Polissoir semble pLrs RECENT et surajouté aux Sculplures.

Il parait résulter de I'Orientation différente des Sculptures que
celles-ci ne sont pas toutes de la méme époque. Les plus anciennes
sont en rapport cependant déja avee le Cerre Sorsme. Elles sem-
bleut aveir été successivement faites pour consacrer au Dieu-Soleil
le Rocher, voisin d'un Raissean, qui a du étre lai-méme le point de
départ de ces démonstrations cultuelles.

(1) Tn effet, si le Pas de la Mule, irés bien sculpté, ne remonie gu'a 4.000 ans
avant J.-G, le Sabol d'Equidé du Grend-Chiron, beaucoup plus primitif {a 1ile
d’Yen}, esi daié désormais de £.000 ans avant J.-C. également et celui du Chiron
Brulin (ile d'Yeu), de 4.500 aos avani J.-CG. [Marcel Bandeounin].

MEMOIRES. 11
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L’étude de ces nombreuses Sculptures a permis, pour la premiére
fois, d’aborder leur élude technique en général; et il semble bien que
nos déductions sappuient sur des considérations qu’il sera diffi-
cile de cormubattre. — 5iT'on ne peut pas, a Vaide d’autres [aits, arri-
ver it les réfuler, la théorie des Sculptures pédiformes sera bien pres
désormais d’¢ire un probleme résolu !




CASQUES ANTIQUES

Proto-Etrusques, Mycéniens, Illyriens, Grees, Gaulots et Romains.

PAR

L. GOUTIL.

Les formes les plus ancicnnes connues pour désigner la coiflure
de guerre, le casque, sont cn latin cassis, le casque métallique et
GALEA, le casque en cuir; en grec xwvi (cuné), coiffure en peau de
chicn ou toute coiffurc en peau. Les fabricants de casques s’appe-
laient cassidarii et chez les Grecs, ils portaicnt le nom de xpavowoior
(cranopoiol).

Les coiffures antiques sont parfois composées de peaux; Hercule
est couvert de la peau du lion de Némée; le Jupiter des Celtes, d'une
peau de loup. Plus lard, certains casques métalligues rappellent ces
primitives coiffures composces d'une peau d’animal, dont Ja 1éle
recouvre le casque. Suivant M. S. Reinach, auquel nous emprun-
tons les lignes suivantes sur les auteurs classiques (1):

« Pline parle de casques fabriqués en peau d’hippopolame, qui
élazent impéncéirables aux traits. Le bronze servit dabord & consoli-
der le couvre-chefl de cuir ou treillis, et a former une armure coni-
plete de téte. Une inscription Atlique, contenant les comptes des
trésoriers  d’Athénes, vers 320 avant J.-C., mentionne des
casques de cuir de baeuf, rehaussés de bronze. Hésiode cite le pre-
mier un casque de fer, dont l'usage ne parait avoir commencé 3
Rome que sous Camille (390 avant J.-C.).

Un inventaire de Delos mentionne un casque en fer doré. A
I'é¢poque impériale, les casques romains sont socuvent en bronze el
en fer. Les fouilles du Bosphore Cimmérien ont donné des casques
en fer argenté, plaqués d'argent et dorés; celte région a donné le
casque d’'or en forme de cone du tunulus d'Ak-Bouroun, sorte de
tiare basse. Xénophon parle d’un casque d'or orné d'un panache de
couleur.

En Assyrie, au 1x¢ siécle avant J.-C., a4 Nimroud, des
guerriers portaicat un bonnet conique, sans paragnathnides (sauns
garde-joues). Au vine® et au vir* siecle, 4 Korsabad el & Koujound-
jick, apparaissent des couvre-oreilles, et des casques hémisphé-
riques munis d’une aigrette; on en a trouvé a Chypre et & Olympie :
les seuls casques assyriens connus, sont ceux du British muscum de
Loudres (eonique), et eclul du musée de Counstanlinople, 4 somuiel

terminé par une lige.

1) Darembery, Saglio et Pottier. — Dictionnaire des Aniiquilés grecgues of
7 t=24 o o) L

romaines ; article Galea, par M. 8. Beinach, T. 1, p. 1430
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De trés anciennes terres cuites de Chypre montrent que les formes
Assyriennes et Grecques étaient employées 4 la méme époque. On a
également fait des rapprochements entre les casques Hétéens et
Mycéniens. Hérodote a décrit 'armement des troupes de Nerces; il
dit que les Perses et les Médes portaient des fiares; les Cissiens des
mitres; les Assyriens des casques de bronze ftressés; les Saces des
cidaris ou cyrbasies droiles
seterminanten pointe (sorte
de turban ¢leve); les Ethio-
piens d'Asic une léle de
cheval, dont les oreilles
étaient dressées el dont la
criniére formait panache;
les Paphlagoniens des cas-
ques lressés ; les Mysiens
des casques... 4 lamode du
pays? les Thraces une peau
de renard; les Bithyniens
des casques de bronze avec
cimier, munmis doreilles et
de cornes de beeuf; les
Milyens des casques de
cuir; les Mosques et les
Colques des casques de bois; les Mares des casques tressés; les
cavaliers Perses des armures de téles martelées en fer ou en bronze ;
les matelots Grecs des casques analogues d ceux des Grees; les
matelots Egyptiens des casques de mailles; les matelots Ciliciens
des casques ...a la mode du pays (?) ». — Cel exposé sullit & montrer
quan début du v¢ siecle le casque métallique était peu répandu,
sauf dans les régions directement en rapport avec les Grees (Fig. 1).

Pour M. Reichel, le casque homérique était un bonnet de cuir, et
rarement en métal, couvrant la partie supériecure de la téte et limité
dans sa partie inférieure par une bande de métal; une courroie, quel-
quefois plaquée de bronze, servait de jugulaire; le casque portait
an panache ou des cornes : il était parfois orné de phaléres. Ce
casque n'avait pas de visiere, de jugulaire, ni de nasal, puis-
quHomeére décrit des blessures faites sur le nez, les tempes, les joues
et les oreilles; il cite ordinairement des casques de cuir, el quatre
fois seulement des casques de bronze.

Les Egyptiens ne paraissent pas avoir connu les casques de
bronze avant 650 avant J.-C. Hérodote cite Psammétique et les onze
rols pourvus chacun d’un casque d’airain; mais lorsqu'il ¢numere
Parmée de Xerces, il mentionne les contingents Egyplieus comme
coiffé de bonnets de mailles.

Fig. 1. — Casque Assyrien, du British

(=l
Muscum de Londres.
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I. — Casques proto-Etrusgues, unis et a valves rivées.
(1000 a 800 avant J.-CG.).

La chronologie des casques est difficile a établir, c’est ainsi que
nous sommes amené A décrire fout d’abord un groupe presque con-
temporain d’'un autre groupe, que nous mentionnerons aprés ; nous
commencerons par les casques & deux valves rivées, parce qu'ils ont
¢té trouvés avece des fibules a collereties et des épées de bronze, dont
le pommeau porte des antennes en spirale, ils sont forcément un peu
plus anciens que les Casques Hallstattiens, Mycéniens, et Illyriens
quc nous décrirons plus loin, que 'on classe entre les 1x° et vin® siccles
(la fomba del Duce étant de cette époque).

I. — Casques & calotie unie du type de Berniéres-d’ Ailly (Calvados).
—1° Neuf casques ont éié trouvés en 1832, & Berniéres-d’Ailly (Cal-
vados), enfilés trois par trois, les uns dans les autres, et placés en
triangle; ils sont formés de deux feuilles minces estampées sur un
calibre ou repoussées au marteau; une des deux valves est repliée
vers le sommet, et rivée sur la bordure : certains de ces casques sont
munis de crétes coniques, ils portent en outre des appendices laté-
raux destinés a fixer des motifs de décoration (6 casques sont au
Mus¢e de Falaise, nous en donnons la reproduction). La moyenne
des diaméires antéro-postérieurs varic entre 0m260 et 0m283; les
diamétres transverses, entre 0m120 et 0"165; les casques du Musce
de Falaise mesurent 021 sur 0m17, et comme hauteur de 0™20 a
0™28 : ces casques ont donc appartenu a des delichocéphales
(Planche A).

20 Casque trouvé dans le Rhin, a l'embouchure du Mein (Musée de
Mayence); 1} porte une légére aréte latérale, un sommet pointu, orné
de trois nervures en relief sur la base, au niveau des rivets; dia-
meétre antéro-postérieur 0721, diamétre transverse 02175 : un fac-
simile se trouve au Musée de Saint-Germain-en-Laye (PL. B).

3° et 4° Casque semblable de Posen, ct un autre trouvé dans U'lnn
(Mus¢e de Munich); ces casques sont indiqués dans Demmin
(P1. B) (1).

5° Casque d’Auxonne (Musée de Saint-Germain-en-Laye); le som-
met de la créte moins pointu, sans nervures latérales, avec deux
rivets peu saillants sur le bord, en avant et en arriére; diameétre
antéro-postérieur 0m20, diametre transverse 00175 (PL. B).

6° Casque de Pockinger Haide, prés Indling (Basse Baviére), au
musée Bavarois de Munich; méme forme que le précédent; il est
muni de deux riveis plus proéminents, en avani et en arriére (PL B).

(1) DemMiN. — Guide des Amateurs d'armes ci d'armurcs. Amiens, 1869, p. 149,
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7° Casque du Theil, prés Billy (Loir-et-Cher). Musée du college de
Pontlevoy ; a calotte et créte arrondie, il est muni de deux rivets
saillants en avant et en arriére; avec ce casque se trouvait une cein-
ture 4 pendeloques. une hache a ailerons et un fragment de moule
pour une hache analogue, ressemblant a celles de Larnaud (P1. B).

8 Casque trouve dans la Seine, & Paris; acquis par Forgeals,
vendu a Napoléon III, qui loffrit au musée de Saint-Germain-en-
Laye; deux gros rivets saillants, deux petites nervures paralléles sur
le bord; dlametre antero-postérieur 07225, diameétre transverse 0175
(PL B).

90 Casque de Piquigny (Somme), trouvé avec unc épée A antennes
de bronze (détail tres important), en 'an VII, au pied de la cote Sud,
a 3 métres de profondeur, dans la tourbe, & coté de squelettes cou-
chés dans un bateau naufragé; le squelette qui avait I'épée possédait
aussi un casque, qui fut vendu a un chaudronnier et fondu (1).

Nous regrettons de ne pouvoir préciser la forme de ce casque de
I'Age du bronze, mais il est nécessaire d’atlirer I'atiention sur la
présence a cdté d'une épée de bronze & enroulements, comme celles
qui accompagnaient le casque de Corneto que nous décrivons ci-
aprés.

II. — Casques en bronze avec calotte et créte ornées de points,
de perles, de cercles concentrigues, et d'oiseaux a peine indi-
ques; de 2, 3 ou 4 rangs de grosses perles paralleles en
relief sur la base.

Le Professeur Milani (de IFlorence) suppose que ces casques
seraient d’origine Hetéenne ou Hiltite (2). Ces casques peuvent étre
placés de la fin du x° jusqu'au début du virr® siecle (1000 a 800 avant
J.-C).

Les trois rivets placés a la base de ces casques différent des pré-
cédents, qui sont des cones tres allongés; Ia calotte est arrondie et
surmontée d’une pointe; la créte est trés accusee et large, du type
de Corneto; cette forme a été aussi trouvee a titre unique en Autriche
et en Russie méridionale.

Casques de Corneto. — Les tombes de Corneto ont donné une
série de cing casques en bronze, et quatorze casques symboliques
en terre cuite; nous citerons toul particuliérement une sépulture
découverte en 1882; elle renfermait un easque surmonté d’un eimier

1) MowcEz. — Mémoires de U'lInstitut ; littérature et beawr arts (¥ qu‘tldm an XIT)
et dbb(‘ Breuil. L'dge du bronze dans /v bassin de Paris (épée n® 65),
(2) Mroang, — uf/c//rz ed Eiruschi, pl. II, pl, TIT et IV,
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trés large, ogival, et orné de deux rangs de perles estampées, ainsi
que la calotte; en avant et en arriére se trouvent trois longs rivets
différant des rivets précédents (Fig. 2).

Avec ce casque se trouvait une épée de bronze de 065, 4 poignée
rapportée et a antennes repliées, comme celle trouvée & Hallstatt, et

Fig. 2. — Urne cinéraire irouvée & Cornclo, surmontée d’un casque cn bronze
(Musée de Florence). )

semblable a celle de la trouvaille de Bologne, ce qui précise bien
que ces casques sont de la fin de 'Age du Bronze ct du débutde la
civilisation de Hallstatt; la cachette de Vénat (Charente), et d’au-
tres localités ont donné de ces épées. Nous rappelierons aussi qu'un
casque accompagné d'une épée de bronze a été trouvé a Piquigny
(Somme).

(1) Vox Baxes. — Hallsteit. P1.V, Fig, 10,
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L.e Musce de Cornelo (ancienne Tarquinies) posscde trois casques
de bronze (Pl B et Fig. 3); deux sont & créte plus ou moins aigué,

Fig. 3. — Casques de Corneto (Musée municipal de Cornelo).

avee trois ou quatre rangs de points; D'un porte sur la base deux
rangs de grosses perles et deux rangs de points ; aulre (uatre rangs

A

Fig. 5, — Casque hémisphd-
Fig. . — Casque de Gornelo rique de Corneto (Musée de
(Musée de Corneto). . Gorneto).

de points et des rosaces au-dessus (Fig. 3). A ce Musée existe aussi
un casque hémispherique surmonté dune tige 4 boule (Fig. 3 et ).
La sépulture de Cornelo contenait, sutre cetle ¢pée, une grande
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lance avee sa bouterolle, une tasse avec anse de forme Hallstattienne,
un trépied avec plateau dont le pourtour était orné d’anneaux ct de
deux petits récipients ; enfin, une grande fibule d’'une forme origi-

Fig. 6. — Objets découverls avec le casque ci-conire, dans le tumulus du
Pendu de la tombe du CGorybante, & Corneto (Musée de Florence).

nale, avec large plaque ornée d’un swastika, dune sorte de croix,
d’un bAtonnet transversal et d’'un are muni d’un ressort : cette fibule
ne peut étre que de Ia période proto-
Strusque (1000 a 800 avant J.-C.)
(Fig. 6) (1).

[Y’autres sépultures ont donné des
casques accompagnées d’épées en
fer (2).

Le Musée archéologique de Flo-
rence posséde des  objets analogues
trouvés dans les tombes de Corneto,

L. S CorneTo LAVATOLO
avec des épées de bronze & [ourrcau
¢galement de bronze, mais d'une
forme spéciale & la région de la Grande

Greee (Fig. 7).

Fig. 7 — Fibule de Covnelo et
de la fin de PAge du Bronze.

Casque de la Nécropole de Fermo, en 1911, province d’Ancéne (au
Musée d’Ancone); un peu plus simple; il porte deux rangs de per-

(1) eLpiG. — Seavi di Corneto. Bull, dell’ Tustitulo, 1882, p. 166; et MovrrLivs,
— La Civilisalion primitive en Italie depais introduction des métaux, 1895, 1. pl,
2765 Frg. 2. Italie centrale,

(2) Hewpie. —= Scarl di Cornele, p. 175, -~ Prnnipk. Nolizie degli scavi. — 1907,
poAs.
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les sur la créte et trois sur la base, avec ses trols irous de chaque
coté pour la jugulaire; il y a deux fissures sur les cotés (tombe 8).

Casque de Capodimonte, lac de Bolséne (Musée archéologique de
Florence), offre le méme décor estampé: on remarque, en outre,
au-dessus des trois rangs de grosses perles, d’autres grosses perles
entourées d'un contour de casque de méme forme exécuté au poin-
tille ; le petit casque du milieu est formeé de trois casques con-

Fig. 8. — Casque de Capodimonte, surle lac de Bolséne (Musée de Florence),

centriques, landis que les autres n'ont que deux contours concen-
triques : chaque face offre quatre de ces reproductions de casques
(Fig. 8).

Casque de Sala Consolina, prés Salerne, 4 40 kilomeétres de Naples
{ancienne collection Canessa 4 Paris) ; avee deux rangs de perles a
la bordure et deux rangs de perles au cimier (Pl. B).

Casque trouve dans le Tanaro, prés dAsti (Piémont), an Musée
civique de Turin; avee trois rangs de perles ala bordure et deux au
cimier. (Pl. B).

Casque trouvé en Podolie (Russie), collection Poulaski, publi¢ dans
ie Congres international d’Anthropologie de Moscon (T. II, 1892,
p. 348); orné¢ d’un rang de perles au cimier et de deux rangs a la
base (P1. B).

Casque provenant de Vitalie du Nord (Musée du Louvre a Paris),
ancienne collection Castellani, & Rome; le plus riche par son orne-
mentation, mais trés restauré ; le cimier est plus élégant, plus sur-
¢levé ;11 est orné des deux cotés de trols rangs de perles creuses sur
une face, de perles en relief sur lautre ¢oté, et de loute une série
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de cercles concentriques : la calotte porte a la base cing rangs
paralleles de perles (trois rangs de grosses et un rang de petites sar
les bords); un espace est orné de petits cercles alternant avec des
tétes d’oiseau au pointillé, et au-dessus d’une autre zone de trois
rangs de perles; au centre, deux grandes rosaces de cercles concen-
triques (P1. B).

La Statuette en bronze de Reggio d’Emilie, reproduit un person-
nage nu coiffé d’un casque analogue a ceux de Corneto (P1. A).

Casque ? de la cachette de la Grande Roche, & Boutigny | Seine-et-
Oise). A. de Mortillet (1) a cité et reproduit deux fragments de bronze
repoussé, représentant des points et des rangées de bossettes qui
pourraient avoir appartenu a un casque du type de ceux de Corneto;
I'ensemble des objets qui I'accompagnaient, haches a ailerons, a
douille, lances, épées, bouterolles, couteau sont bien larnaundiens.

Casque de Narce, prés Civita Castellana (province de Rome), (rouvé
en 1912 par M. Frothinghamn; il ressemble a celui de Vitalie du
Nord, mais il est plus haut et moins orné; ce beau casque doit étre
actuellement en Amérique, aux Etats-Unis.

Casque de Salsbourg, dans les gorges de Lueq (Autriche), au Musée
Charles Auguste a Salzbourg, il est orné au repoussé de trois cercles
sur la calotte et de trois raies saillantes 4 la base ; le cimier arrondi
ct plus mouvementé est orné de deux rangs de points (iype de
Hallstatt) (PL. B).

Casques de Novilara, 1885, province de Pesaro, Musée d’Acéne ;
deux casques a cimier plus oumoins ovale et orné de grosses perles
entourées de cercles, avec bord uni ;en assez mauvais état, pas de
rivets saillants (méme forme) (P1. BB); rappelant un peu le casque
du Theil, pres Billy, trouvé dans la Seine, ¢ Paris (Pl. B); ces cas-
ques ont été trouvés avec des cistes a trés petites nervures.

IIL. — Casques de bronze a calotte ronde, ou conigne,
parfois terminée par un bouton.

Trois des Casques en bronze de Corneto sont ovoides : 1'un ter-
miné par une tige et un bouton orné de lignes au sommet et de trous
4 la base (comme les casques en terre cuite); lautre ogival; enfin
le trotsicmie hémisphérique.

Le Musée d’archéologie de Florence posséde un casque comple-
tement hémisphérique de Corncto, il porte une ornementation au
repoussé trés originale et qui doit correspondre & une figure

(1y A, pr Morritier. — Cachelle L'arnaudienne de la Grande Roche & Bouligny
(Seine-et-Oise). — L Homine préhistorique, 6¢ année, 1908, No 4,
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humaine dont I'arcade sourcillere est indiquée, les yenx sont for-
meés d’'un gros point entouré de cercles concentriques ; le nez moins
accusé est indiqué par une ligne horizontale; et enfin la bouche
par des ovales et un point : nous n'insistons pas sur 'hypothése que
nous proposons, car les représentations humaines sont inconnues

Fig. 9, — Casque hémisphévique de Corneto (Musée de Florence),

jusqu’ici ala fin del'Age du Bronze et au debut de PAge du Ier
(I'g. 9).

Casque hiémisphérique de la Tourbiére de Iseo (Brescia); uni, de Ia
collection de M. Ruffoni a Isco.

Casque héemisphérique, du Musée de Mayence ; uni, avee deux trous
de chaque coté pour les jugulaires.

Casque conique a bouton de Selsdorf (Mecklenbourg), avee lrous a
la base.

Casques analogues de Beilsch en Lusace (Allemagne) et de Hon-
grie.

n examinant les différents deécors de ces casques, on peut les
rapprocher des oruements que l'on retrouve sur des disques ou
plaques eslampées de la finde U'Age du Bronze, des cacheltes de
Déville-les-Rouen  (Seine-Inféricure), Petit-Vilatte (Cher), Vénat
(Charente), Larnaud (Jura); Mocringen (Suisse ; Grésine, lae du
Bourget, )Musée de Chambéry); la cairasse de TPlessinge au Musée
de Grenoble ; le vase de la Scanie, le récipient de la Tourbiere de
Yoninge (Fionie), de Siem (Danemark;; de Hadja Boszormeny
{Hongric) ; d’'Orviclo, de Bologne, elc.

Casque hémisphérique de Nuremberg, N° 1962, avee deux trous
4 la base pour les jugulaires, trouve en 1911; on n'indique pas de

provenance.
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IV. — Casques symboliques en terre cuite.

Civitlisation Villanovienne (1¢" Age du Fer. Tombes de Tarquinies).
Outre les casques en métal recouvrant parfois des urnes cinéraires,
ornées de dessins géomeétriques gravés, on a recueilli dans les
sépultures proto-Etrusques de Corneto, 14 casques symboliques en
terre cuile noire, imitant les casques en métal, ct parfois ornés de
clous de bronze ou de bandes d’étain.

Le Musée de Corneto posséde A lui seul cing casques symboliques
en terre cuite noire, 'un avec cimier conique, nervure médiane et la
basec munie de trous; uu autre avec cimier moins pointu, sans trous
a la base; deux autres avec bouton central et dessin géométrique;
un hémisphérique ou en forme de calotte.

Le Musée de Florenee posséde onze casques: trois sonta cimier, plus

Fig 0. P AL
Casques symboliques ornés de clous de bronze, troavés & Cornelo
(Maséde de IFlorence) (civilisation Villanoviennc).

ou molns ogival, avee dix trous & ia base; ou avee des clous de bronze
au cimier, disposés par trois (#ig. 11); un casque avee deux rangées
de clous au cimier ot raies, qualre clous en avant ot en arricre pour
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simuler des pivots ou rivets, ce casque porte des traces de peintures
géométriques fixées dans Pintervalle des gravares (Fig. 10) ; un
quatrieme casque, le cimier arrondi (Fig. 13) el trois pivots en terre

Fig. 12. Fig. 13,
Casques symboliques recouvreant des urnes cinéraires, trouvés
4 Corneto (Musée archéologique de Florence).

cuite a4 Pavant et a4 larricre; sepl casques soul terminés par an
boulon plus ou moins gros, formant cimier (Fig. 14 et 15).

Le Musée Kircher 3 Rome posséde deux casques en lerre cuite: I'an
a bouton, lautre a créte triangulaire (PPl. B), avec des trous a la
base.

Casque de Faleril, province de Rome (Civita Castellana), offre une
calotte trés basse, un cimier ogival orné a la partie inféricure de
trois crans saillants, comme sur la figurine en bronze de Reggio
d’Emilie (et non des pivots).

Casque de Rivoli, figuré par Montelius, p 281.

Casque de Veruechio Lavatoio, prés de Rimini (Musée de Bologne);
a cimier orné de deux rangs de petits cercles et d’une raugée de
dents de scie, accompagné d'une fibule a are, d’une forme assez ori-
ginale ; I'urne cinéraire sous laquelle se trouvail le casque la range
dans une série un peu antéricure aux périodes de Villanova et de
Benucci (Fig. 16).
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Fig. 1%, — Urnes cinérairves avee casque en terre cuite, orné de croix et fibules de
Corneto (Musée de I'lorence).

MEMOIRES
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Casque de Vefulonia, an Mus¢e archéologique de Florence; avee
un bouton et des bossettes, comme ceux de Corneto.

Fig. 15, — Urne cinéraire de Cornelo avee un
casque formant couvercle, il'est orné de dessins £z 16. — Gasque de Verruchlo Lavatoio (Musde de
formés de bandes d’étain (Musée de Florence). Bologne).

Casque de Poggio, prés Guardia, au Musée de Bologne, 1885; hémi-
sphérique a bouton au sommet, avee des trous autour de la hase.

Casgues Myceénicns, lllyriens ot Hallstatticns.

La plupart de ces casques sont hémisphériques, d’autres en forme
de chapeauarrondi, le prototype semble avoir été copié sur le casque
d’Eucratidas, roi de Bactriane; des crétes se voient parfois sur ces
casques, comme il en existe surun des casques d Olympie, consacré
en 464 avanl J.-C. : cette date permet donc de préciser la période
certaine de la fabrication de ces casques que on a trouvés aussi en
Ktrurie et dans le Picenum, dans des sépultures du ve sicele; on
refrouve ce casque sur la e d'une slatuette découverte dans le
cimetiere d'fdria di Barca, en Istric,



— 179 —

I. — Casques a coiffe de cuir ou de beois,
avec parties métalliques.

Les casques Mycéniens ne nous sont connus que par une téte en
ivoire découverte dans une tombe de la ville basse de Mycénes,
408 avant J.-C. : c’est plutdt une coiffure qu'un casque; la téte est
entourée de tiges ondulées et remontantes fixées par des tiges hori-
zontales réunies au sommet cn bouton; ces tiges couvrent les joues
et le menton. Oun voit deux autres casques sur un vase d’argent de la
quatriéme fosse de Mycénes, ils sont coniques; P'un est surmonté
d’un panache retombant; I'antre d’'un cimier triangulaire comme les
casques de Corneto.

Quant aux casques Illgriens, nous avons des documents plus précis.

Casques de San Margarethen (Tyrol). Ces casques ont été trouvés
dans un tumulus de cette localité¢ du Tyrol; P'un est rest¢ dans son

¢tat primitit, on n’en possede que le disque supérteur et la pointe du
haut qui sont cn bronze, la calotte de cuir est couverte de perles de
bronze ; il se trouve au Musée de Laibach.

L’autre casque a été habilement restauré par de Hochstetter (1); il
est composé de six larges disques en bronze, placés sur les cotés. An
somuet, un disque plus large est surmonté de deux antres. Le centre

Fig. 17, = Casque de San Margarethen Fig. 18, — Casque de San Margareihen
(Musde de Laibach). [restauré] {Musée de Vienne).

laisse passer unc pointe acérée : ces disques sont placés sur des tiges
de noisetier recouvertes de peau. Les intervalles laissés vides par
les disques sont garnis de trés petits clous a téte hémisphérique, qui

(1) Vox Ferpixasn. voy Hocusterrier. — Die neuesten Graberfunde von Walsch
und San Margarcethen und der Cuwllurkreiss der Hallslatier Periode, Wien, 1883,
Matériauz pour Ulisl, primitive de Uhomme, 18%année, 3¢ Séx, T. 1, 1884, p. 169-170,
Fig. 110, ' '

(el
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traversent la peau, la natie de bois, et dont les pointes viennent se
rabattre en dedans. Nous faisons remarquer que cette habile restau-
ration, si elle n’est pas certaine, est tout au moins vraisemblable ;
clle se trouve au Musée de Vienne. (Galvano au Musée de Saint-
Germain) (Fig. 17 et 18).

Casque de Rovische (Basse Carniole), Musée de Laibach. — Ce
casque du tumulus de Rovische était composé de baguettes tressées
et ornées sur les cotés de disques, au centre desquels étaient posés
des cabochons; au sommet, un disque beaucoup plus large, avec
deux gorges surmontées d'un bouton un peu conique. Ce casque
ressemble 4 celui de San Margarethen, mais les disques latéraux sont

o,

Fig. 19, — Casque de Rovische, Basse Carniole (Musée de Laibach),

beaucoup plus petits et le bouton du semmet est conique au lieu d’étre
pointu. Ce casque était accompagné d'une fibule ornée de canards,
d’anneaux de jambes, de bras, bracelets et bagues (1) (Fig. 19).

I1. — Casque en forme de chapeau chinois
avec tintinnabulum.

Casques du Klein-Glein (Sigrie), Auiriche-Hongrie, Musée de
Gralz (2).

Ces casques sont d’une forme un peu étrange et si nous les admet-
tons comme tels, nous ne croyons pas qu’ils aient servi & des guer-
riers, mais plutdt pour certaines démonstrations théairales. Casque
conique en bronze, orné au bord et a la partie supéricure de pende-

12y Caswrng, — Etude sur quelques nécropoles Hallsiattiennes de Udutriche ef
; 185, p. 310
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loques triangulaires rappelant celles qui se trouvent sur les sistres et
les appendices des fibules de Watsch et de San Margarethen. La
surface extérieurc est ornée au repoussé et au trait, 4 partir du bord
inféricur, d’'une rangée de perles, de canards oud’S; d’un second rang
de perles, de roues & quatre rayons; d’un troisiéme rang de perles,
de croix ; d'un quatriéme rang de perles et de personnages debout,
formant des zones paralléles et concentriques, toujours séparées par
un rang de perles. Au sommet est fix¢ un cabochon circulaire d’en-
viron un centimeétre d'épaisseur et surmonté d'une petite boule. Des
pendeloques triangulaires 4 anneau de suspension les retiennent 4 ce

AR

Pig. 20, — Casque de Klein~Gleim (Styrie).. Fig. 21. — Casque de de Klein-Glein Styric
(Austro-Hongrie).

motif central. Des pendeloques analogues existent sur le pourtour
extérieur formant ce casque et rappelant celles des « chapeaux
chinois » (Fig. 20).

Le casque (Fig. 21) porte les mémes ornements, et il est permis
de supposer que ces coiffures étaient destinées a des danses et
qu’elles s’agitaient en accompagnant les mouvements du danseur.
Ce casque est de méme forme, mais il est orné simplement de
rangées de points et de rouelles & six rayons; tout le décor est
exécuté au pointillé, tandis que dansle premier, le décor est estampé
et au trait. Le centre est surmonté d’'un tube évasé au sommet, en
forme d’entonnoir, sur les bords duquel sont fixés aussi de petites
pendeloques rendues mobiles 4 l'aide d’anneaux; les mémes pende-
loques existent sur le pourtour.

Les deux casqgues onl été trouvés en 1844 dans le gros tumulus de
Klein Gein, avec des épées de bronze 4 antennes recourbées en spi-
rale A manche de bronze rivé a la poignée (du genre de Corneto), une
cuirasse de bronze ornée an repoussé, des haches a douille longitu-
dinale, une passoire en bronze, des petits vases en terre et en bronze
mince, une ciste ornée de figures humaines et d’animaux, des gants ou
mains ornés de poiutilles, de triangles et de décors grees; un char
remarguable supportant des chevaux, des personnages et une figure
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himaine nue beaucoup plus grande, portant sur sa téte une grande
vasque munie d’anneaux sur les bords : tous ces objets se trouvent
au Musée de Gratz (Styrie, Austro-Hongrie).

11I. — Gasques en forme de chapeaun.

Nous allons ¢tudier un groupe important de casques trouvés en
général dans des nécropoles de U'Adriatique, depuis le Picenum
{Ancone), Etrurie (Volsinii et Vetulonia), Ombrie et enfin I'lllyrie,
la Carniole, la Styrie, la Carinthie (fouilles de Saint-Canzian).
Dapres M. Brizio, Plaute aurait mentionné les casques en forme de
chapeau comme spécianx 2 Illlyrie (Nécropole de Novilara) (1)

Comme prototype des casques en forme de chapeau, nous cite-
rons les casques de Vetulonia de la tomba del Duce, au Musce de
Florence, classés par Montelius, comme étant du 1x° siecle avant
J.-C., et du 1x® au x° par M. Milani.

La population la plus ancienne du Picenum parait s’étre fixée a
Fermo, Belmonte, Piceno et Montelparo au vor® et vir® siécle; ensuite
ce fut celle de Filottrano jusqu’au v siécle avant J. C.

Casque de la nécropole de Numania (Fig. 22), calotte & bords
lé¢gerement ¢évasés; le sommet orné de deux et larges cabochons
(anciennc collection Rilli, aw Musée d’Ancone). La tomba del Duce

Zb

Fig. 23, — Casques de Belmonte
Piceno (Fabrienses), 3 de Grotga
Mare (Cuprenses) et Fermo (Musée
d’Ancone).

Fig. 22. — Casque de la mnécropole
de Numania (Musée d’Ancone).

a Vetulonia, a donné un casque aunalogue (Musée Florence). Un
casque uni du lac de Sempach (Suisse, se trouve au Musée de 'Aca-
démie des Sciences, A Munich, il ressemble 4 ceux du Musée Kircher,

(Y) Monwm. deid Lenced, po 201-2140 — Voir aussi @ Owsy, Budl. paleth. Jtaliana,
ann. X/, pour les casques du Picenum.
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a Rome ; d’Olympie au Bristih museum de Londres, et du Louvre
& Paris.

Casques de Belmonte Piceno (Fabrienses), province d’Ascoli;
deux exemplaires (Fig. 23); trois autres casques identiques de Grolia
Mare (Cuprenses) ; irois autres de Fermo (Musée d’Ancénc), ils
sont formeés d’une calotte ronde a bords légerement ¢vasés, le som-
met orné de deux patles rondes; et de deux semblables au Musée
Kircher & Rome, Van des Abruzzes, Pautre de Monlegiorgo, pro-
vinee d’Ascoli Piceno. La tomba del Duce de Velulonia a donné un
casque a cabochons coniques (Musée d’Ancone). Trois autres identi-
ques de la tomba Circolo degli Ulivastri. a Vetulonia, analogue (Musée
archéologique de I'lorence), diametre 0724 ;5 un autre de Cosliaccia
Bamibagini (Musée de Floreace).

Casques de la néeropole de Belmonte (I'ig. 24); trois exemplaires
provenant de Uancienune collection Rilli; deux autres de Fermo ; un
autre avec patles carrées de Belmonle; méme forme, le sommet orné
de deux gros cabochons laitéraux, et de deux autres plus pelits entre

)

s

Fig. 24, — GCasques de Belmonte Fig. 25, — Casque de Belmonte
Piceno (3 exemplairves) et 2 de Piceno et de Monte Piceno (prov.
Fermo {Musée d’Ancone). d'Ascoli) Falerienses {Musée d’An-

cone).

les deax ; un pivot saillant se trouve sur le bord (Musée ¢’Ancéne);
un autre casque analogue de Poggio alla Guardia (Musée de Flo-
rence).

Casque de Belmonte Piceno, et de Monte Piceno (Fabrienses), pro-
vince d’Ascoli (Musée &’ Ancdne) (Fig. 25) ; méme forme, avee deux
gros cabochons de coté et deux paites aplatics au sommet; on casque
de Pérouse, du Musée d'artillerie de Paris, porte en outre des pivots
de chaque coté.
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Casque de Belmonle Piceno (Musée d’Ancone) (Fig. 26); un gros
cabochon orne le c6té, et la gorge dubas porte trois filets.

Casque de Belmonle Piceno (Musée d’Ancéne) (Fig. 27) ; avec som-
met terminé par une sorte de trident (figurine ailée ?) Plus bas se
trouve un gros cabochon, et sur les edtés de petits pivots.

Casque de Belmonte Piceno, au Musée d’Ancone (Fig. 28); méme

Fig. 26, 27 et 28. — Casques de Belmonte Piceno (Musée d’Ancone).

forme, avec deux tridents, deux gros cabochons et des pattes sur la
gorge.

Casque de Grotfla Mare (Cuprenses), province d’Ascoli Piceno
(Musée d’Ancone); un autre de Numana (ancienne collection Rilli);
deux autres de Monte Piceno, analogues a la figure 26 ; sans les filets
de la base, avec deux petites crétes en dessus et des bords un peu
plus accusés.

I¥. — Casques a4 créte.

Casque de Belmonte Piceno (Fig. 29) ; le Musée d’Ancone en pos-
séde huit exemplaires semblables, 'un d’eux a été trouvé auprés
d’un char 4 roues ornées de bronze et bandages en fer; mors et
différents accessoires de fer; des cnémides de bromze; de tres
grandes urnes de terrc cuite, un ciste a anse en bronze, énorme
enochoé a bec en terre; un squelette était inhumé sous le char, rap-
pelant le mode de s¢pulture des Gaulois de la Marne. Mais ici cette
sépulture, par son mobilier funcraire, est du début du vir* siecle
avant J. C. (Le char a été restitué). Ce casque est orné en relief,
de sortes de corunes; le sommet est muni de deux pivots; les
cdités de deux cabochons.
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Casque de Belmonte Piceno (Musée d’Ancdne, Fig. 30) differe un
peu des précédents ; la forme en chapeau est trés accusée, la visiére
plate est nettement accusée; la calotte porte des ornements saillants
dans le genre précédent; le sommet porte deux pivots 4 téte: la

s
Fig. 29. ~ Casque de Belmonte Fig. 30. — Casque Ilyvien de Fig. 31. — Casque Illyrien de
Piceno, avec un char (Muséde Belmonte Piceno (Musée d’An- Belmonte Piceno (Musée d’An-
d’Ancone). cone). cone).

base est formée d'une bande rapportée. On a trouvé des casques
analogues dans les nécropoles de Vermo et de Picchugia d'Istria.
Casques de Sesto Calende, au Musée Archéologique de Milan.
Casque de Belmonte (Musée d’Ancéne) (Fig, 31); le sommet porte
un ornement trifoli¢; sur les cdtés, deux gros cabochons (méme
forme que le précédent).
Casque de Numana vie siecle (Fig. 32); analogue, il n'y a pas de

PFig. 32, — CGasque Illyrien de Numana Fig. 33, — Casque de Numana,
(Musée d’Ancone). 8 exemplaives (Musée d’Ancone).

cabochon latéral, mais sur la base d'un coté, se trouve une petite
téte de cheval, et a I'opposé, une sorte de croix. Cette forme se
retrouve au Musée de Berlin, et au Musée Archéologique de Milan,
provenant de Sesto-Calende, sans le motif du haut.

Casque de la nécropole de Numana (vu® siécle) (Fig. 33), trois
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exemplaires semblables sont au Musée d’Ancone; le sommet offre
plusieurs crétes paralleles simulées et une oreille en relief sur le
coté de la base, avee deux pivots au sommet.

Casque du Musée Grégorien (Fig. 34); analogue au précédent, mais
le pivot est sur la gorge au lieu d’étre sur le sommet.

Casque du Musée de Karlsruhe rappelle la figure 38, mais il est
plus simple, avec une seule aréte au sommel, se rabattant en arc sur
la base, avec une grosse bosse sur le coté, et une indication d’o-
reiile en relief (n® 700 du catalogue de ce Musée).

Casques du British Museum de Londres, analogue aux précédents,
mais incomplets de la base.

Casques du Samnium (ancienne collection Bourguignon); au Musce
de Naples ; identiques.

Casque trouvé prés d’Ancone, au Musée de Berlin (ancienne col-

" Fig. 3%, — Casque du Musde Grégorien Iig. 35. — Casque de Hallstalt (Basse-
de Rome (vire siecle). Baviere).

lection Lipperheide); identique de forme, mais orné de deux beliers
affrontes.

Casque du Muasée de Vienne (anc. col. Delahaye); plus simple,
mais de méme forme.

Casques de la Nécropole de Hallstall (Basse Baviere) (Fig. 35).
Deux de ces casques rappellent les précédents ; ils sont plus simples
de décor;ils portent au somumet deux pelites crétes, un crochet a
Iavant; a larriére et sur le bord, une série de trous deslinés a
fixer du cuir ou de I'étoffe. Ces casques rappellent ceux de la nécro-
pole de Veiulonia (Musée de Florence), mais ces derniers n'ont pas
de crétes. (Galvano au Musée de Saint-Germain).

Casques de Watsch (Fig 36). Les trois casques du Watsch, pres
Littai, du Musée de Laibach, ressemblent beavcoup 4 ceux qui se
trouvent sur la téie des guerriers de Ja ciste de la Certosa de
Bologne ; ils soat au nombre de trois au Musée de Vienne, et un au
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Musée de Laibach. Le plus intéressant a la forme d’une calotte, dont
le sommet est surmonté de deux crétes ; le ¢6té extérieur est relié a
la calotte par trois filets renflés, au quart de la hauteur, & partir de
la base et aux deux extrémités du grand diamétre ; on remarque d’un
cOté une téte de petit cheval, et de autre une petite tige munie dun
anneau, ayant servi & fixer le casque au cou ou au vétement. Les
bords sont plats et renforcés par une bande fixée par des rivets. La
présence des tétes de petits chevaus se retrouve sur un aulre casque
de Watsch etles casques du Musée d’Ancone, provenant de la nécro-
pole de Numana.

Le second caques de Watsch est uni au sommet, la calotte a é1¢
renforcée par quatres pieces rivées; sur les cOtés opposés, on
remardque un poitrail de petit cheval et une tige courbe a U'opposé ;
le sommet est surmonté d’une patte ou figurine ailée en forme de tri-

Fig. 36, — Casque de Watsch [viie sidcle]  Fig. 37, Casque de Wastch, prés Littai
(Musée de Vienne). {(Musée de Laibach).

dent, commessur les casques de Numana et Belmonte Piceno (Musée
d’Ancone); les bords sont plats et renforcés.

Le troisiéme casque est plus simple, obtenu d'un seul morceau,
avee trés légere créte d’avant en arriére, Iégere gorge et bords arron-
dis; la base de la calotte porte de fines gravures reproduisant des
palmettes séparées par trois pelits cercles concentriques @ ce der-
nier casque, & cause de sa gorge et de ses gravures, nous semble
devoir ¢tre plutét placé dans le groupe de la série VII (1).

Le casque de Watsch du Musée de Laibach (Fig. 37) porte deux
crétes plus proéminentes. (Galvano au Musée de Saint-Germain).

Casque de Sainte Madeleine, prés Saint Marein, an musée de
Laibach, est analogue au précédent.

(1) Yon Ferpmawp Von Hocusterrer. — Die newesten Graberfunde von Watsch
und San Margarcthen wnd der Cullurkreiss der Hallstalter Periode. Wien, 1833.
Matérianr, 185 année, 3¢ série, T, 1884, p. 169-170, Gg. 107, 108, 109, 110,
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V. — Casques grecs & crétes.

Comme transition entre les casques en forme de chapeau a crétes
et les casques grecs Corinthiens & paragnatides, nous citerons prin-
cipalement les casques trouvés a Olympie.

Le casque de la glypthotéque de Munich, muni de trois arétes
paralleles d’avant en arriére, réunies par une bande perpendicu-
laire des cercles avec point central et des rangées de perles repous-
s¢es, forme une transition entre les casques en forme de chapeau
et les casques grecs a paragnatides rigides ou articulés (Fig. 38).

Casque trouvé a Olympie, aa Musée d’Olympie ; offre deux crétes
paralléles peu accusées d’avant en arriére réunies en avant; deux
paragnatides rigides descendant assez bas, et un couvre-nuque ;

Frg. 38, — Casque de Munich Fig. 39 — Casque & crétes d’Olympie
Glypthotéque. (Musée d’Olympie).

dessin perlé autour de I’échancrure rectangulaire faciale et du
couvre-nuque (Iig. 39).

Casque trouvé a Olympie, au Musée d’Athénes; identique, mais
le couvre-nuque est brisé; bouton en avant aitaché vers la nuque.

Casque du Musée de Kausenbourg, Transylvanie (Autriche), ou
Koloszvar, en Hongrois ; identique aux deux précédents.

Casque du Musée de Berlin (anc. coll. Lipperheide); identique
aux précédents, avee des tétes de rivets sur le pourtour.

Casque de Kertsch (Russiec méridionale) au Musée d'Oxford; iden-
tique pour la partic supérieure, mais les paragnatides manquent: on
peut supposer qu'elles ¢taient fixées an moyen de rivets aux trous qui
exislent, puisque le couvre-nuque est lui-méme rivé.
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VI. — Casques & bords épais et gorge au-dessus.

Entre ces casques et la série suivante nous placerons un groupe un
peu spécial, formant une sorte de transition, entre la forme hémisphé-
rique et les formes ot il existe une gorge plus accusée et un bord
plus ou moins épais, souvent orné de raies ou de dessins.

Casque de Mantes (Seine-et-Oise), trouvé dans la Seine, en 1860,
collection du Dr Bonneau, 4 Mantes (Seine-et-Qise), une copie en
galvano existe au Musée de Saint-Germain-en-Laye; ce casque,
comme les casques Hallstattiens qui préceédent et qui suivent, a été

Fig. %0. — Casques trouvés dans la Seine, & Mantes {Seine-et-Oise),

obtenu d’un seul morceau par martelage, et non aun moyen de deux
valves estampées et rivées; il porte une légére créte arrondie au
sommet; sur la base, trois raies creuses au lieu d’étre saillantes;
enfin, quinze trous sur son pourtour de base, alin de fixer un cou
vre-nuque; il mesure 0724 de hauteur, 021 de diamétre sur 0™17 de
large (Fig. 40).

Casque d’Olympie, au British Museum de Londres; il porte une
longue inscription en grec trés archaique, sur trois lignes.

Casque de Streetwegg, prés Judenburg, au Musée Jean a Graz
(Styrie, Autriche-Hongrie); la partie supérieure de la calotte est
brisée.

Casque de Canosa, au Musée de Naples; & sommet un peu plus élevé
et légere créte; gorge et bord assez épais, orné de trois filets gravés
(Fig. 41).

Casque du Musée grégorien 4 Rome, provenant d’Etrurie; avec un
masque de bronze au-dessous.

Casque de Sulmona (Abbruzzes), Musée de Berlin (anc. col. Lip-
perheide).

Casque trouve dans la province de Naples; au Musée d’Artillerie
de Parts,
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Casque de Pestum, au Musée de Karlsrhue.
Casque d'IZgnazia, au Musée de Naples (Fig. 42).
Casque du British Museum, a Londres.

Casque I’Herculanum, au Musée d’armes de Turin.
Casque du Musée Kircher, 3 Rome.

o

3

Fig. 41, — Casque de Canosa Fig. 42, — Casque d’Egnazia
(Musée de Naples). (Musée de Naples).

Casque de Watsch, prés Littai, Musée royal de Vienne.

Casque de Selinunte, au Musée de Berlin (anc. col. Lipperheide).

Casque de la Grande Gréce, au Cabinet des médailles a Paris.

Casque du Musée de Nuremberyg.

Casque du Musée du Louvre, 4 Paris.

Casque du Chatean de Rheinsten, prés Bingen; avec téte de Méduse
a Pavant.

Casque du Musée de Saini-Germain-en-Laye (N° 325); de méme
forme, le sommel orné de deux pelits lions couchés et séparés; sur
les coles, deux petits serpents; sur le devant deux auntres serpents
soat affrontés, ainsi que sur la gorge du bas.

VII. — Gasgues avec créte arrondie et proéminente,
ornée de fines gravures.

Casque du Musée du Louvre, & Paris; avec une téte de lion sur un
des cotés, et des cocardes ornées de cercles fixant les jugulaires, ter-
minées par des chainettes.

Deux casques de I'ltalie centrale ; Musée de Berlin (ane. col. Lip-
perheide). avee téte de lion a Iextrémité; I'un porte en plus une
palmette au sommet. )

Casques identiques au Musée de I'firmilage, 2 Saint-Pétershouryg
et au Musée de Berlin (anc. collect. Lipperheide); 4 gorge plusimpor-
tante; la bordure du bas est ornée de deux rangs de feuilles et
d’oves ; la bombe ornée de volutes; le eimier, d’'un chien ou d’un
tigre; le devant de la bordure, d'une téte d’adelescent en reliel.
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Casque de Volterra, Musée de Berlin (anc. col. Lipperheide); orné
aussi d'unc téte de lion, de tigres gravés, et d'une grande palmette sur
la calotte (£ig. 43).

Casque de Pise, trouvé en 1895; au Muséc de Berlin (anc. col.
Lipperheide); avec palmette
sur les cotés; lion sur le ci-
mier, téte d’enfant sur le de-
vant; deux rangs de feuilles
sur le pourtour.

1° Trois casques de Negau,
pres Radkersbourg, au Mu-
s¢e historique de Vienne ;
20 au Muscée Jean a Gratz;
3° au Muscée de Laibach.

Casque trouvé prés de Ca-
poue, au Musée de Berlin (anc.
col. Lipperheide).

Fig. 43. — Casque de Yolterra, au Muséce de
Berlin (anc. collect. Lipperbeide).

Casque du Musée Maximilien, 2 Augshourg.
Casque trouvé pres de Jigts (canton de Graubunden), au Musée
Ratischies, a Coire (Suisse).

VIII. — Casques analogues a créte arrondie et proéminente,

Casque trouvé prés du chiteau de Churburg, 3 Vintschgau (Tyrol,
Autriche), déposé momentanément au Musée Ferdinand, a Ins-

DI i
I o
SR

D

Fig. % et 4l bis. — Casque du Masée Ferdinand, & Inspruck.

pruk, par M. Gotthart, comte de Trapp; 'intéricur porte une série
de tenons pour fixer une coiffe (Fig. 44 ot 44 bis).
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Casque du Musée &’ Inspruck, localité inconnue ; il est orné de ner-
vures longitudinales et transversales, sur le bord de la calotte; il res- .
semble a celui de Brescia et d’Augsbourg, du Musée de Coire.

Casque trouvé a Dadne en Judicarien, au Musée de Brescia ;
mémes détails, et gravures en
plus; lintérieur garni de te-
nons pour une coiffe (Fig. 45).

Casque du Musée de Brescia,
avec nervure sur la gorge et
nervure ou créte verticale;
la bordure est gravée; cette
forme caractérise bien ce
groupe.

Deux casques de Giubiasco
ns 8 et 9 (Tessin-Suisse) rap-
pellent celui du Musée Ferdi-
nand a Inspruck.

Casque de Churburg, a

43, —— Casque de Daodne en Judicarien Vintschgau, au Musée Ferdi-
(Musée de Brescia),

nand, a Inspruck.

M. Freiherrn von Lipperheide, auquel nous avons emprunté un
certain nombre des casques mentionnés dans ce groupe, a placé le
casque hallstattien de la Carniole du Musée de Laibach (Fig. 37)
dans un autre et dernier groupe ; nous ne pouvons admettre ce clas-
sement, et nous 'avons mis au contraire au début decette série, avec
les casques de Vetulonia et avant ceuxde Watsch, Olympie, Kolosvar,
Kertsch, etc., qui sont Hallstattiens (vir® si¢cle avant J.-C.).

Quatre casques de la Nécropole de Giubiasco (Tessin), décrits par
M. Viollier, Sous-Directeur du Musée de Zurich, portent sur la
calotte, d’avant en arriére, cinq pivots fixés sur une bande, qui cons-
titue une variante, mais les casques sont a peu prés de méme fornie

(Fig. 46).

Casgques Corinithiens.

La désignation de casque Corinthien provient de la découverte &
Olymipie d’un casque portant une dédicace a Zeus, par les Argiens,
qui le qualifient de butin de Corinthe.

Les casques dits Corinthiens enveloppaient la téte, laissant une
fente horizontale pour les yeux, une fente verticale pour le nez et la
bouche ; au centre, une bande descend cn avant du vide et forme le
nasal : ces casques ressemblent un peu aux haumes du xisiécle.
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9

Fig. 46. — Giubiasco (canton du Tessin, Suissej [Musée Nalional suisse de Zurich]
Casques trouvés dans des sépullures gallo-romaines.

Tombe no

273 (fer). Tombe 32 (fer).

4, Tombe 425 (fer). 3. Tombe 96 (bronze}. 5. Tombe 423 (bronze),
6, Tombe71l(bronzeetfer;. 7. Combe 222 "be. et fer),
8, Tombe 119 (bronze). 4. Tombe 262 (bronze).

MEMOIRES 13
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On les a aussi nommés Corinthiens, parce quils sont fréquemment
reproduits sur des monnaies de Corinthe et d’Argos, au début du
ve et au vi* siecle avant J.-C., sur les monnaies de la Gréce du Nord
et des vases dits Corinthiens a figures noires. On en voit un sur une
plague de bronze représentant Thetis offrant les armes d Achille
(Musée de Florence), et une sculpture trouvée dans la néeropole
d'Orvieto, au Musée de Florence.

Casque du Musée de Berlin (anc. coll. Lipperheide).

Casque trouvé en Venetie, dans une tombe; Musée de Berlin, (anc.
col. Lipperheide).

Casques de Locri n® 5737 ; de Pestum, 5739; et de Ruvo 5707, au
Musée de Naples.

Casque du Musée de Berlin (anc. col. Lipperheide); plus élevé.

Deux casques d’Athénes, méme Musée.

Casque de Canosa de Puglia, au Cabinet des médailles a Paris.

Casque du Musée Royal de Vienne.

Casque de Gréce ; au Musée de Berlin (anc. col. Lipperheide).

Casque de Grande Gréce, au Cabinet des médailles de Paris.

Casque du Musée d’Hambouryg.

Casque des Maremmes (Italie centrale); au Musée de Berlin (ane.
col. Lipperheide).

Casque du British Museum de Londres, surmonté de larges cornes
plates, avec un nasal et des
arcades sourcilleres tres lon-
gues ({4 ig. 47).

Casque du chdleau de
Rheinstein, pres Bingen.

Casque du Musée de [ Ermi-
tage, @ Saint-Pélersbourg (Pé-
trograd); avec arcade sour-
cillére.

Casque du Musée dartille-
rie de Paris; trés richement
gravé sur tout son pbul‘lour.

Casque du Musée nalional
d’Athénes, finement grave.

Casque de 'Alphéios, pres
Olympie, au Cabinet des mé-
dailles de Paris; fines gra-

. vures.
Fig. 47. — Casque du British Casque de l'évéché de Lin-
Muscum de Londres, coln (Anglelei‘rc); les para-

gnatides sount trés relevés i Iextérieur, sans doute par suite d’une

déformation.
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Casque du Musée national & Athénes, avec trés long nasal et dépres-
sion circulaire au niveaun des sourcils et de la nuque.

Casque des collections historiques de la maison impériale de
Vienne; plus bas de forme.

Casque du Musée Maximilien & Augsbourg, les paragnatides lege-
rement déformées sur le devant.

Casque du Musée Kircher, ¢ Rome. N°¢ 84050 et 5527.

Casque du Musée royal de Turin; i forme basse.

Casque de Glasinac, prés Cavarine, du Musée régional de Sarajevo
(Bosnie) ; le sommet est brisé.

Casque du Musée de Berlin (anc. col. Lipperheide).

Casque du Musée de Karlsruhe; avee sourcilliers arqués et gra-
vures.

Casque du Musée de I'Ermitage, & Saini-Pétersbourg (Petrograd) ;
avee sourcillers et cygne cn relief, au sommet.

Casques de Velulonia (lomba di Franchetla), au Musée de Flo-
rence; avee deux petits anncaux au sommiet et an semblable de la
lomba della Pietrera, un autre de la lomba Pelliace. .

Casque de Kuvo, au Musée National de Naples; bas, avec long
nasal; calotte plus basse.

Casque de la Grande Gréce, au Cabinet des medailles de Paris;
trés bas.

Casque du Musée de Berlin (anc. col. Lipperheide); avec pal-
meltes au coin des yeux.

Casque du Musée du Louvre, i Paris; avee des gravures représen-
tant des griflouns sur la base, des
palmettes au coin des yeux, ct
des sourcils.

Deux Casques de la Grande
Grece; au Cabinet  des mé-
dailles de Paris; palmettes sur le
front ct sourcils.

Denx Casques du Musée de
Berlin (anc. coll. Lipperheide);
palmette au front et sourcils;
le second n'a pas de palmeties.

Casque du  Musée Nalional
d’Athénes; avee sourcils et dé-

pression autour du sommet du

cranc. Fig. 48, — Casque de Belmonte Piceno
Quatre Casques semblables de (4 exemplairves), au Musée d’Ancéne,

la nécropole de Belmonte Piceno .
(Fig. 48), au Musée d’Anedne; is ontl ¢1¢ trouves avee des casques
en forme de chapeau (Fig. 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 315
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Casque de I'Alpheios, prés Athénes; au British museum de Londres .
sourcils et dépression frontale antéro-postéricure.

Casque de Gurkfeld, sur la Save; avec sourcils et palmette fron-
tale gravée ; au Musée de Berlin (anc. col. Lipperheide).

Casque du Musée de Karlsruhe (N° 602) de ce Musée.

Casque de Capoue;au Musée royal Antiquarium de Muanich; fermé
devant la bouche.

Casque de la Sicile; an Musée de Baden-Bade (coll. Karl
Gimbel); avec animaux aflrontés (sangliers) finement gravés.

Casque du Musée de Berlin (anc. col. Lipperheide); avec les

ménies animaux. Un casque Corinthien orne le {rontal de bronze
d'un cheval du Musée de Karlsruhe (N° 462!,

Casques fonigues.

Les Casques Ioniques ressemblent aux précédents, la visiére est
ferméc, deux pelites ouvertures subsistent pour les yeux; le nasal
est formé par une bande triangulaire; deux ou trois petites fentes
verticales permettent a l'air d’entrer devant la bouche, elles rem-
placent la longue ouverture médiane des casques; les sourcillers
sont plus accuseés, surtout en
avant, et se prolongent cn
arriére, limitant le relief de la
calotte; le pourtour est sou-
vent orné de fines gravures
de sangliers ou de taurcaux
allrontés; on peut dater ces
casques de la fin du vi° sicele.

Casque de la Grande Gréce,
au Cabinet des médailles de
Paris ; avee vesliges de trois
tiges [ixées au sommet pour
soulenir des ornements.

Casque de Gurkfeld, sur la

Save; fermé complétement &

la base; trés pelites échan-

Creniled],

crures pour les yeux; larges

Fig. 49, — Casque  de (iurkljeld, sur la sourcilliers; deux tiges laté-

Save {(Musde de Berlinl .

' ' rales et une fourchette sur le

sommet; sur la base, deux sangliers alfrontés et gravés (Fig. 49).

Casque de Friaul, au Musée royal d’armures de Turin; avee trois
appendices.
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Casque trouve prés d’Athénes ; avec appendice au sommet et gra-
vure de sangliers (coll. J. Naue au Musée de Munich).

Casque de Lucanie (Ilalie méridionale); au British musenm de
Londres; avec appendices fragimentés.

Casque du Musée germanique de Nuremberg; avec appendice ter-
miné en fourchette.

Casque de Syracuse, au Musée de Berlin (ane. col. Lipperheide);
avec appendice & fourchette et .
sanglicrs affrontés,

Casque de Vulci, au British
museum ; appendice brisé,
sangliers affrontés.

Casque de Vulci, avec une
scéne de tauromachie repro-
duite en demi relief sur la
partie frontale; perlé sur tout
le pourtour : un des plus ri-
ches casques antiques appar-
tenant au Cabinet des mé-
daillesde Paris.

Casque de la Grande Gréce;
veux indiqués par deux petits
trous, le nez par un trait
gravé, arcade sourcillere et

renflement temporal ; pas d’ap- o
Fig, 50. — CGasque de Canosa, prés

pendiee. .
Barletta (Italie) (Musée de Karlsruhe).

Casque de Canosa, prés Bar-
letta, au Musée de Karlsruhe; spirales simulant des cheveux, arcade
sourcillerc ; lions et taurcau affrontés; deux appendices et deux
boutons {Fig. 50).

Casque de Telamone 1887 (N°700), au Musée de Karlsruhe; sem-
blable au précédent, avec au centre, une tige a fourchette, au lieu
de deux boutons; trés élégant décor gravé comme le préecdent.

Casque du Musée rogal d'antiguilés de Berlin ; avec simiple échan-
crure pour les yeux et le nez; animal et personnage gravés.,

Casgues Altigues,

Les formes de ces casques sont analognes aux précédentes; on
remarque une échancrure dégageant les orcilles; les paragnatides
se terminent ordinairement cn poinle, elles sont parfois articulées,
et sur les statues, en les voit souvent relevées chez les guerriers
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combattant, ce qui s’explique peu, car alors elles ne protégeaient plus
- les joues. Le frontal se releve en spirales sur les oreilles; le nasal
est trés petit ou il manque totalement.

Ces casques ne sont pas souvent reproduits sur les vases chalei-

diens, ni sur les monnaies; ils sont figurés sur le fronton d’Egine, et

par suite, on peut les dater du début du ve siecle av. J.-C. On ¢en a

souvent trouvé en Etrurie.

Casques de Canosa (5737), Musce de Naples; un autre exemplaire

Bectif
Fig, 51. — Casque de Cunosa
(Musce de Naples).

de la méme localité au méme
Musée N 5720, plus
paragnatides (I'ig. 51).

n’a ses

Casque de Locri, au méme Mu-
sée; avec lnscriplion grecque.

Casque de Vulei, au Cabinet
des meédailles a Paris.

Casque du Musée du Louvre;
sans paragnatides.

Casque du Musée Archéolo-
glque de Florence; avec person-
nage en relief sur le front, les
paragnatides sont articulées.

Casque du Musée d’Athénes; trés bas, a paragnatides droites.
Deux casques d’Olympie, au Musée d’Olympie; 'un des deux

Fig. 5%, — Gasque de Pietrabbondante
(Musée de Naples).

porte des paragnatides rap-
portés, la partic conique du
sommet brisée.

Casque du Musée de Vienne
{Collection Delahaye); iden-
tique etcomplet.

Casque de Pietrabbondante,
au Musée de Naples (Fig. 52),
A paragnatides arliculées.

Casque de Kerisch | Tauride-
Russie}, Musée de Saint-1Pé-
tersbourg, 4 paragnatides lixes
et arrondies, formant de larges
¢chancrures sur le devant.

Casque de Kirk-Kilissé (vil-
lage d'Andrinople, 1892), au
Mus¢e de Constantinople.

Casque de Pestnm (Halic méridionale, 1805); au Musce de Naples;

4 paragnatides irés rondes.

Casque de la Collection Delahaye, d

poeintues,

Vienne, & paragnatides
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Casque du British museum de Londres; de méme forme.

Casque de la Basilicale; avee dépression frontale se relevant en
pointe sur le front, et formant un losange avec 'arcade sourcilliére;
paragnatides pointues avee inscription grecque.

Casque de Vulel, au British muséum ; méme forme, avec paragna-
tides arrondics.

Casque de Locri, au Musée de Naples (N° 5737); méme forme,
avec unc téte de cheval en relief sur les paragnatides.

Casque du Musée du Louvre.

Casque de Ruvo (Italic), Musée de Karlsruhe; avec téte daigle
sur chaque paragnatide arti-
culée (le bee est tourné en
bas) (Fig. 53).

Casque trouvé en Crimée;
auMuséede Saint-Pétershourg
(Petrograd); uni.

Casque du British museum ;
avec téte d’enfunt en reliel sur
le front.

Casque de Pestum, au Mu-
sée de Naples; trés uni; a
perdu ses jugulaires articu-
lées.

Casque du Cabinet des mé-
dailles de Paris; avec ailes
découpées sur les cotés; para-
gnatides articulées.

Casque de Ruvo, au Cabinet L
des médailles de Paris, avec Fig. 98, — Gasque de Ruva

(Musée de Karlsruhe).
des ailes détachées et remon- '
tantes, analogues; paragnatides articulées et arrondies.

Casque du Cabinet des médailles & Paris; avee téte humaine en
relief; cocarde de chaque c6té; deux cornes et unc double aigrette
repliée sur le sommet.

Casque de Cumes, au Musée de la Tour de Londres; méme forme,
avec des ailes détachées, au-dessus d’'un ornement en spirale situé
sur les -oreilles; deux ressorts en spirale sont fixés au sommet
(Fig. 5%).

Casque trouvé & Periosa prés Salerne, avec ornement en spirale
sur l'oreille au Musée de Naples (sommet perce).

Casque la Basilicate; au British museum; méme forme, avee

appendices au sommet,
Casque du Musée royal 4’ Antiquités de Munich, ménie forme, jugu-
laires fragmentécs.
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Casque trouvé dans la province de Naples; au Musée d’artillerie
de Paris; méme forme, avec lignes formantun losange sur le devant,
légére créte; paragnatides articulées et légérement pointues.

Casque de Capodignano, au Musée d’artillerie de Paris; méme
forme, mais avec une téte d’Apollon sur le frontal; des tétes de
chevaux en relief ornent les paragnatides.

Unc téte en bronze du Musée de Volterra; deux statues de Mars,
en bronze, du Musée d’archéologie de Florence, et du Musée Grego-
rien de Rome, portent le casque avec les paragnatides relevées. Le
Cabinet de France (Cabinet des médailles) posséde un beau camée
représentant une Minerve casquée du Casque Athénien; ce casque
figure aussi sur le bas-relief de Kreusis en Béotie, et sur des

Fig. 5% — GCasque de Cumes (Musée de la Touar de Londres).

monnaies d’Athénes; le méme Musée posséde des casques en métal,
ainsi que les Musées d’artillerie et du Louvre; on peut ctler encore
ceux des Musées de FFlorence, d'Athénes, d’'Olympie, de Vienne, les
« fouilles de Delphes », de Kirk-Kiliss¢, pres Coastantinople, du
Musée de Constautinople, du Musée de Naples; un casque de
Yulel au British museum, des Musées de Karlsruhe et de Munich.

Le Casque Attique se voit sur les figures des coupes de la fin du
v1° sieele avant J.-C. On compte 77 casques Attiques dont 4 a jugu-
laires sur le mausolée de Trysa en Lycie, dt a des sculpteurs Athé-
niens, mais nous devons ajouter qu'il s’y trouve aussi 25 casques
Corinthiens, d’ott un maximum de prés de 50 ¢/, pour les casques
Attiques.
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Casques de forme phrygienne.

Ces casques sont caractérisés par le sommet arrondi et se rabat-
tant sur le devant, rappelant la forme souple du bonnet de coton
napolitain et normand.

Casque de Constantinople,
au Musée de Copenhague et
casqua de la Grande Bliz-
nitza.

Casque du British museam
de Londres, 3 sommet moins
rabattu sur le devant.

Casque du Ruvo, du Cabi-
net des médailles de Paris;
encore moins rabattu.

Casque du Musée Grégorien
de Rome, peu caractéris¢ et
offrant des meches de cheveux
en relief.

Casque d’Herculanum, au
Cabinet des médailles de
Paris; avee des meches fri-
sées sur le devant et des tigres
et un aigle enrelief; le bonnct
replié en avant.

Casque du Musée du Lou-
vre, A Paris; avec téte hu-
maine sur le devant, méches

de cheveux, grande créte de  rig. 55. — Casque du Musée du Louvre,
coq surmontant le cimier re- a Paris.

plié en avant; les paragna-

tides sont ornées de belles chimeéres; c'est un des plus riches
casques antiques (I77g. 55).

Casque de Kerisch et casque de la Grande Bliznitza ; au Musée de
I'Ermitage (Petrograd); avee personnage en relief sar les paragna-
tides.

Casque de Milo, 2 PAntiquarium de Berlin; avee tétes humaines
sur le centre et les deux oreilles.

Casque du Musée du Louvre a Paris; méme forme ct décor.

Casgues coniques.

Certains casques sont intermédiaires entre la vraie calotte hémis-
pherique de Corneto (Fig. 9); les calottes du Musée de Nuremberg
{N°1962); de la tourbiere d’Iseo, province de Brescia; du Musée
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de Mayence ; et une forme plus surélevée en forme de tiare. Nous
citerons comme type le casque en or du Tumnlus d’Ak-Bouroun prés
Kertsch (1Y, 1l pese 800 gramnmes ; au Musée de PErmitage, a Saint-
Pétershourg (Petrograd); orné de fleurs, de rinceaux et d’orne-
ments en spirales découpées a jour. La Russic méridionale a donné
d’autres tiares peut-étre d'origine Scyllte; ¢’est ce qui avait donné
I'idée de fabriquer la trop fameuse tiarc de Tarsipharnés. Le vase

Fig, 56, — Casque du Tumulus de Kertsch, Crimée (Musée de Saint-Pétershourg)
[Petrograd .

d’or conique de Transcaucasie, collection de I'Ermitage, a Pétro-
grad, ressemble aussi a une tiare (Fig. 56). ;

D’autres casques sont plus ¢levés et presque coniques.

Casque d'Oppeano, prés Vérone (2), au Musée archéologique de Flo-
rence; c¢’est un cone évidé de 0m21 de hauteur et 0725 de diamétre a
la base, il est formé de deux lames de bronze réunies avec des rivets
du méme métal. Au sommet, il est surmonté¢ d’un petit bouton; a la
base, il est limité par un bourrelet. Sa surface extéricure est ornée
dc zones de dessins géométriques et de figures d’animaux. Deux
petites lamelles sont placées a I'intéricur, vis-a-vis P'une de l'autre, a
0"05 au-dessus de la base, comme pour fixer des jugulaires.
M. Pigorini qui I'a décrit le premier, pense que cet objet est un
casque; dans tous les cas, cet objet est unique jusqu’a présent. Par
son ornementation, on peut le rapprocher des vases noirs de Chiusi,
des gravures de la situle de Bologne, de certains vases de Hallstatt,
et de ceux de la nécropole d’Este, contemporains du Second Age
du Fer. Ce casque gisait & un meétre de profondeur dans le sol;

(1) Prof. Koxvaxor, J. Tornsror et 8, Ruixacu. — Antiquités de la Russie méri-
diouale, fig. 53, p. 48 el fig. 393, p. 449, Paris, Leroux, 1891,

(21 L. Picorini. — QOggelll della prima ela del ferro scopertc in Oppeana vel

Veronese. Ext. du Bulletino di palethnologia Italiana, 18178: 20 p. 2 pl. el Maid-
riawe, 1878, 1. XIII, p, 296 3 499, pl. 11, p. 556.
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couverls & Oppeano, prés Viérone

Casque et objets de

(Musée de Florence).
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tandis que les objets que nous reproduisons, fibules en are de violon
et 4 collerettes contemporaines de la fin de "Age du Bronze (Lar-
naud, Mceringen), des terramares, et du Premier Age du Fer (sur-
tout pour la fibule serpentiforme), se trouvajent a coté et seulement a
0m10 ou 0™15 de profondeur (Fig. 57).

Casque de Beitsch en Lusace, prés Pfordten (Basse Baviére); au
British muscum; conique, oblong a bouton.

Casque du Musée d’Agram, Croalie; plus oblong, avec un bouton
conique; des guerriers soul reproduits sur le pourtour de base.

On peut intercaler entre ces casques, mais simplement & causce de
la forme, celui de Corneto, que nous avons reproduit (Fig. 3).

Casque du trésor de Hajdu-Boszormeny, au Musée national de
Budapest; conique et arrondi au sommet avec bouton rond, trous a
la base.

Casque de Endrod, Com. Békes, au Musée de Bekés Gyula (Aus-
tro Hongrie), méme forme, avec gravures au sommet.

Casque du Musée de Berlin (anc. col. Lipperheide); identique,
mais légérement plus allongé.

Casque de Pestum, 1805, au Musée national de Naples; conique,
sans bouton, avee filet creux vers la
base (Fig. 58).

Casque de la Néeropole de Pizzu-
ghi, en Dalmalie, au Musée de
Parenzo (Autriche), méme forme;
deux rangs de trous a rivets sur
un des cotés.

Casque des Collections de I'em-
pereur d' Autriche, 2 Vienne ; iden-
tique au précédent.

Casque de la Collection de M. le
Magistrat Zschille de (Grossenhain

Fig, 58, — Casque de Pestum
(Musée de Naples). (Saxe); avec gorge vers la base, et

tige rapportée au sommet.

v
%

Casque de la Haule Eqypie, an Musée de Berlin; identique.

Casque de la Basilicale, au Cabinet des Médailles ; identique, avec
deux tenons au sommet,

Casque de Dodone, de la collection Carapanos, a Athénes ; sem-
blable.

Casque du Musée historigue de Francfort; plus arrondi au som-
met et avec couvre-nuque.

Casque du Musée de Karlsruhe, trouvé i Canosa (Grande Gréce)
(F'ig. 59 méme forme, un peu plus allongge, rouelle sur le coté ; lar-
ges antennes plates (cornes ?) avec tige cenirale terminée par une
Tourchelte.
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Casque du Musée du Louvre ; avec antennes plates (cornes?), lige
munie d'une fourchette sappuyant sur un bouton cannelé; la cou-
ronne de feuillages qui I'en- %\
toure est en or (Iig. 60). %

Casque du Musée de I'Ermi-
tage, & Saint Pétershourg (Pé-
trograd); la tige supérieure est
brisée, téte humaine sur le
devant, avec deux plaques
latérales rivées.

Casque du Cabinet des Mé-
dailles & Paris; méme forme
conique que les précédents,
avec un griffon dans un mé-
daillon sur le devant, et un
griffon en relief sur le som-
miet.

Casque du Britishmuséum de
Londres ; calotte plus arron-
die au sommniet, moins coni-

que;antcnncs(corncs?) décou- Fig. 59, — Casque de Canossa, Grande
Guvece. Musée de Karlsruhe,

pées d'un coté, terminées par
des tétes d'oiseau, spirales
opposées placées au sommet
entre les antennes (Fig. 61).

Pour terminer la descrip-
tion des formes coniques, il
convient de mentionner d’au-
tres casques coniques, de
forme un peu Assyrienue,
trouvés dans la région de la
Marne, dans des sépultures
Gauloises (500 a 300 av. J.-C.).

Casque de Berru (Marne),
trouvé par Fourdrigner, dans
uue sépulture a char, recons-
tituée actuellement au Musée
de Saint-Germain-cn-Laye; le
sommet est orné¢ d'un bouton
formé de deux boules super- Lig. 60, — Casque du Musée du Louvre.
poscées ; la base porte des pahnettes gravées, et un petit couvre-
nuque (Fig, 62).

Casque de la Gorge Meilet (Marne); ce casque est encore plus
effilé an sommet terminé par cing perles plus ou moins renflées ; la
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Fig. 61. — Casque du British Fig. 62, — Casque de Berea (Mavne). Musée
(Museum de Londres). de Saint-Germain-en-Laye (Seine-et-Oise).

Fig. 63. — Casque de Giublasco Fig. 64, - Gasque de la Provinee de Rome.
(Musée de Zurich),



calotte est gravée; la base ornée de quatre cocardes rehaussées de
perles de corail ronge, et d’un couvre-nuque. Cette sépulture, décou-
verte par Morel, de Reims, a ét¢ vendue au British museum de
Londres.

Casque de Cuperly (Marne), découvert par Fourdrigner; de méme
forme que celui de la Gorge Meilet, mais moins orné, avec 26 bou-
tons de bronze a sa base, et au sommet un ornement en corail, il
était en mauvais état, et on I'a reconstitué au Musée de Saint-Ger-
main.

Casque de Chdlons-sur-Marne, découvert en 1904, par M. Le-
moine, qui I'a restauré¢ ; diamétre 0020 ; a la forme de celui de la
Gorge Meilet ; il porte deux cocardes ornées, il se trouvait aussi
dans une sépulture a char.

Casque en fer Giubiasco (Tessin Suisse); ce casque de fer est aussi
gaulois ; il forme avec le casque suivant, une transition avec les cas-
ques ¢trusques en forme de casquette (Fig. 63).

Casque de la provinee de Rome, au Musée de Berlin; il rentre
dans la séric des formes coniques, mais constitue la transition entre
une autre séric dite en forme de casquette de Jockey; forme nette-
ment Etrusque et qui a été retrouvée en Gaule dans des milicux
Gallo-Romains contemporains de la conquéte (Fig. 64).

Casque du Musée de Saint-Germain-en-Laye, de méme forme, ter-
miné aussi par des boutons, mais uni.

Casque du Musée National de Budapest; de méme forme, porte du
cHté de la visiere, une couronnes de feuilles d’or, comme sur la

I'ig. 60,
Casques Eirusques.

Les inscriptions étrusques trouvées sur le bord de certains cas-
ques, géncéralement sur le couvre-nuque intérieur, prouvent qu’ils
ont ét¢ portés, sinon fabriqués en Etrurie; car on n'a pu encore
¢lablir s'il sagit des noms de fabricants ou des propriétaires. La
tombe degli Stucchi o Cacere {Cerveiri ou degli Bassorilevi, repro-
duit plusieurs fois la forme en casquetic de jockey, avee couvre-
nugue, au fronton de ses cases sépulcrales, ce qui prouve bien
que ces casques sont Etrusques ; pour les autres attributs qui les
entourent, on peut les dater de la fin du v1* ou plutot du ve siecle
avant J.-C.

Le Casque de l'ancienne collection Lipperheide, du Musée de Berlin,
ferme la transition entre les casques Ioniques et Atliques, et la série des



— 208 —

casques Etrusques que nousallons décrire ; il est conique, le sommet
de la bombe est un pen conique et muni d’'un anneau, la base se
rétrécit, forme unc légere vi-
siere, il posséde un couvre-
nuque {Fig. 65).

Casque du Musée de Karls-
ruhe (N° 701), trouvé prés
d’Ancone ; identique deforme.

Casque de Pérouse,au Musée
de Berlin; identique et un peu
plus élevé.

&

Casque trouvé dans la pro-
vince de Naples ; au Musée
d’artillerie de Paris ; sans an-
- ; neau, avec une base et le cou-

Fig. 65, — Cusqqc du'Muséc ('le Berlin vre-nuque p]us accuseés.

(anc. collection Lipperheide). C{IS({UC d’Egna:ia; an Mu-
sée National de Naples; identique, avec ligne gravée sur le bandeaun
frontal.

Casque du British Muséum de Londres ; méme forme, avec une
couronne de feuilles et de fruits dorés, posée sur le milien de la
calotte, ]

Les casques qui précedent sont privés de leur cocarde et des para-
gnatides ; ils ont des échan-
crures sur les oreilles, tandis
que les casques suivants n’ont
pas cette échancrure ; le som-
met est terminé par un bouton,
la plupart ont été trouvés en
Etrurie.

Casque du Musée de Flo-
rence ; avec un bandeau assez
large, il est muni de jugulaires
ornées de perles estampées
(I'ig. 66).

Casque de la Nécropole de
Bologne au Musée de cette
ville; le sommet terminé par
un bouton orné d’oves et la
bordure de raies obliques;
une couronne de feailles d'or
imbriquées entoure ; comme
celui du British muséum, ci-

Fig, 66, Casque du Musée de Florence,

dessus; deux rivets retiennent les jugulaires ¢chancrées surle de-
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vant; il fut trouvé prés de la téte d'un squelette, ayant au bras
gauche un bracelet de fer fragmenté, une lance, des fibules a arc
et 4 bouton (diamétre du casque 0215 sur 0717) (1).

Casque de Bologne (via Garibaldi) ; au Musée de Bologne ; méme
forme, le bouton plus orné, ainsi que la bordure, surtout la jugu-
laire qui porte de fines gravures, composées de postes, de dents de
scie et de pontillés ; un bouton en relief se trouve au bas de I'agrafe
sous le menton; et sous la nuque, sur le bord a lintérieur, existe
ane inscription étrusque qui est une invocation, une signature du
fabricant ou le nom du proprié¢taire (diamétre 0721 sur (Om18.

Casque de Bolséne (province de Rome); au Musée de Bologne,
avec inscription; (diamétre
0m21 sur 18 a 0m20 de haut)
(Fig. 67).

Le Casque de Bolséne du
Musée de I'Ermitage & Saint-
Pétersbourg (Pétrograd) res-
semble absolument au précé-
dent, ainsi que pour les
dessins des jugulaires échan-
crées; mais i} n'y a pas de
dents de scie sous les grec-
ques ; sur le devant, sous le
bouton du sommet, existe une
cavité rectangulaire ou l'on
pourrait ajuster un orncment;
ce casque porte sur le devant
de la calotte Yinscription
ANIOV. .

Casque trouvé pendant les
Jouilles de M. Benacchi a

Bologne (Musée de Bologne); Fig. 87. — Casque de Bolséne
(Musce de Bologne).

il est analogue aux précédents ;
la calotte plus pointue est terminée par un boulon orné de cing
rangs de perles séparcées ct satllantes ; ce casque a une visiére et
non un couvre-nuque, comme celui d’Amfreville ; une inscription
étrusque de trois mots est au centre ct au bas de cetle visiere (2).

Casque de Talamone, au Musée de Florence; avec jugulaires
unies, mais échancrées, ce qui semble indiquer que Pappendice de
la calotle serait une visiére, si ces jugulaires sont bien 4 leur place
primitive (Fig. 68).

(1) Attic memoriec della R, depula.ione di stori e pairic par le province di Bolo-

gna, 1887, p. 474,
(2) GazzaviNi — Nelizie el scave, 1881, p. 213-214,

MEMOIBRES 14
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Casque de la nécropole de Montefortino, an Musée d’Ancone; gra
vure identique & la Figure 66, avec un porle-aigrettesur fe ¢oté, pas
de gravure.

Casque trouvé a Talamone en 1877, au Musée de Florence ; avee
jugulaire triangulairve ornée de {rois mascarons formés de denx
cercles concentriques ; la calolte porte un couvre-nuque ; le sommet
légérement ovoide est terminé par un bouton aplati (¥ig. 69).

Casque de 'ancienne collection Castellani 2 Rome.

Casque d'Orvieto, au Musée de Ilorence; analogue, la calotte
porte un bord orné d’oves ct le bouton du sommet est orné aussi

Fig. 08 et 69. — Casques de Talamone, Musée de Vlorence.

d’oves ; trois cercles ou boutous sur les jugulaires; il était accom-
pagné d’une cuirasse, d'un bouclier ciculaire et de deux cnémides
(tomba dei selle camini, prés Orvieto, début du 1ve sicele).

Casque lrouvé entre Acquaviva ef Monlepnlciano (ttalie), (ane col.
Lipperheide, au Musée de Berlin); plus élevé de la calotie, et muni
de jugulaires avee trois cercles et crochet a la base.

Casque de Pietrabbondante, au Musée de Naples; les jugulaires
¢chancerées d'un ¢6té sont ornces par une figure de femme assise.

Casque trouvé en Isirie (anc. col. Lipperheide, au Musée de Ber-
lin); méme casque & bouton, avee jugulaives ¢chanerées ef unies.

Casque du Marquis Palrici, d Rome ; terminé par un boulon : les
bords gravés, les jugulaires échancrées.
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Casque de Rieti, au Musée d’antiquités de Munich; plus co-
nique.

Casque d’Apulie, du Musée de Karlsruhe ; un peu plus conigue, a
jugulaires échancrées.

Six casques de Cerae (Cervetri) (anc. coll. Campana, au Musée
du Louvre); 'un est muni d'une petite téte de lion sur une des faces ;
bords gravés, jugulaires échan-

crées (Fig. 70). ‘%;;\,

Casque d’Ancéne, au Musée \\

Papa Julia, 4 Rome.

Casque de Montefortino, pro-
vince d’Ancéne (Ombrie), pres
Arceciva. ¢

Casque trouvé a Pompéi, an
Muscée de Naples; tout uni.

Casque du British Museum de
Londres; avec les bords ornés.

Casque du Muséce Kircher, a
Rome; a bords gravés; sansjugu-
laires.

D_cux‘ casques du Mus?e G{‘e- Pig. 70. — Gasque de Gerac [Cervetei]
gorien a Home; avec unc inscrip- (Musée du Louvre).
tion latine sur le bord du cou-
vre-nugue. AVRELIVS. VICTORINVS. . MIL.COH.XILVRB.

Casque de Manhein, dans un ancien bras du Rhin; au Musée de
Karlsruhe ; avec bordure ornée.

Casque de Kulpha, prés Sissek (Croatie, 1890); au Musée de Berlin
(anc. col. Lipperheide); uni

Casque de Kastebruth, Sud du Tyrol.

Casque du chdtean de Rheinstein, prés Bingen; a bouton, avec
filets sur le bord.

Casque du Musée de Berlin (anc. col. Lipperheide); un peu plus
éleve.

Casque de Lyon, au Musée de Saint-Germain-en-Laye ; avec entre-
lacs graves sur la base.

Casque trouvé a Lyon; au Musée d’artillerie de Paris ; les bords
trés ornés, ainsi que le bouton du sommet; la calotte trés ronde.

Casque du Cabine! des médailles de Paris (anc. collection de
Caylus); le bouton ct les bord

sont ornés et gravés.

Casque de la nécropole Ibérique de Aguilar de Anguila (province
de Guadalajara) ; découvert par le Marquis de Cerralbo ; incomplet
de la visiére et du sommet.

Casque trouvé a Alearacejos (provivee de Cordoue); &4 bords unnis.

Casque trouvé & Quinlana Redonda, prés de Villavicos {provinece
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de Soria), en 1863 ; il porte une courte inscription ¢trusque (collect.
de ''Académie royale d’hist. de Madrid); il contenait des monnaies
ibériques.

A ces casques, il convient d’ajouter ceux qui ont été recueillis
sur le territoire de la Gaule.

Casque de Marires-de-Vegres (Puy-de-Dome); au Musée de
Clermont-Ferrand ; avec les bords ornés (Fig. 71).

Casques de la Cité de Limes, prés de Dieppe (Seine-Inféricure);

Fig. 71. — Casque de Martres-de-Veyres Fig. 72, — Casque de la Gité de Limes, prés
[Pay-de-Dome] (Musée de Clermont- de Dicppe [Secine-Inféricure] (Musée de
¥errand). Dieppe).

Musée de Dicppe; le sommet bris¢, les bords ornés de perles
(Fig. 72).

Casques de Breuvannes, canton de Clefmont (Haute-Marne), au
Musée de Saint-Germain.

Casque de Coolus (Marne); provenant des dragages de la Seine,
au British museum; anc. col. Morel, de Reims.

Casque de Vadenay, prés de Suippes (harne) ; an Musée de Saint-

Germain-en-Laye.

Casques surmontés d'armatures métalliques.

Une série des casques offrant les mémes formes que nous venons
d’énumeérer porte des armatures métalliques, généralement en fer; Ia
plus nombreuse série se trouve au Musée d’Ancone.

Casque du Musée du Louvre, indiqué comme provenant des envi-
rons A" dncéne, el figarant depuis au moins 30 ans a4 ce musée, se
relie certainement aux découvertes suivantes de Iilottrano et Mon-
tefortino; il est orn¢ d'une armalture de fer, comprenant cing tiges,

dont une est hrisée (Fig. 73).
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Le trés beau casque de Filottrano (Fig. 74 et 75) a ¢t¢ découvert en
1913 ; le bord est orné de fines gravures en entrelacs, et le sommet
porte une trés haute armature de fer; les jugulaires de bronze ont
trois boutons en fer, sans doute émaillées jadis, ainsi que I¢ bouton
situé au-dessus de Loreille, 4 la base du casque (Musée d’Ancone).

Casque du Musée de Nuremberg; avec vestiges d’armature de fer.

Casques dela Nécropole de Montefortino, pres d’Ancone; au Musée

Fig. 73. — Casque des environs d’Ancone (Musée du Louvre).

d’Ancone, avec cing casques de méme forme, surmontés aussi
d’armatures en fer, avec les trois cabochons des jugulaires en fer

Casque de la bataille de Cannes (216 av. J. C.), au Musée de Flo-
rence ; semblable aux précédents: mais il est muni de deux trés lon-
gues antennes plates en bronze (cornes?), de 0m45 environ chacune
de longueur, soit pour la largeur totale du casque 1¥20, y compris
les deux antennes (Iig. 76).

Casque du Musée de Saini-Germain-en-Lage ; avec deux ressorts
en bronze sur les ¢6tés et deux jugnlaires ornées de cercles, comme

celles de Talamone (Fig. 59).

Casques ornés de palmettes et de spirales.

Nous décrirons pour terminer, queiques casques encore plus
ornds.

Casque trouvé en Ombrie (Jialie}, au Musée des antiquités de Ber-
tin; il est muni de jugulaires avec trois mascaroos el palmeties; la



ik, ~— Casque de Filottrano, province d'Ancone (Musée d’Ancone).
Fouitlles de M. Dall Osso, Conservateur du Musée,
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calotte porte aussi des palmeties; une petite figure humaine et une
large frise entoure le sommet terminé en bouton (Fig. 77).
Casque de Weisskirchen, prés Unterkain, au musée de Laibach

Fig, 77. — Casque trouvé en Ombrie [Tlalie] Fig. 78. ~ Casque de Weisskirchen, prés
(Musée d’antiquités de Berlinj. Unterkain (Musée de Laibach).

(Autriche); la calotte est terminée par un bowlon; au-dessous, décor
rayonnant et chevrons; a la base, chevrons et nervures; une rosace
avec cercles concentriques retient une jugulaire ornée aussi de
rosaces ci de palmettes dans les intervalles (Iig. 78). Cest certaine-
ment de ces deux casques que dérivent ceux de Tronoén-en-Saint-
Jean-Trolimon et d’Amfreville-sous-les-Monts.

Casque de Tronoén-en-Saint-Jean-Trolimon (Finistere). Collection
Du Chatetlier, 4 Kernuz (Finistére); ce casque n’est pas complet; il
n’existe qu'une portion du bouton supérieur dela calotite, et un tiers
de celle-ci orné de rangées de cercles, de sortes d’h ou casques a haut
clmier renversé, gui rappelle beaucoup le décor suivant; les deux
tiers d'une des jugulaires est orné de trois cercles limités par un
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riche décor de lignes paralleles, dans Uintervalle desquelles se trou-
vent de petites rosaces (Fig. 79 et 80).

Casque d’or trouve en 1841 & Amfreville-sous-les-Monis (Eure); au
musée da Louvre; ce casque est composé d’une calotte de bronze,

Fig. 79, — Casque de Tronoén en Saini-Jean-
Trolimon (Finistére), Collection Du Chatel-
lier, a Kernuz,

fig. 80, — Jugulaire du Casque de
Saint-Jean-Trolimon (¥inistére).

Fig. 81. — Casque d’Amfreville-sous-les- Fig. 82, — Phalere d’Auvers (Oise)
Monts [Eure] (Musée du Louvre). Cabinet des Médailles, & Paris.

contre laquelle on a "apphqlm des ¢maux; sur la partic médiane,
une feuille dor ballue qui sapplique sur wie riche ornementation
formée de zones de petils cercles et d’ornements en forme d’h ou de
casques & haut cimier rabattu. Au-dessus des oreilles, on remarque

dans 1o piate de Uémail actuellement décoloré, de riches palmettes
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opposées. La visiére est décorée dormements en S. La hauteur du
casque est de 0™17, le diamétre intérieur longitudinal 0225, et
transversal 016, dans la partie occipitale, et 0155 dans la partie
frontale ot il arrive méme a 0"135; a cause de sa forme
intérieure plus étroite: 4 une extrémité, on doit admettre qu'il
avait une visiére et non un couvre-nuque (Fig. 81). La décoration
de ce casque se retrouve sur de nombreux vases étrusques et gaulois,
notamment sur la bossetie d’or d' Auvers (Oise) (Fig. 82).

Les casques en forme de casquette de jockey sont trés nombreusx,
et la réserve du musce de Florence possede a elle seule prés de
200 casques, provenant du champ de bataille de Trasimeéne. Quant a
tenter d’expliquer la présence en Gaule de ces sortes de casques, on
peut admetire qu'ils ont été rapportés par les Gaulois, qui vers
I'an 600, sous la conduite de Bellovése, enlevérent aux Etrusques la
région comprise entre le Tessin et 'Adda; ils fonderent Mediolanuwm
(Milan); d’autres invasions se succédérent dans la Transpadane et
la Cispadane; en 521, ils envahirent les cétes de I’Adriatique, pille-
rent 4 nouveau I'Etrurie et méme la Canipanie; ils vainquirent les
Romains & I’Allia, en 390 avant J.-C. ; ils ¢taient passés en Etrurie, a
Clusium, qui se rendit et leur fournit de riches objets; ils ont pu
s’approvisionner aussi sur le champ de bataille de Trasimene en 217;
a Cannes en 216, aprés les victoires d’Annibal, auquel ils s’étaient
alliés. ‘

Casgues Gaulois en fer.

Par leur provenance et le milieu ot ils se trouvaient au moment
de leur découverte, il est permis de dater assez exactement une
série de casques trouvés a Alesia, lors des fouilles de Napoléon 111 :
ce qui donne comme date la plus rapprochée I'an 56 avant J.-C.

Les 9 casques de la nécropole de Montefortino forment la transi-
tion entre la série précédente et unc autre, cette nécropole ayant
donné des casques de méme forme en bronze et en fer, ou des
casques en bronze avec ornements en fer (1 siecle av. J.-C.).

Casques en fer de la nécropole gauloise de Montefortino, prés
Ancone, au musce de cette ville; ils ¢taient au nombre de veuf’; ils
sont tous surmoniés de tiges de fer, comme ceux de Filottrano
(Fig. 73 ct 74); les jugulaires sont ornées de trois cabochons en
bronze avec clou en fer au milicu; des cocardes de bronze ornent les
cotés au-dessus des jugulaires; des épcées de fer replices ont éi¢ trou-
vées a coté de ces casques, comuie 2 coté du casque du Vaudreuil
(Eure), ci-apres. ’

Le Casque de Noire-Dame-du-Voudrenil (Eure), est daté par les
épées gauloises, toutes en fer, les vases et une monnale de Tibére
4 2 37 avant J.-C.; mais cette monnaic a pu élre apporlée apres les
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incinérations gauloises, car celles-ci étaient presque a la surface du
sol; il a été trouve en 1868; il est au musée de Louviers (Eure). Ce
casque a servi d’urne cinéraire (Fig. 93).

Casque cn fer de Giubiasco (Tessin-Suisse), au musée de Zurich
(tombe 32); ressemble au précédent; il était aussi accompagné a peu
prés des mémes objets gaulois, du i sicele avant J.-C. M. Viollier

Fig 83. — Casque de Notre-Dame-du- Fig. 84 — Casque de Giubiasco (Tessin-
Vaudreuil {Eure), Musée de Louviers Suisse).
(Eure).

dil que celte néeropole a servi du 1ve sicele jusquaw début de Yoceu-
pation romaine; on y remarque la persistance des formes Gauloises,
malgré quelques nionnaies des premiers ‘empereurs : Augusle,
Claude, Galba.

Casques en fer trouvés & Alésia, en 1860; au musée de Saint-Ger-
o main-en-Laye; ils sont munis
L4 de larges jugulaires contour-

nées sur le devant pour ména-
ger la place des yeux et de la
bouche; ils sont identiques au
casque du Vaudreuil (Eure)
(Fig. 83) et de Giubiasco
(Tessin) (Fig. 84).

Casque en fer du Musée
»,. Agen (Lot-et-Garonne), ana-

Gl i e T e logue aux précédents, mais
Fig. 85. — Casque en fer du Musée  surmonté d’une tige ornce
d’Agen (Lot-el-Garonne). d'une })aguc (]qu 85).

Casque cn fer du Musée de Florence; avec applications et incrusta-

tions de bronze.
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Casques identiques d’Idria, prés Baca (eomté de Goritz), avec bos-
settes émaillées; de Vini Veh, pres Margarethen (Carniole), avee
couvre-joues ornés d’oiseaux émaillés.

Casques de Légionnaires Romains;

La derniére série de casques que nous étudierons n’est pas trés
omogene, les exemplaires de chaque forme étant peu nombreux.

Nous citerons tout d’abord quelques casques offrant un rapport
avee certaines formes Attiques.

Casque d’Herculanum, n° 5748,
au musée national de Naples ;
(F'ig. 86).

Casque de Pompéi, au Musée
de Naples.

Trois casques semblables au
Musée du Capilole, ¢ Rome.

Casque trouvé pres de Schaan,
dans la principauté de Liech-
leinstein, 1887 ; Collection de
M. Von Schwerzenbach, a4 Bre-
genz; sur Ja visiére, l'inscription
P. CAVIDIVS. FELIX. C.
PETRONI; I'are sourcillier disparait pour laisser & la place une sorte
de visiére articulée; large jugulaire contournée: couvre-nuque plat.

Casque en fer d'Ums, prés de Kastelruth (Sud du Tyrol), au Musée
IFerdinand a Inspruck; identique de forme, mais avee un couvre-
nuque descendant sur les épaules.

Casque cn fer de la Collec-
M. . Hollitzer, a

Vienne; avec large couvre-

Fig. 86, — Casque d'Herculanum
(Musée de Naples).

tion de
nuque et cornes simulées au-
dessous de la visiére.

Casque trouvé prés dHit-
cham Gavel; an Brilish Mu-
seum de Londres ; les oreilles
sont simulées en relief sur les
jugulaires, la visiére est ornée
de points estampés; large cou-
vre-nuque orné de gros cabo-
chons ; bronze doré, sauf la

calotte qui est en fer. B . a )
Fig. 87. — Casque [rouvé dans le Rhin, au-~

Casque en bronze ct fer,
trouve dans le Rhin, au-dessus

dessous de Mayence (Musée Paulus, &
Worms).

de Magence; au Musée Paulus, & Worms; sur la calotte se déla-
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chent en avant, deux grandes arcades sourcilleres formant une sorte
d'Y ; une tige arquée mobile est fixée sur les tempes ; deux petites
cocardes ornent les bords de chaque coté, et au-dessus, sur le
“devant, de larges jugulaires échancrées ; un anneau est fixé a I'ar-
riere du large couvre-nuque (Fig. 87).

Casque de méme provenance, méme musée ; en bronze, anncau au
couvre-nuque, pelits édicules gravés sur les jugulaires; tige mobile
sur le front.

Casque de Heddernheim Hesse-Nassau; au Musée historique de
Francfort ; il a perdu ses jugulaires et satige courbe articulée.

Casque du fort de Osterburken, grand duché de Bade; au Musée
d’antiquités de Mannheim ; sans jugulaires; avec une visiére (décrit
et reproduit par Wagner, p. 436, Fig. 33).

Casque de Heddernheim, Hesse-Nassau ; au Musée historique de
Francfort; avec visiére articulée; grandes et larges jugulaires, et
armature s’cntrecroisant au sommet. )

Casque de Heddernheim ; an Muséce de Francfort ; haut cimier ; les
joues ct le front protégés par unc enveloppe métallique ornée de
méches frisées.

Casque du Musée de Nuremberg; incomplel du protége-joues.

Casque du Chalean du Bas-Nider, collection du prince de Wied,
a Neuwied (province Rhénane-Allemagne); analogue, sans visiére.

Casque du Musée du Grand Duché de Hesse, ¢ Darmsladl; ana-
logue, avec visiere mobile.

Casque de Eisernes Thor (Portes de Fer), @ Donau; collections
historiques Delahaye, a4 Vienne (Autriche); ce ecasque ressemble
au précedent, il est un peu plus bas, mais il lui mangue les proteges-

joues.

Casque de Rischester (prés Lancastre), au British museum ; avec
masque représentant une tres belle téte humaine; ¢’est un des plus
remarquables casques antiques.

Casquc trouvé dans la Sadne, a Chdlon, collection Milon, 4 Dijon;
orn¢ de serpents.

Casque du Musée de Florence; sans jugulaires, avec sa visiére
articulée et 'armature en croix, au centre (bronze).

Casque de Grimidi, prés Aumale (Algérie), an Musée d’Alger; avec
tige articulée, sans jugulaires ; bronze.

Casque d'Herculanum, au Musée de Naples; orné de trophées et
de guerriers.

Casque en fer de Kulpa prés Sissel:, de la collection Sulzer a
Vienue ; Jarges arcades sourcilléres trés incurvées, et couvre-nuque
accusé ; les jugulaires manquent (Fig. 88).

Casque cn fer de Zihl, vers le port de Nidau (Suisse); au Musée de
Zurich ; le couvre-nugue est moios large, arcades sourcilléres droi-
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tes; le couvre-nuque ondulé et formant quatre raies en relief ?
deux rivets pour fixer les jugulaire qui manquent.
Casque de Vié-Ciontat (Card); ancienne collection Emilien Dumas,
a Sommiéres, prés Nimes ; semblable au précédent, mais le couvre-
nuque est brisé.
Casque trouvé dans les ruines des arénes de Vesonlio /Besancon) ;

au Musée de Besancon; il doit remonter a incendie de la ville par

Fig. 88. — Casque de légionnaire romain, Fig. 89, — Casque de légionnaive, trouvé a
trouvé aux environs de Kulpa, prés Sissek Vesontio (Besancgon).

(Autriche).

les Barbares, vers 300 & 350 avant J.-C.; il est en fer plaqué dar-
gent; il porte sur la calotte, en avant, un couvre-nugue mobile
(actuellement oxydé); un tube pour placer une aigrette verticale ;

Iig. 90. — Casque de Pompel.

un couvre-nuque trés saillant, et de tres larges jugulaires échanerées
sur le devant (Fig. 89).

Quelques casques romains sont fort simples, ils se composent
d’une calotie hiemisphérigue, avee on sans bouton supérieur, avec
couvre-nuque plat assez long, ei trous ayant servi 4 retenir des jugu-



laires : ces casques présentent une forme un peu indécise et pour-
raient étre classés dans la série des casques Etrusques en forme de
casquette de jockey.

Casque trouvé dans le Comté d Hetford; au British museum;
bronze ; avec bouton au sommet. .

Casque trouve pres de Cologne ; au Musée de Worms; bronze ;
sans bouton.

Casque de Pompéi; au Musée National de Naples, n® 5677 ; gra-
vure sur tout le tour de la calotte, représentant une sorte de cou-
ronne ou torsade (Fig. 90).
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Fig. 91, — Casque de Gladiateur romain, trouvé a Pompéi Fig. 92. — Casque de Jard (Vendée),
(Musée de Naples), [Collection R. de Rochebrune],

Casque de U'drsenal de Berlin; bronze, uni.
Casque du British museum de Londres ; long couvre-nuque plat;
bouton pour jugulaires, calotte un peu conique,

Nous ne déecrirons pas les casques romains dont la forme est bien
connue, tels que e easque de Jard (V.), conservé a Saint-Cyr-en-Tal-
moundais (V.) (Fig. 92), form¢ d’une calotte, avec léeger couvre-
nugue et quatre bandes se croisant sur le sommet, ayant un anneau
a leur intersection,



Nous pourrions aussi mentionner les dix trés beaux casques de
gladiateurs, du Musée de Naples, provenant d'Herculanum et de
Pompéi, avec de trés grands cimiers ou de larges visiéres abritant
les parties ajourées ou perforées des yeux. Ces casques étaient aussi
en usage au 1° siécle avant avant J.-C. (Fig. 91).

Nous avons donné des descriptions sommaires sur ces casques,
pour ne pas abuser de la place qui nous a été offerte dans les
Mémoires de la Société Préhistorique francaise. Nous renvoyons,
pour de plus amples descriptions, 4 nos quatre études publiées pré-
cédemment sur les Cosques. Quant & la bibliographie et a I'interpré-
tation des textes concernant les casques, nous conseillons de lire
larticle trés documenté « GALEA », publi¢ par M. S. Reinach, dans
le Dictionnaire des Antiguités grecques ef romaines de MM. Saglio
et Pottier ; quoique remontant & 1895, cette notice fait encore auto-
rité.

ATODEINIDA

Nous avons oublié de signaler un casque & cornes qui forme un
groupe distinct; car, 4 propos des casques & antennes, nous n’avons
pas cru possible de for-
mer une série spéciale,
puisque les antennes ou
cornes surmontent des
casques Corinthiens, lo-
niques, Etrusques, Gau-
lois et Romains. L’arc
d’Orange, le Monument
des Jules a Saint-Rémy,
le bas-relief de la Brague,
pl‘éS dyAlltibCS, un autre Fig. 93, — Casque trouvé dan:s Ia Tamise, prés
du Musée du Vatican, du pont de Waterloo, & Londres,
nous montrent des casques Gaulols ornés de grandes cornes proé-
minentes.

7.

ot et

Pour terminer ce travail nous indiquerons le casque trouvé dans
la Tamise, prés du pont de Walerloo, ¢ Londres, en 1868, composé
de plusieurs feuilles de bronze martelé et rivées formant une calotie
hémisphérique ornée de chaque coté d'une corne tronconique diver-
genle; sur le devant, trois bossetics cn triangle sont légérement
bombées et gravées ; Vune d’elles porte des traces d’'émail (Fig. 93).
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Kesscir (J.), chez M. Rolle, 14, Boulevard Rivet, Marseille (Bou-
ches-du-Rhone).

Lasme (Abbé), curé de IFrontenac (Gironde).
Lampert (H.-J.), 36, faubourg Saint-Nicolas, Beaune (Cote-d'Or).

Loeere (Marquise de), 29, rue Barbet-de-Jouy, Paris VII
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Micuer (E.-M.), Boulevard Henri-IV, Paris-IV.
Musée Nalional Suisse, Zurich (Suisse).

Musées royaux du Cinquanlenaire, Bruxelles (Belgique).

Pscks-Avcany, Industriel, Murat (Cantal).

Parre (Et.), 79, rue du Connétable, Chantilly (Oise).

Prrrr, Capitaine an 1°" Etranger, Taza (Maroc-Oriental).

Pixcrion, D.-M., Médecin-Major au 29° Dragons, Provins (Seine-
ct-Marne).

Praxcaavr (M), 29, Boulevard Murat, Paris-XVI.

Rav (le Général), 67, rue de Miromesnil, Paris-VIII.

Rouvsseav (Lucien), Cheffois, par La Chataigneraie (Vendée).

Savr-Pinier {de), D.-M., 24, rue du Bac, Paris-VIL

Saint-Vexant (de), 1, rue de la Petite-Armée, Bourges (Cher).

Sanrronius, Preiswerk Arbsheim, pres Bale (Suisse).

Scnawnun (1), Reeeveur principal des Douanes, 43, rue Jeanne-
d’Are, Nancy (Meurthe-et-Mosclle).

Scrawr, Ingénicur civil des Mines, 125, rue de Rome, Paris-
XVIIL

Société Jersiaise, 9, Pler road, Jersey (Anpgleterre) [M. Toulmin-
Nicolle, Secrétaire].

Souvsrmax, D.-M., Andeville (Oise).

Tari (E.), 123, avenue Mozart, Paris-XVIL

Terrane (A), Conducteur de travaux, 33 bis, rue de Rouen,
Beanvais (Oise).

Tuior (I..), Marissel, par Beauvais (Oise).

Vanrawpi, Ingénieur-Chimiste, la Bocea, Cannes (Alpes-Maritimes).
VEsEr, avoeat, 20, rue Rotrou, Dreus (INure-ct-Loire).
Visonnd (L), Capitaine d"Artilierie, 2, rue de Dun, Bourges.

Viorries, Conservateur du Musée National Suisse, Zurich :Sulssel,




Le Mans. — Imp. Moxx0OYER, 12, place des Jacobins.
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